
ISSN 2311-8040 ________________________________ Серія юридична  

_____________________________________________________________ 

 65 

Rudyi N. Y. Role of Church and Canonic Law in the Regulation of  

Tutelage in Ukrainian-Feudal Society (X-XVc.)  

The problem of proper tutelage of orphan worried to a considerable extend 

any society during all historical development. Ukrainian feudal society also paid 

attention to the requirements of providing rights of orphans, what were reflected in 

the legal sources of that time. Taking into consideration imperfection of legal regu-

lation of tutorial relations in Ukrainian feudal states (Kyiv Rus, Galych-Volynsk 

principality, Lithuanian, Rus and Zhemantiysk  principality till XVI c.), the church 

facilitated the organization of tutelage, enforcing canonic law as well as extending 

Christian moral-ethic doctrine. 

Researching the influence of the Church and canonic law on the formation 

of the institution of tutelage in Ukrainian feudal society promotes the better under-

standing of the whole mechanism of tutelage. The resources of canonic and tem-

poral law, which regulated the tutorial relations, their influence on establishing 

tutelage not only by different social population groups, but also by gender feature 

are analyzed in the work. The specific examples of establishing the tutelage, where 

the Church was involved as surveillance institution or the guarantor of the proper 

fulfillment of tutelage are given. The examples of tutorial relations not under church 

jurisdiction are also distinguished in the research. 

The general conformity of the cooperation between temporal and religious 

power dealing with the establishment, stopping and supervision of the tutelage are 

indicated as well as the role and power of the church dignitary, who take care of the 

fulfillment of the tutelage are considered in the article. Also established the origin 

of  the institution of God parents and their jurisdiction concerning the orphans. 

The  objective factors, which characterized the advantages and disadvantages of 

religious intervention into the process of assurance of tutelage in Ukrainian feudal 

society (X-XV c.) are determined in the work. 
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ПРАВА І СВОБОДИ ЛЮДИНИ 

В ФІЛОСОФІЇ ГЕГЕЛЯ 
 

Проаналізовано деякі питання щодо прав і свобод людини в багатоаспек-

тній теоретичній діяльності великого німецького філософа Г.В.Ф. Гегеля. Конс-

татовано, що проблему прав і свобод людини він тісно пов’язував з  обов’язками 

і  відповідальністю, суворим дотриманням кожною особою морально-правових 

норм. Висвітлено глибину і всебічність Гегелевого аналізу діалектики взаємо-
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зв’язку держави і людини, необхідності кожного громадянина захищати свою 

державу, її незалежність і суверенітет. Доведено, що філософсько-теоретичні 

ідеї німецького мислителя є досі актуальними, надто в нинішній час. 

Ключові слова: держава, суспільство, людина, мораль, діяльність, 

права, свобода, закон, обов’язок, відповідальність. 

 
Постановка проблеми. У теоретико-філософських працях Ге-

геля важливе місце посідає проблема сутності людини, її розвитку 

і  діяльності. Свою філософію людини він тісно пов’язував з її правами 

і свободами, відповідальністю перед суспільством і державою за вико-

нання нею вимог законів і норм моралі. Георг Вільгельм Фрідріх Ге-

гель розглядав людину як складну соціально-біологічну і суспільно-

соціальну істоту, вперше сформулював багато цікавих ідей, спрямова-

них на формування й удосконалення її творчого й інтелектуального 

потенціалу та морального самовдосконалення. 

Питання прав і свобод людини і громадянина нині є найважли-

вішою проблемою внутрішньої та зовнішньої політики всіх держав 

світової співдружності. Саме стан справ у сфері забезпечення прав 

і  свобод особи, їхньої практичної реалізації є тим критерієм, за яким 

оцінюється рівень демократичного розвитку будь-якої держави і су- 

спільства загалом. Конституція України наголошує, що «права і свобо-

ди людини та їх гарантії визначають зміст і спрямованість діяльності 

держави». 

Філософсько-правові ідеї Гегеля щодо ролі і місця людини 

в  прогресивному розвитку суспільства, захисту її прав і свобод є акту-

альними і для України. Це випливає, найперше, з проблем стосовно  

розбудови в Україні демократичної, соціальної і правової держави, 

входження її до європейського політико-правового простору, адже 

«людина, її життя … честь і гідність, недоторканність і безпека визна-

ються в Україні найвищою соціальною цінністю» [1] – підкреслюється 

в Основному Законі держави. 

Історія розвитку суспільства переконує в тому, що доленосні 

питання незалежності, суверенітету держави тісно пов’язані з пробле-

мою захисту прав і свобод людини.  

Стан дослідження. Науково-теоретична творчість Гегеля  

завжди була в центрі уваги дослідників у багатьох галузях, серед яких 

є  не тільки прихильники його ідей, але й критики. Аспекти гегелівсь-

кої концепції прав і свобод людини в різні періоди розглядали західно-

європейські дослідники: Н. Аббоньяно, Г. Арендт, І. Берлін, Ю. Габер-

мас, П. Козловскі, Є. Левінас, І. Кристол, К. Поппер, Дж. Ролз, Р. Рор-

ті, К. Фішер та ін. З-поміж російських учених слід назвати розвідки 
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В.  Асмуса, В. Бачиніна, А. Гулиги, А. Дворцова, Б. Маньковського, 

В.  Нерсесянца, Т.  Ойзермана, А. Піонтковського, Е. Ситковського. 

Серед вітчизняних науковців деякі аспекти проблеми розглядали 

П.  Копнін, В. Лисий, М.  Попович, Д. Чижевський, В. Шинкарук. 

Метою статті є аналіз діалектики взаємозв’язку прав і свобод 

людини в філософії Гегеля. 

Виклад основних положень. З іменем геніального німецького 

мислителя Гегеля пов’язано більш глибоке, ніж у його попередників, 

тлумачення проблеми прав і свобод людини та її ролі в розвитку та 

функціонуванні суспільства і держави. Слід вказати й на те, що про-

блема людини, її життя, права і свободи були в центрі уваги філософів, 

починаючи від античних (Сократ, Платон, Арістотель, Епікур, Герак-

літ, Демокрит, Зенон, Сенека та ін.). Серед мислителів Нового часу – 

Р. Декарт, Б. Спіноза, Дж. Локк, Ш. Л. Монтеск’є, Ж. Ж. Руссо та ін. 

Ця проблема займала важливе місце у творах представників німецької 

класичної філософії: І. Канта, Й. Фіхте, Л. Фейєрбаха, В. Шеллінга, 

К.  Маркса. 

У своїй філософській системі Гегель розглядає людину не як аб-

страктну категорію, а як соціально активну особистість, професійно 

задіяну у всіх сферах суспільного життя. Надзвичайно велику увагу він 

приділяє аналізу проблеми прав і свобод людини, яку творчо розглядає 

у таких фундаментальних працях, як «Енциклопедія філософських 

наук», «Філософія права», «Філософія релігії» та ін. 

Розглядаючи проблему прав і свобод людини, Гегель щонай- 

перше прагне всебічно й діалектично описати сутність людини як  

індивіда і особистість. Мислитель вказує на те, що людина – надзви-

чайно складна істота, яка володіє не тільки фізичним, але й мо- 

рально-інтелектуальним потенціалом, об’єктивно включена в со- 

ціально-політичні, правові, економічні, духовно-культурні і релігійні 

відносини.  

Людину Гегель розглядає як багаторівневу істоту, як надзви-

чайно складний соціально-природний феномен, у якому діалектично 

поєднані суспільно-політичні, правові, економічні, моральні, релігійні 

та естетичні чинники. В людині, за Гегелем, діалектично поєднюється 

суб’єктивне, об’єктивне і абсолютне. Вона і конкретний суб’єкт зі сво-

їми індивідуально-природними особливостями, і елемент системи сус-

пільних відносин. 

У «Феноменології духу» Гегель робить висновок про те, що 

тільки із цілісної системи знань про природну і соціально-духовну  

дійсність може бути отримана відповідь про людину, її природу і сенс 

буття. В людині діалектично поєднується як низьке, негативне, так 



_____ НАУКОВИЙ ВІСНИК 2  2017 ________________ ISSN 2311-8040 

______ Львівського державного університету внутрішніх справ ___ 

 68 

і  високе, гуманне, прогресивне. Індивід, зазначає німецький мисли-

тель, не може стати вище своєї епохи і досягнути свободи, оминаючи 

свободу суспільного цілого, але він може реалізувати скриті потенції 

свого часу. Такими потенціями, на думку Гегеля, володіють видатні 

особистості. 

Формування особистості має базуватись на її бажанні оволодіти 

передовсім знаннями, всім пластом світової культури та науки. Так 

Гегель прагне спрямувати волю й інтелект людини до високих ідеалів. 

Наука, просвітництво, на думку філософа, повинні формувати 

особистість, яка в суспільстві і державі мусить стати загальнокорис-

ним і загальнопридатним членом суспільства. «Людина, – заявляє  

Гегель, – повинна поважати саму себе і визнавати себе достойною 

найвищого» [2, с. 83]. 

Для Гегеля – людина володіє найвищою соціальною цінністю. 

Суспільство, вважає філософ, тоді розвивається успішно, якщо його 

члени не тільки прагнуть оволодіти наукою, а й активно трудяться 

над  своїм інтелектуальним і моральним удосконаленням. Значну увагу 

в своїй науковій творчості німецький мислитель надавав ролі і місцю 

права в розвитку і функціонуванні суспільства. 

Отже, неодмінною умовою подальшого прогресивного розвитку 

суспільства, формування не лише інтелектуального, а й духовно-

морального розвитку особистості, має бути моральне вдосконалення 

людини.  

Право і свободу Гегель розглядає як діалектично взаємо-

пов’язані категорії: «Ідея права є свобода <…> Система права є царст-

вом реалізованої свободи» [3, c. 59, 67].  

Гегель висновує, що право ґрунтується на свободі: «У  світі 

не  існує нічого вище права» [3, c. 394]. 

Єдиний принцип обов’язку і права – особиста свобода людини: 

«В основі права лежить свобода окремої людини». Право, на думку 

Гегеля, ніяк не повинно посягати на гідність людської особистості. 

Воно не має служити знаряддям залякування або помсти. Якщо пору-

шуються законні права окремої людини, тоді заподіюється образа 

її  праву [4, c. 36]. 

Гегель не ставить знак рівняння між природним і позитивним 

правом. Для нього «право як закон», або «позитивне право», створене 

та запроваджене законодавцем, не є абсолютним. Внутрішній голос 

людини може вступити з ним у суперечку або погодитися з ним. Пози-

тивне право може бути породженням сваволі, насильства і тиранії.  

Гегель підкреслює, що тоді воно суперечить сутності людини 

і  не  є  правом. 
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Гегель пов’язує свободу людини не тільки з правом, але й з 

державою: «В державі дух народу – звичаї, закони – є панівним нача-

лом. Тут людину визнають і з нею поводяться як з розумним творін-

ням, як з вільною, як з особистістю; і кожна окрема людина зі свого 

боку робить з себе достойну такого визнання тим, що, долаючи, пере-

борюючи природність своєї самосвідомості, підкоряється всезагально-

му, в-собі-і-для-себе – сущій волі, закону, – отже, стосовно інших  

поводиться так, як належить поводитись всім, – визнає їх тим, чим  

сама хотіла би бути визнаною, тобто вільною людиною, особистістю» 

[5, с. 243]. 

«Тільки в державі, – провадить далі Гегель, – людину визнають 

розумною істотою, особистістю. В державі громадянин отримує на- 

лежну йому честь завдяки посаді, на яку він поставлений, завдяки 

професії, якою він займається, і своїй трудовій діяльності» [5, с. 243]. 

«Гегель, – пише В. Нерсесянц, – славить, звеличує державу як 

ідею (тобто дійсність) права. Як правову державу, як таку організацію 

свободи, в якій механізм насильства і апарат політичного панування 

обмежені правом, введені в правове поле і функціонують в державно-

правових формах» [6, c. 294]. 

Гегель наголошує на тому, щоб люди не сприймали державу як 

щось чуже й ненависне, не «як кайдани», а як вищу моральну необхід-

ність: «Вища честь для народу полягає в тому, щоб створити державу 

і  бути, таким чином, незалежним» [3, c. 479]. 

Реалізувати свої права і свободи індивід може тільки в суспільс-

тві і державі.  

Мислитель вказує на те, що призначення держави полягає в за-

безпеченні, захисті свободи і власності кожного громадянина і що 

тільки в державі особистість втілює свою істинну свободу. 

«Державний устрій, – наголошує Гегель, – повинен захищати 

свободу, служити перешкодою свавіллю, сприяти благу цілого, щастю, 

задоволенню людей» [3, c. 466]. 

Гегель замислюється над проблемою, як уникнути конфліктів 

і  боротьби між суспільством і людиною, як гармонізувати ці відноси-

ни, і доходить висновку, що тільки держава є гарантом прав і свобод, 

де вирішується ця складна проблема. «Держава – це моральний універ-

сум, – заявляє мислитель. – Держава як реалізація й здійснення розуму 

відповідає розумній волі кожного індивіда» [3, c. 462]. Тільки в розум-

ній державі, на думку Гегеля, людина може реалізувати себе як особи-

стість. 

Аналізуючи гегелівську діалектику взаємозв’язку держави 

і  особистості, деякі радянські вчені вважали, що філософ ставив  
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державу понад інтереси особистості. «Це означало, – писав А. Піонт-

ковський, – ідеологічне зміцнення влади експлуататорських класів. 

Гегель прагне зобразити свою розумну державу як державу справжньої  

свободи» [7, c. 385]. 

Критики Гегеля часто однобічно і тенденційно, помилково ха-

рактеризували ідеї мислителя як реакційні, особливо з приводу «ви-

хваляння ним Прусської монархії і монархічного правління», де вся 

влада зосереджується в руках монарха [8, c. 39]. Скажімо, К. Поппер 

називає Гегеля «першим офіційним філософом пруссацтва» [9, c. 36]. 

Слід вказати й на те, що деякі критики Гегеля звинувачували 

філософа в тому, що він «ігнорував конкретну людину, яку він віддав 

на поталу тотальності». Наприклад, К. Поппер у своїй книзі «Відкрите 

суспільство та його вороги» заявляє, що у Гегеля інтереси окремої 

особистості повністю підпорядковуються інтересам державної політи-

ки. У нього відсутній соціальний і політичний захист людини, її права 

і свободи обмежені законами держави [9, c. 133]. 

«Сама «Філософія права» Гегеля, – розмірковує В. Нерсесянц, – 

незважаючи на наявність у ній відмінних аспектів, не є тоталітарною 

теорією і не слугує основою для «тоталітарних» інтерпретацій. Дореч-

но, зважаючи на це, відзначити, що ні в фашистській Італії, ні в наци-

стській Німеччині неогегелянство не стало офіційною доктриною або 

«державною філософією» [10, c. 23]. 

Замислюючись над проблемою прав і свобод людини, Гегель  

заявляє: «Слава Богу, у наших державах кодекси можна починати 

з  дефініції людини як правоздатного індивіда, не боячись наштовхну-

тися на права і обов’язки людини, які б суперечили поняттю людини» 

[3, c. 385]. 

Тільки в державі «свобода досягає найвищого і прийнятного їй 

права. «Вища честь для народу, – пише Гегель, – полягає в тому, щоби 

створити державу і бути, отож, незалежним» [3, c. 479]. 

На думку Гегеля, держава володіє найвищим правом щодо 

окремої особистості, але ж остання, по суті, є її членом. Призначення 

держави полягає в забезпеченні захисту власності й особистої свободи 

окремого громадянина, але й він відповідає перед державою за свою 

діяльність. Тільки в державі досягається єдність об’єктивної свободи, 

тобто всезагальної волі і суб’єктивної свободи окремої особистості, 

яка в свої діях керується законами і морально-етичними основополо-

женнями, що мають всезагальне значення. «Досконала держава, – каже 

Гегель, – це світ свободи … де кожний отримує своє право» [3, c. 481]. 

Мислитель схиляється до думки про те, що якщо держава  

створює належні соціально-економічні, політичні, правові, духовно-
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культурні умови, тоді свобода розкриває перед індивідом вели- 

чезну можливість реалізувати свої таланти у всіх сферах суспільного 

життя. 

Гегель вважає, що лишень в державі особистість може досягну-

ти не тільки свободи в правовому полі, але й моральної свободи. Тому 

в державі і знаходять своє вираження як суб’єктивні інтереси людини, 

так і всезагальна воля, загальні інтереси. Тільки такий взаємозв’язок 

людини і держави, на думку мислителя, забезпечує процес розвитку 

свободи людини як індивіда і громадянина.  

Свободу особистості філософ тісно пов’язує з моральною сво-

бодою. Моральна свобода в його розумінні означає діяльність згідно 

з  вимогами суспільства і держави. Він піддає гострій критиці уявлен-

ня про свободу людини як про особисте свавілля, як про формальний 

вибір, безвідносний до вимог моралі: «Звичайна людина вважає, що 

вона вільна, якщо їй дозволено поступати свавільно, але якраз у сва- 

віллі полягає причина її несвободи». «Коли кажуть, – продовжує  

Гегель, – що свобода полягає в тому, щоб робити все що завгодно, 

то  таке уявлення свідчить про повну відсутність культури думки», – 

є  «примітивним і поверхневим уявленням» [3, c. 355]. 

«Моральна людина, – на думку філософа, – усвідомлює зміст 

своєї діяльності як потребу своїх прав і свобод і діє розумно, оскільки 

свобода має своєю умовою необхідність. Завдяки такій свідомості сво-

бода стає дійсною і змістовною, на відміну від сваволі. Чим вищий 

рівень моральності, тим менше завдається шкода свободі людини». 

«В  праві, – заявляє Гегель, – людина… повинна розглядати розумність 

права» [3, c. 57]. 

Кожна особистість, зауважує Гегель, «зобов’язана присвятити 

себе моральному закону». Трактуючи проблему свободи, Гегель тісно 

пов’язує її з філософсько-правовою категорією необхідності. 

Аналізуючи діалектику свободи і необхідності, Гегель доходить 

висновку, що свобода й необхідність є діалектично взаємопов’язані. 

Критикуючи метафізику, він констатує, що вона свободу підпорядку-

вала необхідності. Філософ вказує на те, що свобода й необхідність 

не  протистоять одна одній. «Свобода, – пише Гегель, – яка не містить 

в собі ніякої необхідності, і одна лише гола необхідність без свободи 

є  абстрактні, а отже, неістинні визначення» [2, c. 143].  

Як відомо, Гегель активний прихильник як свободи, так і відпо-

відальності кожної людини за свої вчинки. Він гостро критикує свавіл-

ля як заперечення прав і свобод людини та громадянина, вимагає від 

суду гласності, публічності, змагальності. Гегель замислюється над 

проблемою, який соціально-політичний устрій реально може забезпе-
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чити права і свободи громадян. Мислитель вважає, що таким устроєм 

є  конституційна монархія. 

Спираючись на історію розвитку суспільства, Гегель зауважує, 

що всі люди від природи рівні, з точки зору природного права. Він 

розцінював расистські теорії про право одних народів панувати над 

іншими, в яких заперечувались їхні права і свободи, як антигуманні: 

«Людина сама по собі є розумною; в цьому полягає рівноправність 

усіх людей» [5, с. 59]. Але за своєю природою люди не є рівними – що 

за фізичними силами, що за духовними здібностями» [4, с. 50]. 

Гегель помічає, що в суспільстві і державі люди володіють різ-

ним соціальним статусом, і залежно «від матеріального благополуччя 

в  суспільстві спостерігається нерівність прав і обов’язків» [5, с. 79]. 

Філософ наголошує на тому, що в демократичних державах всі гро- 

мадяни є рівними перед Законом і в цьому полягає велика справед- 

ливість. 

Мислитель – активний прихильник добросовісного виконання 

обов’язків перед законом кожним громадянином. Гегель вважає, 

що  якщо громадяни знаходяться в однакових матеріально-

економічних умовах, тобто існує «рівність щодо майна, віку, фізичної 

сили, таланту, вміння», то це дає підстави поводитися зі всіма грома-

дянами перед вимогами закону стосовно податків, військового 

обов’язку, допущення до державної служби, покарань – як з рівними 

[5, c. 353]. 

Філософ підкреслює, що в суспільстві існує не лише бідність 

і  злидні, але й «величезні багатства в небагатьох руках». Тому у черні 

з’являється зло, яке полягає в тому, що у неї відсутня честь, – що  

принижує людину через неможливість забезпечити своє існування 

власною працею… як на своє право» [3, с. 271]. 

Гегель відкрито засуджує прагнення особи до багатства, гонитву 

за розкішшю, що призводить до втрати людьми моральності. Якщо на 

одному полюсі існує багатство, розкіш, то на іншому – бідність і злид-

ні, які спричиняють «моральний занепад» [3, с. 433]. 

Замислюючись над проблемою прав, свобод, честі й гідності 

людини, Гегель висновує: якщо людина не в змозі внаслідок 

об’єктивних причин забезпечити гідний рівень свого існування, це 

призводить до «втрати почуття права і … честі» [3, с. 271].  

Індивід, який живе в розумній державі, де існує законність 

і  справедливість, для якої характерними ознаками є «благополуччя, 

порядність, і достаток підданих» [11, с. 86], володіє не тільки правами 

і  свободою, а й гідністю і честю. Завдяки честі, зауважує Гегель, лю-

дина стає цілісністю і особистістю [11, с. 319].  
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«Хто злісно посягає на честь іншого, – казав німецький філософ 

Фіхте, – той сам втрачає свою власну честь» [12, с. 182]. Гегель, як 

і  Фіхте, суворо дотримується положення щодо права особистості 

на  захист своєї честі і гідності.  

Він прихильник активної участі громадян у громадському  

і політичному житті в державі і суспільстві. Гегель пристає не тільки 

на захист прав і свобод, а й закликає знати свої права і вміти їх від- 

стоювати.  

«Право, – говорить він, – торкається свободи, найдостойнішого 

і  священного в людині, і вона сама, оскільки воно для неї 

є  обов’язковим, повинна знати його» [3, с. 253]. 

Людина мусить не лише знати свої права, але й уміти реалізува-

ти «свою свободу, в цьому полягає сенс її діяльності» [3, с. 418]. 

Ці положення великого німецького філософа є актуальними 

і  для України, з огляду на підвищення рівня правової свідомості і пра-

вової культури громадян, забезпечення їхніх прав і свобод, захисту 

честі і гідності. 

Замислюючись над проблемою прав і свобод людини, Гегель 

схиляється до думки, що той народ і держава, які нехтують своєю  

безпекою і суверенітетом, не в змозі забезпечити власну свободу і без-

пеку. Попри це за свою як особисту, так і суспільну свободу, заявляє 

філософ, треба боротися.  

«Держава, – наголошує мислитель, – яка в мирний час не дбає 

про свою обороноздатність … неминуче … стане свідком знищення 

своєї незалежності» [11, с. 98]. 

Гегель доходить висновку, що свобода держави, її незалежність 

і суверенітет залежать від багатьох чинників, серед яких стрижневим 

є  діяльність державного діяча, талант полководця. Їм «досить сказати 

лише слово, щоб народи пішли за ними» [13, с. 202]. 

Мислитель надзвичайно високо цінував Наполеона не тільки 

як  великого полководця, а й як талановитого державного діяча.  

Наприклад, у листі до свого друга Нітхаммера він писав: «Я бачив  

Наполеона, цю світову душу, в той час, коли він проїжджав містом на 

рекогносцировку. Переживаєш надзвичайно дивне почуття, спогляда-

ючи на таку особистість, яка сидить тут верхи на коні, охоплює увесь 

світ і керує ним» [14, с. 57].  

«Жодний народ, – наголошував філософ, – не може обійтися 

без  таких індивідів, він породжує їх, як тільки вони стають йому пот-

рібні» [3, с. 483]. 

Гегель переконався в тому, що держави, які в мирний час 

не  піклуються про свою безпеку, оборону і суверенітет, можуть стати 



_____ НАУКОВИЙ ВІСНИК 2  2017 ________________ ISSN 2311-8040 

______ Львівського державного університету внутрішніх справ ___ 

 74 

легкою здобиччю агресора. «Тільки за допомогою боротьби, – резю-

мує, – може бути завойована свобода»[5,с. 241]. Ця константа німець-

кого мислителя є особливо актуальною зараз для України. 

Гегель не тільки глибоко розкрив діалектику взаємозв’язку  

людини і держави, але й мудро застеріг про те, що права і свободи 

громадян напряму залежать від суверенітету і незалежності держави, 

у  поневоленій державі вони втрачаються.  

Висновки. У своїх філософсько-теоретичних концепціях німе-

цький мислитель Гегель важливу роль відводив аналізу проблеми прав 

і свобод людини. Філософ був переконаний в тому, що їх реалізація 

можлива тільки в так званій розумній, демократичній, цивілізованій 

державі, яка захищає права, свободи, честь і гідність людини. Тільки 

в  такій державі особистість реалізує свою істинну свободу. Мислитель 

є активним прихильником демократичної цивілізованої держави, яка 

відповідає перед своїми громадянами за свою діяльність. Замислюю-

чись над діалектикою взаємовідносин людини і держави, Гегель 

останній відводить головну роль, але від людини вимагає суворого 

дотримання законів і вимог держави. Ці теоретичні концепції філософа 

сприймалися його критиками як підпорядкування прав і свобод люди-

ни інтересам держави.  

Гегель схиляється до думки, що держава повинна створювати 

необхідні соціально-економічні, політичні, правові, духовно-культурні 

умови для всебічного, духовного, інтелектуального розвитку особис-

тості. Свободу особистості Гегель тісно пов’язує з моральною свобо-

дою. Моральна людина не тільки суворо дотримується принципів 

і  вимог існуючої моралі і християнських чеснот, а й також добросові-

сно виконує вимоги держави та існуючих законів, що є запорукою 

її  свободи.  

Мислитель є прибічником і свободи, і відповідальності людини 

за свої вчинки та виконання своїх громадянських обов’язків. Гегель 

виступає активним захисником права людини висловлювати свою ду-

мку. Він прихильник активної участі громадян у громадському і полі-

тичному житті в суспільстві та державі.  

Діалектику права і свободи людини німецький мислитель тісно 

пов’язує з потребою захисту громадянами незалежності і суверенітету 

своєї держави. Він мудро застерігає, що ті народи і нації, які не піклу-

вались про свою свободу і  незалежність, ставали легкою здобиччю 

агресора. Ці ідеї мислителя є  надзвичайно актуальними для України, 

яка в боротьбі за свій суверенітет і незалежність захищає свою терито-

ріальну цілісність від агресивних бойових дій з боку Російської  

Федерації. 
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Сьогодні філософсько-теоретичні концепції Гегеля щодо 

прав  і  свобод людини є актуальними не тільки з погляду вивчення 

історичного минулого, але й тому, що це дає можливість, спираю- 

чись на його теоретико-методологічні положення, більш глибоко  

і всебічно, вивчаючи і творчо застосовуючи досвід передових країн 

світу, ефективно реалізувати права і свободи людини та громадянина 

України. 
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Ряшко Е. В., Остапенко Л. А. Права и свободы человека в филосо-

фии Гегеля 

Анализируются некоторые вопросы относительно прав и свобод чело-

века в многоаспектной теоретической деятельности великого немецкого фи-

лософа Г. В. Ф. Гегеля. Констатируется, что проблему прав и свобод челове-

ка он тесно связывал с обязанностями и ответственностью, строгим соблю-

дением каждой личностью морально-правовых норм. 

Освещается глубина и обстоятельность Гегелевого анализа диалекти-

ки взаимосвязи государства и человека, необходимости каждым граждани-

ном защищать свое государство, его независимость и суверенитет. Доказы-

вается, что философско-теоретические идеи немецкого мыслителя актуаль-

ны до сих пор, в особенности сейчас.  

Ключевые слова: государство, общество, человек, деятельность, 

права, свобода, мораль, закон, обязанность, ответственность. 

 

Ryashko O. W., Ostapenko L. O. Human Rights and Freedoms of 

Hegel’s Philosophy 

Brilliant German philosopher G.Hegel has left great spiritual heritage to 

the  humanity. He paid much attention in his multi-aspect theoretical activities to the 

study of human essence in all spheres of social and political, legal, economic, and 

cultural and spiritual life.  

In this aspect the thinker laid emphasis on analysis of human rights and 

freedoms problem. He interlinked the problem of human rights and freedoms with 

the obligations and responsibilities, strict observance of moral and legal norms by 

each individual.  

The philosopher has deeply and comprehensively studied the dialectics of 

interrelation between state and people. The state holds an utmost right in relation 

to  an individual, and the purpose of the state is first of all to secure the protection 

of property and personal freedom of an individual, and this is only the state where 

an individual exercises his or her true freedom.  

There is only the state where a unity of objective freedom can be achieved, 

i.e. the universal liberty and subjective freedom of an individual, who should 

be  governed in his or her actions by laws of  the state and ethical and moral 

principles.  

In Hegel’s opinion, right should by no means trench upon human honor 

and  dignity, and certainly it should not be a minister of vengeance and intimidation. 

The thinker links toward the idea that if the state creates all necessary social 

and  economic, political, legal, spiritual and cultural conditions, then freedom offers 

an individual a great challenge to unlock talents in all spheres of social life.  

The philosopher interlinks individual freedom with moral freedom. Moral 

freedom in his understanding means activity in compliance with the requirements 

of  society and the state. Hegel is a strong advocate of both freedom and 

responsibility of each person for his or her actions. An individual who lives in a 

reasonable state where there is law and justice, which are characterized by welfare 

and happiness of the citizens, exercises not only rights and freedoms but also 

dignity  and honor.  
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Thinking over the problem of human rights and freedoms, Hegel links 

toward the idea that the nation and the state neglecting their security and 

sovereignty are not able to ensure own freedom and safety. The philosopher sends 

a  message that rights and freedoms of the citizens are in direct dependence 

upon  sovereignty and independence of the state. They lose all their rights and 

freedoms in an enslaved state. This Hegel’s provision is especially urgent for 

today’s Ukraine.  

Philosophical and theoretical ideas of the great German thinker have 

not  lost their urgency now, which is of prime importance for the building 

of  Ukraine, which is regaining its independence and right for sovereignty in 

rough  political, economic and social conditions, and needs talented individuals 

in  all  spheres of the state building and administration as well as defense 

of  the  Motherland.  

Key words: the state, society, human, ethics, activism, rights, freedom, law, 

duty, responsibility.  
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