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bringing the versions of the crime commitment by the organized criminal group are 

characterized. The peculiarities of activity of investigative-operative group and 

order of realization of certain inquisitional (search) actions in investigation of the 

mentioned crimes are determined. Certainly, that црут investigating crimes com-

mited by the organized criminal groups, it is important to adduce versions in 

relation to the leaders of the criminal groups. Such versions are needed not only for 

establishment of role of every participant of crime but also for exposure of leaders 

and organizers of group, choice of appropriate tactics of realization of inquisitional 

(search) actions and secret inquisitional (search) actions.  

Investigation of crimes commited by the organized criminal groups foresees 

in to the of obligatory order establishment of corruption connection with the 

representatives of of imperious structures, exposure of corruption blocks, blocks of 

defence and counteraction to investigation.  

Key words: criminal group, investigation, planning, inquisitional version, 

investigative (detective) actions, interviewing, identification, search.  
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ЩОДО МОЖЛИВОСТІ АВТОМАТИЧНОГО  

НАБУТТЯ АКТИВНИМИ ОПЕРАТИВНО-
РОЗШУКОВИМИ ЗАХОДАМИ СТАТУСУ  

НЕГЛАСНИХ СЛІДЧИХ (РОЗШУКОВИХ) ДІЙ  
У МЕЖАХ КРИМІНАЛЬНОГО ПРОВАДЖЕННЯ 

 
Розглянуто співвідношення мети, завдань та змісту доказування в кри-

мінальному процесі й оперативного документування в межах оперативної ро-

зробки. Проаналізовано нормативні положення та наукові позиції, які доводять 

тотожність змісту негласних слідчих розшукових дій із оперативно-розшуковими 

(технічними) заходами. Обґрунтовано можливість застосування за аналогією 

закону дії норм Кримінального процесуального кодексу України в частині урегулю-

вання негласних слідчих (розшукових) дій на положення Закону України «Про опе-

ративно-розшукову діяльність» в частині проведення оперативно-розшукових 

заходів та використання здобутих результатів. Запропоновано положення щодо 

автоматичного набуття активними оперативно-розшуковими заходами статусу 

негласних слідчих (розшукових) дій у межах кримінального провадження з метою 

повного, швидкого, всебічного та об’єктивного досудового розслідування злочину 

(кримінального правопорушення). 

Ключові слова: оперативно-розшукова діяльність, оперативно-розшу- 

кові заходи, докази, кримінальне провадження, негласні слідчі (розшукові) дії. 
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Постановка проблеми. Чинний Кримінальний процесуальний 

кодекс України (далі – КПК України), а також відповідні зміни, вне-

сені у зв’язку із його прийняттям, до законодавства, яке регулює  

правоохоронну діяльність, суттєво змінили порядок та можливості 

застосування сил та засобів оперативно-розшукової діяльності. Різке 

погіршення криміногенної ситуації в державі, обумовлене злочинним 

режимом влади «попередників» і відкритою військовою та дивер- 

сійною агресією Російської Федерації, сприяють не лише посилен- 

ню злочинної інфраструктури в країні, але і ускладненню протидії 

її  руйнівного впливу на усі сфери суспільства. До набуття чинності 

КПК України 2012 року більшість негласних слідчих (розшукових) дій 

(далі – НСРД) проводилися як оперативно-розшукові заходи (далі – 

ОРЗ), результати яких після процедури легалізації використовувалися 

як приводи і підстави для порушення кримінальної справи. Оператив-

но-розшукова та кримінальна процесуальна діяльність однаковою 

мірою реалізовують вимогу кримінального судочинства про забезпе-

чення швидкого, повного і неупередженого розслідування злочинів. 

Сьогодні аналогічні за змістом заходи мають різну процесуальну вагу 

для кримінального судочинства, а процес заміни активних ОРЗ 

в  межах оперативної розробки НСРД у кримінальному провадженні 

є  перервним, що заважає повному і об’єктивному здійсненню досудо-

вого  розслідування.  

Стан дослідження. Питаннями використання матеріалів опера-

тивно-розшукової діяльності у кримінальному процесі займалися 

К. В.  Антонов, С. В. Албул, Л. І. Аркуша, В. Д. Берназ, В. О. Глушков, 

Г. О. Душейко, І. П. Козаченко, О. Є. Користін, Є. Д. Лук’янчиков, 

І. І.  Мусієнко, В. А. Некрасов, Д. Й. Никифорчук, Д. О. Ноздрін, 

Ю. Ю. Орлов, В. Л. Ортинський, М. А. Погорецький, О. О. Подобний, 

М. Б. Саакян, Є. Д. Скулиш, В. В. Тіщенко, В. В. Шендрик, 

С. А.  Шейфер та інші вчені. Здебільшого наукові праці присвячені 

співвідношенню оперативно-розшукової інформації із доказами у кри-

мінальному судочинстві. Водночас існуючі проблеми використання 

матеріалів оперативно-розшукової діяльності під час досудового  

розслідування потребують нових наукових розробок з метою пошуку 

шляхів їх вирішення.  

Мета. Стаття спрямована на забезпечення повноти, всебічності та 

об’єктивності у процесі запобігання та припинення кримінальних пра-

вопорушень шляхом обґрунтування можливості автоматичного надання 

активним в межах оперативної розробки ОРЗ статусу НСРД у  зв’язку із 

відкриттям кримінального провадження до моменту ухвалення остаточ-

ного процесуального рішення органом досудового розслідування. 
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Виклад основних положень. Відповідно до ст. 7 Закону України 

«Про оперативно-розшукову діяльність» оперативний підрозділ у разі 

виявлення ознак злочину зобов’язаний невідкладно спрямувати зібрані 

матеріали до відповідного органу досудового розслідування для початку 

та здійснення досудового розслідування. Законом допускається мож-

ливість продовжити проведення ОРЗ, якщо їх припинення може нега-

тивно вплинути на результати майбутнього кримінального проваджен-

ня. Часто на практиці виникають випадки, особливо під час документу-

вання та розслідування злочинів у сфері службової діяльності, коли  

матеріали оперативно-розшукової діяльності (далі – ОРД) використову-

ються як приводи і підстави для відкриття кримінального провадження 

і  виникає необхідність проведення НСРД, водночас ОРЗ є активними 

з  технічного боку. Згідно з  вимогами відомчих нормативно-правових 

актів, які регламентують проведення ОРД, після відкриття кримінально-

го провадження проведення ОРЗ припиняється. Усі фактичні дані, отри-

мані за допомогою оперативно-технічних заходів, які є активними з тех-

нічного боку, з  моменту внесення інформації в ЄРДР є незаконними та 

підлягають знищенню незалежно від їх змісту, хоча заходи дозволені 

ухвалою судді Апеляційного суду в межах визначених строків. Слідчий, 

ухвалюючи рішення про проведення в межах кримінального про-

вадження НСРД, дублює роботу оперативника з організації та прове-

дення ОРЗ, що займає час та нерідко призводить до втрати процесуально 

значущої доказової інформації, що негативно впливає на швидке, повне, 

всебічне та об’єктивне розслідування кримінального правопорушення. 

У  статті пропонуємо спростити зазначений момент «переоформлення» 

ОРЗ в НСРД. 

Відповідно до статті 1 Закону України «Про оперативно-

розшукову діяльність» завданням ОРД є пошук і фіксація фактичних 

даних про протиправні діяння окремих осіб та груп, відповідальність 

за які передбачена Кримінальним кодексом України [1]. Суб’єкти 

ОРД, за наявності відповідних підстав, виявляють, попереджають, за-

побігають та припиняють протиправну діяльність, а причетних до цьо-

го осіб передають органам досудового розслідування для здійснення 

кримінального судочинства. Остаточною метою зазначеної діяльності, 

як і усього процесу відправлення кримінального судочинства, є за-

побігання кримінальним правопорушенням, а якщо це не вдалося на 

ранньому етапі формування злочинного умислу чи одній із стадій вчи-

нення злочину (кримінального правопорушення), то притягнення вин-

них до кримінальної відповідальності.  

У статті 2 КПК України зазначено, що одним із завдань кри-

мінального провадження є забезпечення швидкого, повного та неупе-
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редженого розслідування і судового розгляду з тим, щоб кожний, хто 

вчинив кримінальне правопорушення, був притягнутий до відпо- 

відальності в міру своєї вини, жоден невинуватий не був обвинуваче-

ний або засуджений, жодна особа не була піддана необґрунтованому 

процесуальному примусу і щоб до кожного учасника кримінального 

провадження була застосована належна правова процедура [2]. Відтак 

оперативник та слідчий мають одну мету – виявити та покарати винно-

го у злочині. Обов’язковим чинником законного покарання винного, 

а  це притягнення до кримінальної відповідальності, є доказування 

вчинення кримінального правопорушення. Як зазначає професор 

В. Д.  Берназ, обставини, які мають значення для кримінального про-

вадження, не достатньо тільки встановити, а згідно зі ст. 91 КПК 

України вони ще підлягають доказуванню [3, с. 7]. Аксіомою, на 

наш  погляд, є твердження науковців, зокрема М. А. Погорецького, 

С. А.  Шейфера, що процесуальних доказів у готовому вигляді не існує 

[4]. А відтак фактичні дані, здобуті під час ОРД, теж не завжди набу-

вають статусу доказів. У статті 91 КПК України зазначені обставини, 

які підлягають доказуванню у кримінальному провадженні, зокрема, 

подія кримінального правопорушення (час, місце, спосіб та інші об-

ставини вчинення кримінального правопорушення); винуватість обви-

нуваченого у вчиненні кримінального правопорушення, форма вини, 

мотив і мета вчинення кримінального правопорушення; вид і розмір 

шкоди, завданої кримінальним правопорушенням, а також розмір про-

цесуальних витрат; обставини, які впливають на ступінь тяжкості вчи-

неного кримінального правопорушення, характеризують особу обви-

нуваченого, обтяжують чи пом’якшують покарання, які виключають 

кримінальну відповідальність або є підставою закриття кримінального 

провадження; обставини, що є підставою для звільнення від кри-

мінальної відповідальності або покарання; обставини, які підтвер-

джують, що гроші, цінності та інше майно, які підлягають спеціальній 

конфіскації, одержані внаслідок вчинення кримінального право- 

порушення та/або є доходами від такого майна, або призначалися  

(використовувалися) для схиляння особи до вчинення кримінального 

правопорушення, фінансування та/або матеріального забезпечення 

кримінального правопорушення чи винагороди за його вчинення, або 

є  предметом кримінального правопорушення, зокрема пов’язаного з їх 

незаконним обігом, або підшукані, виготовлені, пристосовані або ви-

користані як засоби чи знаряддя вчинення кримінального правопору-

шення; обставини, що є підставою для застосування до юридичних 

осіб заходів кримінально-правового характеру. Якщо не зосереджува-

тись на термінології, яка притаманна кримінальному процесу, суб’єкт 
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ОРД під час оперативного документування здобуває і фіксує ана-

логічну інформацію, яка в майбутньому може використовуватися 

у  досудовому розслідуванні. У частині 2 зазначеної статті вказано, що 

доказування полягає у збиранні, перевірці та оцінці доказів з метою 

встановлення обставин, що мають значення для кримінального про-

вадження. Зміст процесу оперативного документування є аналогічним 

доказуванню. Статтею 92 КПК передбачено, що обов’язок доказування 

обставин покладається на слідчого, прокурора та в установлених Ко-

дексом випадках – на потерпілого. В процесі оперативного документу-

вання зазначений обов’язок покладається на оперативника, співробіт-

ників оперативно-технічних підрозділів та оперативної служби, які 

діють за завданням підрозділу – ініціатора оперативної розробки. 

Статтею 93 КПК декларується процес збирання доказів, зокрема зби-

рання доказів здійснюється сторонами кримінального провадження. 

Сторона обвинувачення здійснює збирання доказів шляхом проведен-

ня слідчих (розшукових) дій та негласних слідчих (розшукових) дій, 

витребування та отримання від органів державної влади тощо. Процес 

оперативного документування здійснюється шляхом застосування за-

ходів оперативного (ініціативного) пошуку, оперативно-розшукових 

заходів із залученням сил та засобів ОРД. Відповідно до статті 94 КПК 

України слідчий, прокурор, за своїм внутрішнім переконанням, яке 

ґрунтується на всебічному, повному й неупередженому дослідженні 

всіх обставин кримінального провадження, оцінюють кожний доказ з 

погляду належності, допустимості, достовірності, а сукупність зібра-

них доказів – з боку достатності та взаємозв’язку для ухвалення 

відповідного процесуального рішення. Оперативник у процесі опера-

тивної розробки теж оцінює оперативну інформацію, здобуту закон-

ним шляхом, аналізує її, обирає саме ті фактичні дані (достовірні та 

перевірені), які можна реалізувати шляхом використання як приводів 

для відкриття кримінального провадження. Відповідно до норм КПК 

України оперативні підрозділи органів внутрішніх справ здійснюють 

слідчі (розшукові) дії та НСРД в кримінальному провадженні за пись-

мовим дорученням слідчого, прокурора. Під час виконання доручень 

слідчого, прокурора співробітник оперативного підрозділу має повно-

важення  слідчого.  

Матеріали, в яких зафіксовано фактичні дані про протиправні 

діяння окремих осіб та груп осіб, зібрані оперативними підрозділами 

з  дотриманням вимог Закону України «Про оперативно-розшукову 

діяльність», за умови відповідності вимогам статті 99 КПК України, 

є  документами та можуть використовуватися в кримінальному про-

вадженні як докази.  

http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/2135-12
http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/2135-12
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Стисло оглянувши нормативну сторону нашого дослідження, 

звернемося до наукових поглядів провідних учених, які узагальнюють 

наукові погляди фахівців галузі оперативно-розшукової діяльності та 

кримінального процесу щодо мети та змісту оперативного документу-

вання з боку співвідношення ОРЗ та НСРД. Професор В. О. Глушков 

до набуття чинності КПК 2012 р. справедливо визначив, що окремі 

норми двох взаємопов’язаних нормативних актів – Закону України 

«Про оперативно-розшукову діяльність» та КПК України, які регла-

ментують діяльність суб’єктів ОРД та досудового слідства, замість 

кореспондуючих та взаємодоповнюючих норм містять низку дуб- 

люючих положень [5]. В. О. Черков та О. М. Чистолінов констатують, 

що «навіть такий стислий, майже на слух, аналіз ознак запропонованих 

НСРД дає змогу дійти висновку про їх практично повну тотожність 

ОРЗ, які здійснюються уповноваженими оперативними підрозділами. 

Основна та майже єдина відмінність полягає у суб’єкті – слідчий або 

оперативний підрозділ, та, відповідно, це слідча дія або ОРЗ» [6]. Про-

фесор І. І. Мусієнко, здійснивши правовий аналіз передбаченої КПК 

системи НСРД, а також етимологічний аналіз термінів слідчі (розшу-

кові) дії та НСРД, дійшов висновку, що законодавець надав слідчому 

право здійснювати не лише процесуальну, але й розшукову діяльність, 

у зв’язку з чим виникає питання про теоретичну можливість здійснен-

ня ОРД в межах кримінального провадження. Крім того, науковець 

погоджується із положенням, що зміст НСРД і  ОРЗ аналогічні 

[7,  с.  16]. Професор М. А. Погорецький, аналізуючи інститут неглас-

них слідчих дій у вітчизняному кримінальному процесі, зауважує, що 

у  більшості зарубіжних країн функції ОРД і досудового (попередньо-

го) розслідування здійснює одна і та ж посадова особа. Зважаючи на 

це, така особа (офіцер поліції, детектив, агент та ін.) безпосередньо 

застосовує гласні і негласні засоби пізнання злочину, за винятком тих, 

які потребують спеціальних знань і навиків і які, у  зв’язку з цим, про-

водяться спеціальними суб’єктами [8, с. 56–63]. На  думку вченого, 

інститут негласних слідчих (розшукових) дій в  оновленій системі 

кримінального процесу України повинен забезпечити оптимальні шля-

хи використання у кримінальному процесуальному провадженні ін-

формації, здобутої із використанням негласних сил і  засобів. Профе-

сор Ю. Ю. Орлов зазначає, що втрата процесуальної перспективи  

результатів ОРЗ, що їх здійснюють поза межами кримінальних  

проваджень, об’єктивно зумовлює зниження стійкості оперативних  

працівників до негативного впливу з боку кримінального середовища 

[9, с. 18]. Професор В. Д. Пчолкін обґрунтовує, що документування 

за  своїм цільовим призначенням і змістом вирішує завдання, що 
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збігається з інститутом кримінально-процесуального доказування, 

і  створює оптимальні умови для подальшого використання оператив-

но-розшукових матеріалів у кримінальному провадженні. Припинення 

ОРЗ у зв’язку із відкриттям кримінального провадження обумовлюєть-

ся лише інтересами кримінального провадження [10, с. 63].  

Останнє твердження, на нашу думку, є дещо дискусійним. Який 

же слідчий, що сумлінно і неупереджено здійснює досудове розсліду-

вання, відмовиться від доказової інформації, здобутої законним шля-

хом (йдеться про ОРЗ із застосуванням спеціальної техніки) і яка про-

довжує надходити в межах кримінального провадження незалежно від 

того, чи це ОРЗ, чи НСРД. Натомість абсолютно усі опитані нами 

працівники органів досудового розслідування та оперативних підроз- 

ділів ОВС шкодують про процесуальну неврегульованість моменту 

«переоформлення» ОРЗ в НРСД, що, безумовно, на їхню думку, нега-

тивно впливає на повноту та об’єктивність досудового розслідування 

у  межах кримінального провадження [11]. Практичний досвід роботи 

автора в оперативних підрозділах (ДСБЕЗ, БОЗ) доводить бажання 

усіх слідчих, з яким доводилося взаємодіяти, володіти будь-якою опе-

ративною інформацією щодо фігуранта оперативної розробки чи  

події, бути ознайомленим навіть із тими даними, яка здобуті із пору-

шеннями правових норм, або не можуть бути легалізовані з тих чи ін-

ших причин тощо.  

Беручи до уваги викладене, вважаємо виправданим можливість 

розповсюдження вимог КПК щодо НСРД на Закон України «Про опе-

ративно-розшукову діяльність» в частині проведення ОРЗ і викори-

стання отриманих матеріалів, оскільки однією із умов застосування 

аналогії закону є схожість суспільних відносин, які урегульовуються 

законом та тих, стосовно яких передбачається його застосування як 

правової аналогії. Відтак завдання, мета, повноваження підрозділів 

(оперативник в  частині проведення НСРД за дорученням прирів-

нюється до слідчого), спеціальна техніка, очікуваний результат одні 

і  ті ж. КПК, ввівши інститут НСРД, фактично об’єднує в єдине ОРД та 

досудове слідство, наділяючи слідчого повноваженнями співробітника 

оперативного підрозділу на проведення негласних слідчих (розшуко-

вих) дій, а тому запропоноване нами врегулювання набуття активними 

ОРЗ статусу НСРД кримінально-процесуальним законом через їх пра-

вову природу є допустимим, оскільки кримінально-процесуальна та 

оперативно-розшукова діяльність мають однакову мету та методи.  

З метою повного і об’єктивного забезпечення кримінального 

судочинства пропонуємо внести зміни у відповідні норми законодав-

ства, а це КПК України, Закон України «Про оперативно-розшукову 
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діяльність», відомчі накази із грифом секретності тощо, зміст яких по-

лягає у такому: «якщо матеріали оперативної розробки використані як 

приводи і підстави для відкриття кримінального провадження, активні 

оперативно-розшукові заходи з моменту внесення інформації в ЄРДР 

автоматично набувають статусу НСРД за умови дійсності строків дії 

ухвали слідчого судді. Слідчий упродовж 48 годин з моменту реєстра-

ції кримінального правопорушення в ЄРДР спрямовує доручення із 

ухвалою слідчого судді до оперативного підрозділу – ініціатора опера-

тивної розробки про проведення НСРД аналогічного змісту із опера- 

тивно-розшуковим заходом. Після закінчення 48 годин, у разі не під- 

твердження слідчим проведення НСРД, автоматичне набуття активним 

оперативно-розшуковим заходом статусу негласної слідчої розшукової 

дії скасовується, а матеріальні носії із даними, отриманими з моменту 

реєстрації кримінального правопорушення в ЄРДР, підлягають зни-

щенню підрозділом – виконавцем заходу. За мотивованим рапортом 

керівника підрозділу – ініціатора оперативної розробки, зазначені  

матеріальні носії інформації можуть бути передані до підрозділу іні- 

ціатора оперативної розробки для вирішення завдань оперативно-

розшуковій  діяльності».  

Висновки. Запропоноване положення спрощує процес легаліза-

ції матеріалів ОРД, забезпечує процес повного, всебічного виявлення, 

припинення кримінального правопорушення та об’єктивного здійс-

нення досудового розслідування у межах кримінального провадження, 

обумовлює підвищення ефективності роботи оперативних підрозділів 

ОВС і органів досудового розслідування. Запровадивши зазначену но-

рму, значно зменшується оперативно-службове навантаження слідчих, 

обумовлене організацією проведення НСРД, економляться строки та 

матеріальні ресурси, пов’язані із особливостями організації і тактики 

застосування спеціальної техніки під час проведення НСРД, мінімізу-

ються ймовірності витоку інформації, щодо фігурантів та підозрюва-

них у вчиненні злочинів та кримінальних правопорушень та здійсню-

ваних чи запланованих щодо них ОРЗ чи процесуальних дій відповідно 

до КПК України, що в умовах сьогодення є не менш актуальним.  
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Кондратюк А. В. О возможности автоматического получения ак-

тивными оперативно-розыскными мероприятиями статуса негласных 

следственных (розыскных) действий в рамках уголовного производства 

Рассмотрено соотношение целей, задач и содержания доказывания в 

уголовном процессе и оперативного документирования в пределах оператив-

ной разработки. Проанализированы нормативные положения и научные пози-

ции, которые доказывают тождество содержания негласных следственных 

(розыскных) действий с оперативно-розыскными (техническими) мероприя-

тиями. Обоснована возможность применения по аналогии закона действия 

норм Уголовного процессуального кодекса Украины в части урегулирования 

негласных следственных (розыскных) действий к положениям Закона Украи-

ны «Об оперативно-розыскной деятельности» в части проведения оператив-

но-розыскных мероприятий и использования полученных результатов.  

Предложено положение относительно автоматического приобре- 

тения активными оперативно-розыскными мероприятиями статуса неглас-

ных следственных (розыскных) действий в рамках уголовного производства 

с  целью полного, быстрого, всестороннего и объективного предварительного 

расследования преступления (уголовного правонарушения).  

Ключевые слова: оперативно-розыскная деятельность, оперативно-

розыскные мероприятия, доказательства, уголовное производство, негласные 

следственные (розыскные) действия.  

 
Kondratyuk O. V. As to the possibility of automatic acquisition by 

active operational search operations of covert investigative (detective) action 

status within criminal proceedings 

The relationship of goals, objectives and content of proof in a criminal pro-

cedure and operational documentation within operational development is reviewed. 

The regulations and scientific positions, which prove the identity of the content of 

the search action of covert investigators with the operational search (technical) 

measures are analyzed. The possibility of application by analogy of the law influ-

ence of the Criminal Procedure Code of Ukraine regarding the settlement of covert 

investigative (detective) on the provisions of the Law of Ukraine «On operative-

search activity» in the part of operational and search measures and the use of the 

obtained results are justified. Provisions for automatic acquisition by active opera-

tional search operations of covert investigative (detective) action status within 

criminal proceedings for the full, quick, thorough and detail pre-trial investigation 

of the crime (criminal offense) are proposed.  

The proposed provision simplifies the process of legalization of the material 

of operational activities, provides the process of a complete, detailed detection, 

termination of criminal offenses and objective implementation of the pre-trial 

investigation within the criminal proceedings, causes the increase of the work 

efficiency as of operating units of the Internal Affairs bodies and the pre-trial 

investigation bodies as well.  

The introduction of this rule provides for a significant reduction of 

operational-investigative load on investigators caused by the organization of covert 
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investigative (detective) action, reduction of deadlines and saving of material 

resources related to the peculiarities of organization and tactics special equipment 

use at covert investigative (detective) action, minimizing the probability of 

information leakage regarding defendants and suspects of crimes and criminal 

offenses and ongoing or planned against them search operations or proceedings 

under the Criminal Procedure Code of Ukraine, which under today’s conditions is 

equally important. 

Key words: operational-investigative activity, operational-search measures, 

evidence, criminal proceedings, covert investigative (detective) action. 
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ТЕОРЕТИКО-ІСТОРИЧНІ АСПЕКТИ  
ВИНИКНЕННЯ НАРКОТИЗМУ  

ТА ЙОГО ПОШИРЕННЯ  
СЕРЕД НЕПОВНОЛІТНІХ 

 
Розглянуто основні тенденції виникнення наркоманії та її особи- 

вості. Проаналізовано теоретичний розвиток терміна «наркоманія», що  
призвів до  введення поняття «наркотизм». Визначено термін «наркотизм» 

у  вузькому і  широкому значеннях. Вивчено питання поширення наркотизму 
у  світі.  

Сформульовано авторську дефініцію поняття «наркотизм», яку необ-
хідно вживати у юридичній літературі. Досліджено проблеми поширення нар- 

котизму серед неповнолітніх. Узагальнено ознаки поширення наркотизму 
в  суспільстві. 

Ключові слова: наркоманія, наркотизм, неповнолітні, протидія, зло-
чинність, органи внутрішніх справ, оперативно-розшукова діяльність.  

 

Постановка проблеми. У нашій державі помітно загострилися 

соціально-економічні проблеми, відтак це стало причиною збільшення 

кількості правопорушень і зниження рівня суспільної моралі.  

Віднедавна в Україні спостерігається безперервна тенденція до 

збільшення кількості осіб, які вживають наркотичні препарати, зростає 

вживання наркотиків молоддю, активізується вживання нетрадиційних 

наркотичних речовин.  

Наукові підходи до вивчення проблеми наркотизму виникали 

паралельно з її розвитком. Надзвичайно висока прибутковість наркобіз-

несу стимулює наркоділків до пошуку ефективних способів адаптації. 


