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ВСТУПНЕ СЛОВО 

 

 
13 квітня 2022 року виповнилося десять років із дня прий- 

няття Кримінального процесуального кодексу України 2012  року, 

який, поза сумнівом, став вагомою віхою у розвитку вітчизняного 

кримінального процесу, зважаючи на закріплені в  ньому інститути 

та реальну практику їх застосування. Новий КПК постійно зазнавав 

критики: що з боку професійних учасників кримінального прова-

дження, що з боку суспільства загалом. До його тексту повсякчас 

вносилися зміни і доповнення, процес цей триває досі, а деякі по-

ложення вже визнані неконституційними.  

Чи не найбільш значущою новелою КПК станом на 2012 рік 

визнано Розділ 2 «Заходи забезпечення кримінального проваджен-

ня», оскільки цією термінологією та змістом відповідного проце- 

суального інституту було здійснено відхід від традиційного розу-

міння інституту кримінально-процесуального примусу. За роки, що 

минули з моменту прийняття КПК, заходи забезпечення кримі- 

нального провадження неодноразово піддавалися науковим дослі-

дженням на монографічному й дисертаційному рівні як у цілому
1
, 

так і в межах окремих заходів
2
, а саме: запобіжних

3
, доказування 

                                                 
1 Фаринник В. І. Застосування заходів забезпечення кримінального 

провадження: теорія та практика : монографія. Київ : Алерта, 2017. 548 с. 
2 Білоус О. Д. Здійснення виклику слідчим, прокурором, судового 

виклику у досудовому розслідуванні : дис. ... канд. юрид. наук : 12.00.09. Київ, 

2019. 283 с.; Горошко В. В. Тимчасове вилучення майна (кримінальний про-

цесуальний аспект) : дис. ... канд. юрид. наук : 12.00.09. Одеса, 2018. 245 с.; 

Грицак Х. М. Тимчасове обмеження у користуванні спеціальним правом як 

захід забезпечення кримінального провадження : дис. ... канд. юрид. наук : 

12.00.09. Львів, 2019. 247 с.; Котова А. С. Процесуальний порядок арешту 

майна у кримінальному провадженні : дис. … канд. юрид. наук : 12.00.09. Хар-

ків, 2020. 270 с.; Кузубова Т. О. Правові засади інституту тимчасового доступу 

до речей і документів у кримінальному провадженні : дис. ... канд. юрид. наук : 

12.00.09. Харків, 2019. 270 с.; Лепей М. В. Арешт майна у кримінальному  
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процесі : автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. юрид. наук : 12.00.09. 

Київ, 2017. 19 с.; Мартинців А. М. Грошове стягнення як захід забезпечення 

кримінального провадження : дис. ... канд. юрид. наук : 12.00.09. Одеса, 2017. 

235 с.; Мурзановська А. В. Кримінально-процесуальна відповідальність за 

новим Кримінальним процесуальним кодексом України : дис. ... канд. юрид. 

наук : 12.00.09. Одеса, 2017. 237 с.; Особливості застосування заходів зебезпе-

чення провадження у кримінальному процесі та у справах про адміністративні 

правопорушення : монографія / В. М. Поцілуйко, В. М. Юрчишин, В. А. Сав-

ченко. Чернівці : Технодрук, 2019. 175 с.; Сівак О. В. Запобіжні заходи у кри-

мінальному провадженні щодо неповнолітніх : автореф. дис. на здобуття наук. 

ступеня канд. юрид. наук : 12.00.09. Київ, 2016. 20 с.; Смоков С. М., Холостен-

ко А. В., Лісніченко Д. В. Вилучення майна під час кримінального проваджен-

ня : монографія. Одеса : Букаєв В. В., 2020. 286 с.; Чуб А. В. Тимчасовий  

доступ до речей та документів як захід забезпечення кримінального прова-

дження : дис. ... канд. юрид. наук : 12.00.09. Київ, 2017. 221 с.; Капліна О. В., 

Котова А. С. Процесуальний порядок арешту майна у кримінальному прова-

дженні : монографія. Одеса : Гельветика, 2021. 288 с.  
3 Фоміна Т. Г. Застосування запобіжних заходів у кримінальному про-

вадженні: проблеми теорії та практики : монографія. Харків : Панов, 2020. 576 

с.; Агакерімов О. Н. Домашній арешт в системі запобіжних заходів : дис. ... 

канд. юрид. наук : 12.00.09. Одеса, 2016. 226 с.; Ангеленюк А.-М. Ю. Затри-

мання підозрюваного уповноваженою особою в провадженнях про незаконний 

обіг наркотичних засобів і психотропних речовин (процесуальні та кри-

міналістичні аспекти) : монографія. Львів : Львівський державний університет 

внутрішніх справ, 2018. 176 с.; Бабіч Л. М. Застава як вид запобіжного заходу 

у кримінальному судочинстві України : автореф. дис. на здобуття наук. ступе-

ня канд. юрид. наук : 12.00.09. Київ, 2014. 19 с.; Білецька К. К. Особиста пору-

ка як запобіжний захід : автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. юрид.  

наук : 12.00.09 / Нац. акад. внутр. справ. Київ, 2017. 20 с.; Дідюк І. Л. Домаш-

ній арешт в кримінальному процесуальному законодавстві України : дис. … 

канд. юрид. наук : 12.00.09. Дніпропетровськ, 2015. 235 с.; Дояр Є. В. Затри-

мання особи у кримінальному провадженні : дис. ... канд. юрид. наук : 12.00.09 / 

Нац. акад. внутр. справ. Київ, 2018. 238 с.; Лазарева Д. В. Затримання уповно-

важеною службовою особою у кримінальному процесі України : монографія. 

Дніпро : Дніпропетр. держ. ун-т внутр. справ, 2018. 188 с.; Лукʼяненко Ю. В., 

Юхно О. О. Затримання особи як захід забезпечення кримінального про-

вадження : монографія /за заг. ред. О. О. Юхна ; Харк. нац. ун-т внутр. справ. 

Харків : Панов, 2016. 264 с.; Москалюк Ю. Д. Домашній арешт і тримання під 

вартою в системі заходів забезпечення кримінального провадження в Україні : 

дис. ... канд. юрид. наук : 12.00.09 / Нац. ун-т держ. податк. служби України. 

Ірпінь, 2015. 200 с.; Січко В. О. Обрання, скасування або зміна запобіжного 

заходу у судовому провадженні : дис. ... канд. юрид. наук : 12.00.09. Харків, 

2019. 276 с.; Шульга О. В. Затримання уповноваженою службовою особою 

у  кримінальному провадженні : дис. ... канд. юрид. наук : 12.00.09. Київ, 

2016.  255 с. 
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при застосуванні заходів забезпечення кримінального проваджен-

ня
4
, судового контролю

5
, повноважень учасників кримінального 

провадження, пов’язаних зі заходами забезпечення кримінального 

провадження
6
, прав учасників кримінального провадження при за-

стосуванні цих заходів
7
, реалізації засад кримінального проваджен-

                                                 
4 Завтур В. А. Особливості доказування при застосуванні заходів забез-

печення кримінального провадження слідчим суддею та судом : теорія і прак-

тика : монографія. Одеса : Гельветика, 2020. 248 с.; Крет Г. Р. Міжнародні 

стандарти доказування у кримінальному процесі України : теоретико-правові 

та практичні основи : дис. ... д-ра юрид. наук : 12.00.09. Одеса, 2020. 530 с.; 

Павлишин А. А., Слюсарчук Х. Р. Стандарти доказування у кримінальному 

провадженні : монографія. Львів : Вид-во ТзОВ «Колір ПРО», 2018. 292 с.  
5 Шаренко С. Л. Теоретико-прикладні основи діяльності слідчого судді 

в кримінальному провадженні : монографія. Харків : Право, 2021. 480 с.; Ма-

каров М. А. Судовий контроль у кримінальному провадженні : монографія. 

Київ : Центр навчальної літератури, 2016. 340 с.; Функція судового контролю 

у  кримінальному процесі : монографія / Л. Д. Удалова, Д. О. Савицький, 

В. В.  Рожнова, Т. Г. Ільєва. Київ : Центр навчальної літератури, 2015. 176 с.; 

Рогальська В. В., Шаповалова І. С. Застосування практики Європейського суду 

з прав людини слідчим суддею місцевого загального суду під час здійснення 

судового контролю. Одеса : Гельветика, 2020. 274 с.  
6 Зіньковський І. П. , Гловюк І. В. Повноваження слідчого при обранні, 

зміні та скасуванні заходів забезпечення кримінального провадження: докт- 

рина та практика : монографія. Одеса : Гельветика, 2020. 420 с.; Осадча О. С., 

Юхно О. О. Повноваження прокурора при застосуванні запобіжних заходів : 

монографія / за заг. ред. О. О. Юхна. Харків : Панов, 2016. 224 с.; Марочкін О. І. 

Мотивування процесуальних рішень слідчого : монографія. Київ : Нац. акад. 

прокуратури України, 2015. 213 c.; Соловйов В. О. Захисник як субʼєкт доказу-

вання при обранні, зміні, скасуванні заходів забезпечення кримінального про-

вадження слідчим суддею : дис. … д-ра філософії : спец. 081 / Нац. ун-т «Оде-

ська юридична академія». Одеса, 2021. 222 с.; Мерімеріна І. О. Прокурор як 

субʼєкт доказування при обранні, зміні, скасуванні заходів забезпечення кри-

мінального провадження слідчим суддею, судом : дис. … д-ра філософії : спец. 

081 / Нац. ун-т «Одеська юридична академія». Одеса, 2021. 185 с. 
7 Бондюк А. Ф. Процесуальні основи статусу слідчого судді у криміна-

льному провадженні : дис. ... канд. юрид. наук : 12.00.09. Київ, 2017. 241 с.; 

Бурлака О. В. Забезпечення реалізації слідчим суддею функції захисту прав, 

свобод та інтересів особи у кримінальному провадженні : дис. ... канд. юрид. 

наук : 12.00.09 / Київ. нац. ун-т ім. Тараса Шевченка. Київ, 2018. 298 с.; Вино-

куров О. В. Захист прав підозрюваного при затриманні та застосуванні запо- 

біжного заходу у вигляді тримання під вартою : дис. ... канд. юрид. наук : 

12.00.09 / Київ. нац. ун-т ім. Тараса Шевченка. Київ, 2018. 257 с.; Дерев’янко 

М. І. Гарантії прав і свобод особи під час застосування запобіжного заходу 
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ня та застосування заходів забезпечення кримінального прова-

дження
8
 тощо. Є і навчальна література з цих питань

9
. Зазначимо, 

що законодавець постійно давав поштовх до нових досліджень, 

вносячи зміни та доповнення до КПК, іноді декілька разів змінюю-

чи ті самі норми.  

Неоціненний внесок зробила для розвитку цього напрямку 

доктрини Ольга Георгіївна Шило. Саме на її працях ґрунтуються 

всі доктринальні дослідження з проблематики заходів забезпечення 

                                                                                                        
у  вигляді тримання під вартою : автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. 

юрид. наук : 12.00.09. Київ, 2015. 20 с.; Коріняк О. М. Захист прав і свобод 

людини при застосуванні запобіжних заходів у кримінальному провадженні 

України : монографія. Київ : ЛІПС, 2013. 195 с.; Мельник А. М. Забезпечення 

прав затриманого у кримінальному провадженні : дис. ... канд. юрид. наук : 

12.00.09 / Київ. нац. ун-т ім. Тараса Шевченка. Київ, 2015. 235 с.; Побережник 

А. О. Гарантії забезпечення права на свободу та особисту недоторканність 

в  кримінальному провадженні : дис... канд. юрид. наук : 12.00.09 / Київ. нац. 

ун-т ім. Тараса Шевченка. Київ, 2017. 272 c. 
8 Бабчинська Т. В. Реалізація права на захист у кримінальному прова-

дженні відповідно до вимог міжнародних стандартів : дис. ... канд. юрид.  

наук : 12.00.09. Одеса, 2020. 234 с.; Вегера-Іжевська І. В. Забезпечення права 

на недоторканність житла чи іншого володіння особи в кримінальному про-

вадженні : монографія. Харків : Право, 2019. 232 с.; Михайленко В. Реалі- 

зація засади верховенства права у кримінальному провадженні. Київ : Паливо-

да А. В., 2019. 256 с.; Музиченко О. В. Реалізація конституційного принципу 

недоторканності права власності на стадії досудового розслідування : дис. ... 

канд. юрид. наук : 12.00.09. Харків, 2016. 267 с.; Удалова Л. Д., Білоус О. В. 

Засада недоторканності житла чи іншого володіння особи у досудовому кри-

мінальному провадженні. Київ : КНТ, 2015. 180 с.; Куцкір Г. М. Засада недо-

торканності права власності: поняття, зміст і реалізація у кримінальному про-

вадженні : дис. ... канд. юрид. наук : 12.00.09. Одеса, 2015. 200 с.; Волков К. Д. 

Забезпечення права особи на свободу та особисту недоторканність під час 

застосування запобіжних заходів у кримінальному провадженні : дис. … канд. 

юрид. наук : 12.00.09. Київ, 2015. 245 с. 
9 Богатирьова О. І., Галай А. О., Гладун О. З. та ін. Заходи забезпечення 

кримінального провадження : наук.-практ. посіб. / за заг. ред. В. Т. Маляренка. 

Київ : Нац. акад. прокуратури України, 2015. 310 с.; Заходи забезпечення  

кримінального провадження : навч. посібник / О. В. Авраменко, Р. І. Благута, 

А. Я. Хитра. Львів : Львівський державний університет внутрішніх справ, 

2014. 192 с.; Смоков С. М. Запобіжні заходи та кримінально-процесуальні  

гарантії їх застосування : навч. посібник. Одеса : ОДУВС, 2015. 134 с.;  

Затримання у кримінальному провадженні  : навч. посібник / кол. авторів : 

А. В. Захарко, В. В. Рогальська, О. А. Солдатенко, Д. В. Лазарева та ін. Одеса  : 
Гельветика, 2021. 224 с. 
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кримінального провадження, і саме їй українська доктрина завдя-

чує розробкою наукового напряму заходів забезпечення криміна-

льного провадження, в тому числі щодо повноважень слідчого суд-

ді у  цій сфері
10

. 

Зважаючи на правообмежувальний характер заходів забезпе-

чення кримінального провадження, правильне тлумачення та засто-

сування норм КПК є надважливим для забезпечення таких завдань 

кримінального провадження, як ті щоб жодна особа не була піддана 

необґрунтованому процесуальному примусу і щоб до кожного  

учасника кримінального провадження була застосована належна 

правова процедура. Відтак постійно з’являється нова практика ВС 

у застосуванні норм КПК щодо заходів забезпечення кримінально-

го провадження. Тлумачення відповідних норм вимагає викорис-

тання та релевантної практики ЄСПЛ, зокрема за ст. 5 Конвенції 

про захист прав людини і основоположних свобод.  

Тож для формування доктринальної моделі тлумачення норм 

КПК щодо заходів забезпечення кримінального провадження  

фахівцями у сфері кримінального процесу було підготовлено 

цей  науково-практичний коментар до Розділу 2 КПК. У ньому 

з  урахуванням усіх змін та доповнень до кримінального процесу- 

                                                 
10 Шило О. Г. Теоретико-прикладні основи реалізації конституційного 

права людини і громадянина на судовий захист у досудовому провадженні в 

кримінальному процесі України : монографія. Харків : Право, 2011. 472 с.; 

Грошевий Ю., Шило О. Проблемні питання застосування КПК України при 

обранні запобіжних заходів у кримінальному провадженні. Юридичний часо-

пис Національної академії внутрішніх справ. 2013. № 11. С. 216–224; Шило О. Г. 

Особливості обґрунтування обрання запобіжних заходів у кримінальному про-

вадженні. Науковий вісник Ужгородського національного університету. Серія 

«Право». 2014. Вип. 25. С. 269–273; Шило О. Г., Шаренко С. Л. Запобіжний 

захід у вигляді тримання під вартою : проблеми правового регулювання і пра-

возастосування. Вісник кримінального судочинства. 2016. № 1. С. 50–57; Шило 

О. Компетенція слідчого судді в кримінальному провадженні : теорія, норма-

тивна модель і тенденції розвитку законодавства. Право України. 2018. № 3. 

С.  79–91; Шило О. Проблемні питання застосування запобіжних заходів 

у  кримінальному провадженні. Кримінальний процес : сучасний вимір та пер-

спективні тенденції : ІІ Харків. кримінал. процесуал. полілог: присвяч. акт. 

питанням застосування заходів забезпечення кримінал. провадження 

(м.  Харків, 12 грудня 2019 р.) / редкол. : О. В. Капліна, В. І. Маринів, 

О. Г.  Шило. Харків : Право, 2020. С. 41–45. 
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ального законодавства, практики ЄСПЛ, практики ВС запропоно-

вано коментар до кожної статті Розділу 2 КПК.  

Завважимо, що після широкомасштабного наступу рф було 

внесено істотні зміни та доповнення до КПК стосовно заходів за-

безпечення кримінального провадження в умовах воєнного стану, 

зокрема до ст. 615, і КПК було доповнено ст. 616. Особливості цих 

норм враховано у нашому коментарі, але не розглянуто детально, 

оскільки вони окремо прокоментовані у таких джерелах: Гловюк І., 

Тетерятник Г., Рогальська В., Завтур В. Особливий режим досудо-

вого розслідування, судового розгляду в умовах воєнного, надзви-

чайного стану або у районі проведення антитерористичної операції 

чи заходів із забезпечення національної безпеки і оборони, відсічі і 

стримування збройної агресії Російської Федерації та/або інших 

держав проти України: науково-практичний коментар Розділу IX-1 

Кримінального процесуального кодексу України (станом на 25 бе-

резня 2022 року). Львів–Одеса–Дніпро : ОДУВС, 2022. 48 с.
11

;  

Гловюк І., Дроздов О., Тетерятник Г., Фоміна Т., Рогальська В., 

Завтур В. Особливий режим досудового розслідування, судового 

розгляду в умовах воєнного стану: науково-практичний коментар 

Розділу IX-1 Кримінального процесуального кодексу України  

(станом на 03 травня 2022). Дніпро–Львів–Одеса–Харків, 2022. 

80  с.
12

, – які знаходяться у вільному доступі. 

Сподіваємося, що пропонований коментар набуде широкого 

використання у практичній та науковій діяльності.  

 

Редактор, доктор юридичних наук,  

професор, заслужений юрист України 

Ірина Гловюк 

 

                                                 
11 URL: http://dspace.lvduvs.edu.ua/bitstream/1234567890/4779/1/%d0%b 

3%d0%bb%d0%be%d0%b2%d1%8e%d0%ba%20%d0%ba%d0%be%d0%bc%d0%

b5%d0%bd%d1%82%d0%b0%d1%80.pdf/  
12 URL: http://dspace.lvduvs.edu.ua/bitstream/1234567890/4783/1/2022% 

20NEW%20%d0%9a%d0%9e%d0%9c%d0%95%d0%9d%d0%a2%d0%90%d0%a

0%20%d0%a0%d0%be%d0%b7%d0%b4%d1%96%d0%bb%20IX%20%281%29.--

-%d0%92%d0%95%d0%a0%d0%a1%d0%a2%d0%9a%d0%90.pdf/  

http://dspace.lvduvs.edu.ua/bitstream/1234567890/4779/1/%d0%25b%203%d0%bb%d0%be%d0%b2%d1%8e%d0%ba%20%d0%ba%d0%be%d0%bc%d0%b5%d0%bd%d1%82%d0%b0%d1%80.pdf
http://dspace.lvduvs.edu.ua/bitstream/1234567890/4779/1/%d0%25b%203%d0%bb%d0%be%d0%b2%d1%8e%d0%ba%20%d0%ba%d0%be%d0%bc%d0%b5%d0%bd%d1%82%d0%b0%d1%80.pdf
http://dspace.lvduvs.edu.ua/bitstream/1234567890/4779/1/%d0%25b%203%d0%bb%d0%be%d0%b2%d1%8e%d0%ba%20%d0%ba%d0%be%d0%bc%d0%b5%d0%bd%d1%82%d0%b0%d1%80.pdf
http://dspace.lvduvs.edu.ua/bitstream/1234567890/4783/1/2022%25%2020NEW%20%d0%9a%d0%9e%d0%9c%d0%95%d0%9d%d0%a2%d0%90%d0%a0%20%d0%a0%d0%be%d0%b7%d0%b4%d1%96%d0%bb%20IX%20%281%29.---%d0%92%d0%95%d0%a0%d0%a1%d0%a2%d0%9a%d0%90.pdf
http://dspace.lvduvs.edu.ua/bitstream/1234567890/4783/1/2022%25%2020NEW%20%d0%9a%d0%9e%d0%9c%d0%95%d0%9d%d0%a2%d0%90%d0%a0%20%d0%a0%d0%be%d0%b7%d0%b4%d1%96%d0%bb%20IX%20%281%29.---%d0%92%d0%95%d0%a0%d0%a1%d0%a2%d0%9a%d0%90.pdf
http://dspace.lvduvs.edu.ua/bitstream/1234567890/4783/1/2022%25%2020NEW%20%d0%9a%d0%9e%d0%9c%d0%95%d0%9d%d0%a2%d0%90%d0%a0%20%d0%a0%d0%be%d0%b7%d0%b4%d1%96%d0%bb%20IX%20%281%29.---%d0%92%d0%95%d0%a0%d0%a1%d0%a2%d0%9a%d0%90.pdf
http://dspace.lvduvs.edu.ua/bitstream/1234567890/4783/1/2022%25%2020NEW%20%d0%9a%d0%9e%d0%9c%d0%95%d0%9d%d0%a2%d0%90%d0%a0%20%d0%a0%d0%be%d0%b7%d0%b4%d1%96%d0%bb%20IX%20%281%29.---%d0%92%d0%95%d0%a0%d0%a1%d0%a2%d0%9a%d0%90.pdf
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Розділ ІІ 

 

 

ЗАХОДИ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ 

КРИМІНАЛЬНОГО ПРОВАДЖЕННЯ 
 

 
Глава 10. ЗАХОДИ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ 

КРИМІНАЛЬНОГО ПРОВАДЖЕННЯ 

І ПІДСТАВИ ЇХ ЗАСТОСУВАННЯ13 

 
 

Стаття 131. Види заходів забезпечення  

кримінального   провадження 

 
1. Заходи забезпечення кримінального провадження за-

стосовуються з метою досягнення дієвості цього провадження. 

2. Заходами забезпечення кримінального провадження є: 

1) виклик слідчим, дізнавачем, прокурором, судовий 

виклик і привід; 

{Пункт 1 частини другої статті 131 із змінами, внесени-

ми згідно із Законом № 2617-VIII від 22.11.2018} 

2) накладення грошового стягнення; 

3) тимчасове обмеження у користуванні спеціальним 

правом; 

4) відсторонення від посади; 

                                                 
13 Глави 10–17 цього Коментаря (у частині та редакції статей станом на 

1 січня 2013 року) є виправленим і доповненим виданням Коментаря до цих 

глав, розміщеного у джерелі : Кримінальний процесуальний кодекс України : 

науково-практичний коментар. Xарків : Одіссей, 2013. 1104 с. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2617-19#n556
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4
-1

) тимчасове відсторонення судді від здійснення право-

суддя; 

{Частину другу статті 131 доповнено пунктом 4
-1

 згідно 

із Законом № 1798-VIII від 21.12.2016} 

5) тимчасовий доступ до речей і документів; 

6) тимчасове вилучення майна; 

7) арешт майна; 

8) затримання особи; 

9) запобіжні заходи. 

 

1. Коментована стаття не визначає поняття заходів забезпе-

чення кримінального провадження. У літературі запропоновано ряд 

ознак заходів забезпечення кримінального провадження
14

, на основі 

яких можна виділити такі ознаки заходів забезпечення криміналь-

ного провадження: 1) цільова спрямованість; 2) процесуальний ха-

рактер; 3) їх застосування гарантується державно-правовим приму-

сом; 4) специфічні умови, підстави та порядок застосування; 5) ви-

значене коло суб’єктів, до яких можуть бути застосовані ці заходи; 

6) визначене коло суб’єктів, які застосовують ці заходи; 7) виключ-

ний характер – вони застосовуються лише в тих випадках, коли 

іншими заходами публічні завдання кримінального процесу досяг-

нути неможливо
15

. Більшість цих заходів має правообмежувальний 

(примусовий) характер, у зв’язку з чим така ознака теж виділяється 

у літературі
16

, проте елемент примусу не характерний для ви- 

клику слідчим, дізнавачем, прокурором та судового виклику. Отже, 

заходи забезпечення кримінального провадження можна визначити 

                                                 
14 Банчук О. А., Лобойко Л. М. Кримінальний процес. Київ : Ваіте, 

2014. С. 130–131; Фаринник В. І. Застосування заходів забезпечення криміна-

льного провадження: теорія та практика : монографія. Київ : Алерта, 2017. 

С.  31–32; Миколенко О. М. Критерії класифікації заходів забезпечення кримі-

нального провадження та їх співвідношення зі заходами кримінального проце-

суального примусу. Правова держава. 2014. № 17. С. 83; Кримінальний про-

цес : підручник / О. В. Капліна, О. Г. Шило, В. М. Трофименко та ін. ; за заг. 

ред. О. В. Капліної, О. Г. Шило. Харків : Право, 2018. С. 200. 
15 Кримінальний процес : підручник / за ред. Ю. М. Грошевого та 

О. В.  Капліної. Харків : Право, 2010. С. 247. 
16 Завтур В. А. Особливості доказування при розгляді та вирішенні  

слідчим суддею та судом клопотань про застосування заходів забезпечення 

кримінального провадження : дис. ... канд. юрид. наук : 12.00.09. Одеса, 

2018.  С. 18.  

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1798-19#n705


13 

як регламентовані нормами кримінального процесуального законо-

давства із дотриманням вимог «якості закону» кримінально-

процесуальні засоби, які мають характер примусу самостійного 

і  зовнішнього спрямування, що полягає в обмеженні прав та сво-

бод особи, які застосовуються на підставах, умовах та в обсязі, спі-

вмірних меті забезпечення дієвості кримінального провадження
17

. 

2. Метою застосування заходів забезпечення кримінального 

провадження є досягнення дієвості цього провадження, тобто за-

безпечення ефективної реалізації завдань кримінального прова-

дження, закріплених ст. 2 КПК, та завдань окремих стадій кримі- 

нального провадження. Відповідно, сутнісною ознакою заходів за-

безпечення є спеціальний механізм їхньої дії – встановлення право-

вих перепон (перешкод) для вчинення протиправних дій, створення 

умов, які максимально унеможливлюють протидію кримінальному 

провадженню, що власне і є засобом досягнення мети, визначеної 

ст. 131 КПК України. Вид та характер таких перешкод має бути 

визначений слідчим суддею або судом із урахуванням фактичних 

обставин конкретного кримінального провадження. Вони можуть 

мати доволі багатоаспектний та диверсифікований характер і вира-

жатися у таких формах, як: унеможливлення вчинення певної дії 

(розпоряджатися майном при арешті майна, прийняти незаконне 

рішення через відсторонення від посади, продовжити протиправну 

діяльність у разі тимчасового обмеження в користуванні спеціаль-

ним правом); зобов’язання вчинити певну дію (надати доступ до 

речей і документів, з’явитися до слідчого, прокурора, слідчого суд-

ді або суду за викликом); створення загрози застосування фінансо-

вої санкції (застава); психологічний вплив (особиста порука) тощо. 

Власне їх створення дає змогу «забезпечити» кримінальне прова-

дження в прямому сенсі цього слова – попередити негативні дії  

учасників кримінального провадження, чиї інтереси не збігаються 

з  його завданнями, та уникнути їх
18

. 

                                                 
17 Зіньковський І.  П. , Гловюк І. В. Повноваження слідчого при обран-

ні, зміні та скасуванні заходів забезпечення кримінального провадження:  

доктрина і практика : монографія. Одеса : Гельветика, 2020. С. 25–26.  
18 Завтур В. А. Особливості доказування при розгляді та вирішенні  

слідчим суддею та судом клопотань про застосування заходів забезпечення 

кримінального провадження : дис. ... канд. юрид. наук : 12.00.09. Одеса, 2018. 

С.  22–23. 
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3. Систему заходів забезпечення кримінального проваджен-

ня, згідно з ч. 2 коментованої статті, становлять: виклик слідчим, 

дізнавачем, прокурором, судовий виклик і привід; накладення гро-

шового стягнення; тимчасове обмеження у користуванні спеціаль-

ним правом; відсторонення від посади; тимчасове відсторонення 

судді від здійснення правосуддя; тимчасовий доступ до речей і до-

кументів; тимчасове вилучення майна; арешт майна; затримання 

особи; запобіжні заходи. Однак цей перелік заходів забезпечення 

кримінального провадження не є вичерпним. З огляду на вище пе-

релічені ознаки заходів забезпечення кримінального провадження, 

до їх системи також доречно віднести такі: тимчасове вилучення 

документів, які посвідчують користування спеціальним правом, 

у  затриманої особи (слідчий, прокурор, інша уповноважена служ-

бова особа мають право тимчасово вилучити документи, які по- 

свідчують користування спеціальним правом, у законно затриманої 

ними особи – ч. 1 ст. 148 КПК); поміщення особи, яка після досяг-

нення 11-річного віку до досягнення віку, з якого може наставати 

кримінальна відповідальність, вчинила суспільно небезпечне діян-

ня, що підпадає під ознаки діяння, передбаченого законом України 

про кримінальну відповідальність, у приймальник-розподільник 

для дітей (ч. 4 ст. 499 КПК); попередження про можливість вида-

лення зі зали судового засідання (ст. 330 КПК); попередження про 

відповідальність за неповагу до суду (ст. 330 КПК); покладення на 

спеціаліста витрат, пов’язаних з оголошенням перерви в судовому 

засіданні, в разі його неприбуття до суду без поважних причин або 

неповідомлення про причини неприбуття (ст. 72 КПК); передання 

особи, щодо якої передбачається застосування примусових заходів 

медичного характеру або вирішувалося питання про їх застосуван-

ня, на піклування опікунам, близьким родичам чи членам сім’ї 

з  обов’язковим лікарським наглядом; поміщення особи, щодо якої 

передбачається застосування примусових заходів медичного харак-

теру або вирішувалося питання про їх застосування, до закладу 

з  надання психіатричної допомоги в умовах, що виключають її  

небезпечну поведінку (ст. 508 КПК). 

4. Законодавець окремою групою у системі заходів забез- 

печення кримінального провадження виділяє запобіжні заходи.  

Запобіжними заходами, відповідно до ч. 1 ст. 176 КПК, є: особисте 
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зобов’язання; особиста порука; застава; домашній арешт; тримання 

під вартою. Цей перелік не є вичерпним; спеціальними запобіжни-

ми заходами вважаються передання неповнолітніх підозрюваних, 

обвинувачених під нагляд батьків, опікунів чи піклувальників, а 

неповнолітніх, які виховуються в дитячій установі, – під нагляд 

адміністрації цієї установи (ч. 1 ст. 493 КПК).  

 

Стаття 132. Загальні правила застосування заходів 

забезпечення кримінального провадження 

 

1. Заходи забезпечення кримінального провадження за-

стосовуються на підставі ухвали слідчого судді або суду, за ви-

нятком випадків, передбачених цим Кодексом. 

2. Клопотання про застосування заходів забезпечення 

кримінального провадження на підставі ухвали слідчого судді 

подається: 

1) до місцевого суду, в межах територіальної юрисдикції 

якого знаходиться орган досудового розслідування, якщо інше 

не передбачено пунктом 2 цієї частини; 

2) у кримінальних провадженнях щодо кримінальних 

правопорушень, віднесених до підсудності Вищого антикоруп-

ційного суду, – до Вищого антикорупційного суду. 

{Пункт 2 частини другої статті 132 із змінами, внесени-

ми згідно із Законом № 720-IX від 17.06.2020} 

{Частина друга статті 132 в редакції Закону № 2147-VIII 

від 03.10.2017 – зміни не мають зворотньої дії в часі та застосо-

вуються до справ, по яких відомості про кримінальне правопо-

рушення внесені в Єдиний реєстр досудових розслідувань після 

введення в дію цих змін – див. пункт 4 § 2 розділу 4 Закону; в ре-

дакції Законів № 2367-VIII від 22.03.2018, № 2447-VIII від 

07.06.2018} 

3. Застосування заходів забезпечення кримінального про-

вадження не допускається, якщо слідчий, дізнавач, прокурор не 

доведе, що: 

1) існує обґрунтована підозра щодо вчинення криміналь-

ного правопорушення такого ступеня тяжкості, що може бути 

підставою для застосування заходів забезпечення кримінально-

го провадження; 
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2) потреби досудового розслідування виправдовують та-

кий ступінь втручання у права і свободи особи, про який ідеть-

ся в клопотанні слідчого, дізнавача, прокурора; 

3) може бути виконане завдання, для виконання якого 

слідчий, дізнавач, прокурор звертається із клопотанням. 

{Частина третя статті 132 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 2617-VIII від 22.11.2018} 

4. Для оцінки потреб досудового розслідування слідчий 

суддя або суд зобов’язаний врахувати можливість без застосо-

ваного заходу забезпечення кримінального провадження отри-

мати речі і документи, які можуть бути використані під час су-

дового розгляду для встановлення обставин у кримінальному 

провадженні. 

5. Під час розгляду питання про застосування заходів за-

безпечення кримінального провадження сторони кримінально-

го провадження повинні подати слідчому судді або суду докази 

обставин, на які вони посилаються. 

6. До клопотання слідчого, дізнавача, прокурора про за-

стосування, зміну або скасування заходу забезпечення кри-

мінального провадження додається витяг з Єдиного реєстру 

досудових розслідувань щодо кримінального провадження, в 

рамках якого подається клопотання. 

{Частина шоста статті 132 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 2617-VIII від 22.11.2018} 

 

1. За загальним правилом, заходи забезпечення криміналь-

ного провадження застосовуються на підставі ухвали слідчого суд-

ді або суду. Винятки встановлені для таких заходів, як: виклик  

слідчим, дізнавачем, прокурором (ч. 1 ст. 133 КПК); тимчасове ви-

лучення документів, які посвідчують користування спеціальним 

правом, у затриманої особи (слідчий, прокурор, інша уповноважена 

службова особа мають право тимчасово вилучити документи, які 

посвідчують користування спеціальним правом, у законно затри-

маної ними особи – ч. 1 ст. 148 КПК); відсторонення від посади 

осіб, що призначаються Президентом України (ч. 3 ст. 154 КПК); 

тимчасове відсторонення судді від здійснення правосуддя (ч. 1 

ст.  155
1
 КПК); арешт майна (у невідкладних випадках і виключно 
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з  метою збереження речових доказів або забезпечення можливої 

конфіскації чи спеціальної конфіскації майна у кримінальному 

провадженні щодо тяжкого чи особливо тяжкого злочину за рішен-

ням Директора Національного антикорупційного бюро України 

(або його заступника), погодженим прокурором, може бути накла-

дено попередній арешт на майно або кошти на рахунках фізичних 

або юридичних осіб у фінансових установах – ч. 9 ст. 170 КПК); 

тимчасове вилучення майна (ч. 1 ст. 168 КПК); затримання особи 

(у  випадках, передбачених ст.ст. 207, 208, 298-2 КПК, превентивне 

затримання
19

); затримання за п. 6 ч. 1 ст. 615 КПК в умовах воєнно-

го стану; якщо в умовах воєнного стану відсутня об’єктивна мож-

ливість виконання слідчим суддею повноважень – привід, тимчасо-

вий доступ до речей і документів, арешт майна, дозвіл на затри-

мання з метою приводу, обрання запобіжного заходу у вигляді 

тримання під вартою на строк до 30 діб до осіб, які підозрюються у 

вчиненні злочинів, передбачених статтями 109–115, 121, 127, 146, 

146-1, 147, 152–156-1, 185, 186, 187, 189–191, 201, 255–255-2, 258–

258-5, 260–263-1, 294, 348, 349, 365, 377–379, 402–444 Криміналь-

ного кодексу України, а у виняткових випадках також у вчиненні 

інших тяжких чи особливо тяжких злочинів, якщо затримка в об-

ранні запобіжного заходу може призвести до втрати слідів кримі-

нального правопорушення чи втечі особи, яка підозрюється у вчи-

ненні такого злочину, – здійснюються керівником органу прокура-

тури; продовження в умовах воєнного стану строку дії ухвали слід-

чого судді про тримання під вартою чи постанови керівника органу 

прокуратури про тримання під вартою (ч. 2 ст. 615 КПК) – здійс-

нюються керівником органу прокуратури; під час дії надзвичайного 

або воєнного стану на території України тимчасовий доступ до ре-

чей і документів, визначених у пунктах 2, 5, 7, 8 частини першої 

статті 162 КПК, здійснюється на підставі постанови прокурора, по-

годженої з керівником прокуратури (п. 20-7 Розділу ХІ КПК). 

                                                 
19 Інструкція про порядок превентивного затримання у районі прове-

дення антитерористичної операції осіб, причетних до терористичної діяль-

ності, та особливого режиму досудового розслідування в умовах воєнного, 

надзвичайного стану або у районі проведення антитерористичної операції, 

затверджена Наказом Міністерства внутрішніх справ України, Генеральної 

прокуратури України, Служби безпеки України 26.08.2014 р. № 872/88/537. 

URL: http://zakon5.rada.gov.ua/laws/show/z1038-14  

http://zakon5.rada.gov.ua/laws/show/z1038-14
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2. Клопотання про застосування заходів забезпечення кри-

мінального провадження на підставі ухвали слідчого судді подаєть-

ся: 1) до місцевого суду, в межах територіальної юрисдикції якого 

знаходиться орган досудового розслідування, якщо інше не перед-

бачено пунктом 2 цієї частини; 2) у кримінальних провадженнях 

щодо кримінальних правопорушень, віднесених до підсудності 

Вищого антикорупційного суду, – до Вищого антикорупційного 

суду. Є складнощі у визначенні підсудності при поданні клопотань 

стосовно продовження строку тримання під вартою, зміни запобіж-

ного заходу, продовження строку додаткових обов’язків, передба-

чених ч.ч. 5 та 6 ст. 194 КПК. В ч. 2 ст. 199 (продовження строку 

тримання під вартою), ч. 1 ст. 201 (зміна запобіжного заходу) КПК 

передбачено, що клопотання слідчого, прокурора подається до міс-

цевого суду, в межах територіальної юрисдикції якого здійснюєть-

ся досудове розслідування. В такому ж порядку подається клопо-

тання про продовження строку додаткових обов’язків, передбаче-

них ч.ч. 5 та 6 ст. 194 КПК (ч. 7 ст. 194 КПК)
20

 (крім кримінальних 

провадженнях щодо злочинів, віднесених до підсудності Вищого 

антикорупційного суду). У КПК немає тлумачення поняття «місце-

знаходження органу досудового розслідування». У Листі ВССУ 

«Щодо окремих питань здійснення слідчим суддею суду першої 

інстанції судового контролю в кримінальному провадженні» від 

16.06.2016 р. № 223-1650/0/4-16 зазначено, що клопотання про  

застосування заходів забезпечення кримінального провадження, 

у  тому числі запобіжних заходів (ч. 2 ст. 131 КПК), подаються до 

місцевого суду, в межах територіальної юрисдикції якого знахо-

диться орган досудового розслідування, котрий здійснює відповід-

не розслідування. Органом досудового розслідування в конкретно-

му кримінальному провадженні є не сам правоохоронний орган, до 

складу якого входить відповідний підрозділ (Національна поліція 

України, Служба безпеки України, Національне антикорупційне 

                                                 
20 Гловюк І. В., Зіньковський І. П. Проблемні питання підсудності кло-

потань стосовно заходів забезпечення кримінального провадження. Досудове 

розслідування : актуальні проблеми та шляхи їх вирішення : матер. постійного 

наук.-практ. семінару (м. Харків, 26 жовтня 2018 р.) / редкол. : М. В. Членов 

(голов. ред.), Л. М. Леженіна (заст. голов. ред.), О. В. Косьмін. Харків : Право, 

2018. Вип. 10 (ювіл.). С. 34–38. 
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бюро України), а його підрозділ (управління, відділ), визначений у 

ч. 1 ст. 38 КПК. Тому слушним є таке тлумачення, що чинне зако-

нодавство не пов’язує встановлення місцезнаходження юридичної 

особи за місцем її реєстрації. За ст. 93 ЦК України, місцезнахо-

дженням юридичної особи є фактичне місце ведення діяльності чи 

розташування офісу, з якого проводиться щоденне керування дія-

льністю юридичної особи (переважно знаходиться керівництво) та 

здійснення управління і обліку. Таким чином, безпідставним є ото-

тожнення місця знаходження слідчого підрозділу відповідного пра-

воохоронного органу з місцем знаходження цього правоохоронного 

органу як юридичної особи. З огляду на особливий правовий (про-

цесуальний) статус слідчих підрозділів як «квазіюридичної» особи 

видається, що їхнє місцезнаходження має встановлюватися за пра-

вилами ст. 93 ЦК України, тобто за фактичним місцем ведення до-

судового розслідування та місцезнаходженням керівника органу 

досудового розслідування (як додаткового критерію)
21

. 

3. Клопотання слідчого, дізнавача, прокурора має обов’яз- 

ково містити: найменування кримінального провадження та його 

реєстраційний номер; правову кваліфікацію кримінального право-

порушення за законом України про кримінальну відповідальність; 

відомості про особу, стосовно якої ставиться питання про обрання, 

зміну, скасування заходу забезпечення кримінального проваджен-

ня; вказівку на захід забезпечення кримінального провадження, про 

обрання, зміну, скасування якого подається клопотання; відомості 

про наявність умов і підстав для обрання, зміни та скасування за-

ходів забезпечення кримінального провадження, посилання на фак-

тичні дані, якими вони обґрунтовуються; строк застосування захо-

ду забезпечення кримінального провадження; прізвище, ім’я, по 

батькові та посаду слідчого, дізнавача, прокурора; дату та місце 

складення клопотання. Особливості клопотань стосовно окремих 

                                                 
21 Пономаренко Д. В., Пашковський М. І. Особливості тактики захисту 

у випадках спору щодо територіальної підсудності клопотань слідчого про 

застосування заходів забезпечення кримінального провадження. Досудове роз-

слідування : актуальні проблеми та шляхи їх вирішення : матеріали постійного 

наук.-практ. семінару (м. Харків, 26 жовтня 2018 р.) / редкол. : М. В. Членов 

(голов. ред.), Л. М. Леженіна (заст. голов. ред.), О. В. Косьмін. Харків : Право, 

2018. Вип. 10 (ювіл.). С. 128. 
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заходів забезпечення кримінального провадження передбачені у 

ст.ст. 141, 145, 150, 155, 160, 171, 184, 200, 201 КПК (детальніше 

див. коментар до цих статей). До клопотання про застосування 

заходів забезпечення кримінального провадження додаються: 

1)  витяг з Єдиного реєстру досудових розслідувань щодо криміна-

льного провадження – у всіх без винятку випадках; 2) копії матері-

алів, якими сторона кримінального провадження, що подала відпо-

відне клопотання, обґрунтовує свої доводи (ст.ст. 141, 145, абз. 2 ч. 

2 ст. 150, абз. 2 ч. 2 ст. 157, абз. 2 ч. 2 ст. 171 КПК). Такі ж копії 

матеріалів, з огляду на зміст положень ч. 6 ст. 9 КПК, мають долу-

чатися й до клопотання про тимчасовий доступ до речей і докумен-

тів; 3) документи, які підтверджують надання підозрюваному, 

в  тому числі й обвинуваченому, копій клопотання та матеріалів, 

що обґрунтовують клопотання (абз. 2 ч. 2 ст. 150, абз. 2 ч. 2 ст. 157 

КПК). При цьому у разі подання клопотань щодо декількох осіб 

у  рамках одного кримінального провадження слідчий суддя 

має  перевірити належність, достовірність і допустимість доказів 

стосовно кожної особи окремо (п. 7 Інформаційного листа ВССУ 

«Про деякі питання здійснення слідчим суддею суду першої  

інстанції судового контролю за дотриманням прав, свобод та інте-

ресів осіб під час застосування заходів забезпечення кримінального 

провадження» від 05.04.2013 р.). 

4. У межах одного кримінального провадження клопотання 

про застосування заходів забезпечення, у тому числі запобіжних 

заходів, вноситься щодо кожної особи окремо (п. 6 Інформаційного 

листа ВССУ «Про деякі питання здійснення слідчим суддею суду 

першої інстанції судового контролю за дотриманням прав, свобод 

та інтересів осіб під час застосування заходів забезпечення кримі-

нального провадження» від 05.04.2013 р.). Слідчі судді мають вра-

ховувати, що однорідні питання, які потрібно з’ясувати в рамках 

одного кримінального провадження шляхом застосування одного 

або різних видів заходів забезпечення, пов’язаних між собою (при 

цьому необхідність з’ясування таких питань обґрунтовується одна-

ковими обставинами), можуть ініціюватися слідчим (прокурором) 

у  рамках одного клопотання та вирішуватися слідчим суддею 

в  одній ухвалі. Такий підхід доцільно застосовувати для розгляду 
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клопотань про надання тимчасового доступу до документів, які 

знаходяться в операторів і провайдерів телекомунікацій та містять 

інформацію про зв’язок, абонента, надання телекомунікаційних 

послуг, у тому числі отримання послуг, їх тривалість, зміст, марш-

рути передавання тощо (ст. 159, п. 7 ч. 1 ст. 162 КПК). Зокрема, 

у  разі необхідності отримання інформації у рамках одного кримі-

нального провадження з однаковим обґрунтуванням такої потреби 

вважаємо доцільним об’єднання в межах одного клопотань, які 

стосуються отримання тимчасового доступу (можливості ознайо-

митися та зробити копії) до документів, що знаходяться в операто-

ра (провайдера), за умови реальної технічної можливості операто-

рів (провайдерів) телекомунікацій надати таку інформацію, та які 

містять: 1) інформацію про ідентифікаційні ознаки кінцевого обла-

днання телекомунікацій (абонентський номер SIM-картки, IMEI, 

МАС-адреса, ІР-адреса тощо), яке перебувало у зоні дії певних ба-

зових станцій у певний час; 2) інформацію про прізвища, імена, по 

батькові та інші відомості про споживача телекомунікаційних  

послуг та абонентів зазначеного кінцевого обладнання телекомуні-

кацій (за наявності таких відомостей); 3) інформацію про типи 

з’єднань зазначеного кінцевого обладнання телекомунікацій (вхідні 

та вихідні з’єднання) за певний період часу включно із зазначенням 

дати і часу, тривалості таких з’єднань, маршрутів передавання да-

них (при цьому зазначений період часу може завершуватися після 

пред’явлення ухвали до виконання, тобто передбачати надання  

доступу – можливості постфактум ознайомитися та зробити копії – 

до інформації щодо з’єднань, які відбудуться у майбутньому); 

4)  зазначену в пунктах 1, 2, 3 інформацію щодо кінцевого облад-

нання телекомунікацій, з якими з’єднувалося кінцеве обладнання 

телекомунікацій, що перебувало у зоні дії певних базових станцій 

у  певний час, та щодо їх наступних з’єднань; 5) іншу інформацію 

про телекомунікації. Так само можуть ініціюватися слідчим (про-

курором) та вирішуватися слідчим суддею клопотання про тимча-

совий доступ до речей і документів, які посвідчують користування 

правом на здійснення підприємницької діяльності та вилучення 

таких документів. При цьому клопотання про тимчасове обмежен-

ня у користуванні спеціальним правом, яке посвідчується тимчасо-
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во вилученими документами, розглядаються окремо у порядку,  

передбаченому ст. 150 КПК (п. 16 Інформаційного листа ВССУ 

«Про деякі питання здійснення слідчим суддею суду першої інста-

нції судового контролю за дотриманням прав, свобод та інтересів 

осіб під час застосування заходів забезпечення кримінального про-

вадження» від 05.04.2013 р.). 

5. До клопотання слідчого, дізнавача, прокурора про засто-

сування, зміну або скасування заходу забезпечення кримінального 

провадження додається витяг з Єдиного реєстру досудових розслі-

дувань щодо кримінального провадження, в рамках якого подаєть-

ся клопотання. Витяг з Реєстру – згенерований програмними засо-

бами ведення Реєстру документ, який засвідчує факт реєстрації в 

Реєстрі відомостей про кримінальне правопорушення, отриманих за 

визначеними у пункті 3 цієї глави параметрами, які є актуальними 

на момент його формування. До витягу з Реєстру включається ін-

формація про: номер та дату реєстрації кримінального проваджен-

ня (виділення матеріалів досудового розслідування); дату надхо-

дження заяви, повідомлення та дату і час внесення відомостей про 

заяву, повідомлення про вчинене кримінальне правопорушення до 

Реєстру, правову кваліфікацію кримінального правопорушення, 

наслідок розслідування кримінального правопорушення; прізвище, 

ім’я, по батькові потерпілого, заявника (найменування юридичної 

особи та ідентифікаційний код Єдиного державного реєстру юри-

дичних осіб, фізичних осіб-підприємців та громадських формувань; 

короткий виклад обставин, що можуть свідчити про вчинення кри-

мінального правопорушення; прізвище, ім’я, по батькові та дату 

народження особи, якій повідомлено про підозру, наслідки розслі-

дування щодо особи та відомості про здійснення спеціального до-

судового розслідування щодо неї; найменування, код ЄДР, юриди-

чну адресу, розрахунковий рахунок, місце та дату державної реєст-

рації юридичної особи, щодо якої здійснюється кримінальне прова-

дження, а також анкетні дані її представника; орган досудового 

розслідування; прізвище, ім’я, по батькові слідчого (слідчих)  

органів досудового розслідування, дізнавача (дізнавачів) органів 

дізнання, уповноваженої особи (осіб) іншого підрозділу, працівни-

ка (працівників) підрозділів детективів та внутрішнього контролю 
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Національного бюро, які здійснюють досудове розслідування, та 

прокурора (прокурорів), який (які) здійснює(ють) процесуальне 

керівництво. Реєстратори самостійно формують (отримують) витяг 

з Реєстру в межах унесеної інформації та посвідчують його своїм 

підписом (розділ 4 Положення про Єдиний реєстр досудових роз- 

слідувань, порядок його формування та ведення, затвердженого 

Наказом Генерального прокурора 30.06.2020 № 298).  

6. Зважаючи на правообмежувальний характер заходів за-

безпечення кримінального провадження, при прийнятті рішення 

про їх застосування має бути забезпечено правомірність обмеження 

прав людини. Втручання в права людини буде виправданим, якщо 

воно має легітимну мету та здійснено на підставі закону, а закон, 

своєю чергою, має бути чітким та передбачуваним. І це втручання 

має бути пропорційним його меті. Оцінка пропорційності є завжди 

трикроковим тестом: належність, необхідність, розумність. Належ-

ність означає, що використані засоби мають бути підхожими для 

досягнення мети. Необхідність використаних засобів мусить мати 

найменш обтяжуючий ефект для тієї чи іншої цінності. І, нарешті, 

тест на розумність означає, що використані засоби мають бути 

пропорційними очікуваним результатам, тобто тягар, який несе 

особа, не повинен бути надмірним
22

. Стосовно заходів забезпечен-

ня кримінального провадження належність обмеження визначаєть-

ся тим, що може бути виконане завдання, для виконання якого слі-

дчий, прокурор звертається із клопотанням; необхідність зо-

бов’язує врахувати можливість без застосованого заходу забезпе-

чення кримінального провадження отримати речі і документи, які 

можуть бути використані під час судового розгляду для встанов-

лення обставин у кримінальному провадженні; розумність 

об’єктивується у встановленні того, що потреби досудового розслі-

дування виправдовують такий ступінь втручання у права і свободи 

особи, про який ідеться в клопотанні слідчого, прокурора у кореля-

ції з обґрунтованою підозрою щодо вчинення кримінального пра-

вопорушення такого ступеня тяжкості, що може бути підставою 

для застосування заходів забезпечення кримінального прова- 

                                                 
22 Юдківська Г. Принцип пропорційності в системі захисту прав люди-

ни. Слово Національної школи суддів України. 2015. № 4 (13). С. 118. 
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дження
23

. Застосування заходів забезпечення кримінального прова-

дження має бути співмірним меті та релевантним процесуальній 

ситуації, що склалася. Застосування заходів забезпечення кримі- 

нального провадження не допускається, якщо слідчий, прокурор 

не  доведе, що: 1) існує обґрунтована підозра щодо вчинення кри-

мінального правопорушення такого ступеня тяжкості, що може  

бути підставою для застосування заходів забезпечення криміналь-

ного провадження; 2) потреби досудового розслідування виправдо-

вують такий ступінь втручання у права і свободи особи, про який 

ідеться в клопотанні слідчого, прокурора; 3) може бути виконане 

завдання, для виконання якого слідчий, прокурор звертається із 

клопотанням. Для оцінки потреб досудового розслідування слідчий 

суддя або суд зобов’язаний врахувати можливість без застосовано-

го заходу забезпечення кримінального провадження отримати речі і 

документи, які можуть бути використані під час судового розгляду 

для встановлення обставин у кримінальному провадженні. «Із точ-

ного тлумачення формулювань ч. 4 ст. 132 КПК можна зробити 

висновок, що це положення застосовується лише до одного виду 

ЗЗКП – тимчасового доступу до речей і документів. Однак ... за 

аналогією воно має застосовуватися також до інших заходів»
24

.  

Відповідно, запропоновано алгоритм встановлення обставин лока-

льного предмета доказування при розгляді клопотання про обрання 

заходу забезпечення кримінального провадження
25

.  

7. Обґрунтованість підозри є оцінною категорією. Тлума-

чення їй неодноразово надавав ЄСПЛ, скажімо, у рішенні «Нечи-

                                                 
23 Гловюк І. В. Пропорційність та механізм кримінально-проце- 

суального регулювання : теорія і практика. Кримінальний процесуальний  

кодекс 2012 року : ідеологія та практика правозастосування : кол. моногра-

фія / за заг. ред. Ю. П. Аленіна; відпов. за вип. І. В. Гловюк. Одеса : Гельвети-

ка, 2018. С. 19. 
24 Науково-практичний коментар до Кримінального процесуального 

кодексу України від 13 квітня 2012 року / за ред. О. А. Банчука, Р. О. Куйбіди, 

М. І. Хавронюка. Харків : Фактор, 2013. С. 307. 
25 Гловюк І. В. Пропорційність та механізм кримінально-проце- 

суального регулювання : теорія і практика. Кримінальний процесуальний ко-

декс 2012 року : ідеологія та практика правозастосування : кол. монографія / 

за заг. ред. Ю. П. Аленіна; відпов. за вип. І. В. Гловюк. Одеса : Гельветика, 

2018. С. 32. 



25 

порук і Йонкало проти України» (п. 175) вказується, що «термін 

«обґрунтована підозра» означає, що існують факти або інформація, 

які можуть переконати об’єктивного спостерігача в тому, що особа, 

про яку йдеться, могла вчинити правопорушення»
26

. Стандарт до-

казування «обґрунтована підозра» вимагає встановлення можливо-

го (ймовірного) існування певного факту чи обставини. У випадку 

вирішення питання про застосування заходу забезпечення криміна-

льного провадження причетність особи до вчинення кримінального 

правопорушення не повинна мати категоричного висновку, а свід-

чити лише про її можливість. Слідчий суддя в жодному разі не по-

винен встановлювати причетність особи поза розумним сумнівом, 

втім, обґрунтована підозра має підтверджуватися конкретними фа-

ктами та обставинами, що можуть переконати об’єктивного спо-

стерігача, тобто непрофесіонала у сфері права, в існуванні зв’язку 

між діями особи та подією. Такі фактичні обставини мусять бути 

чіткими та зрозумілими і знайти своє відображення у відповідному 

рішенні компетентного органу
27

. Зважаючи на формулювання ч. 3 

ст. 132 КПК, обгрунтованість підозри має оцінюватись стосовно 

факту вчинення кримінального правопорушення (до повідомлення 

про підозру або у випадках застосування заходів забезпечення  

кримінального провадження не до підозрюваного) або щодо конк-

ретної особи (підозрюваного). Коли підозра трансформується в об-

винувачення, відповідно, має оцінюватись попередня обґрунтова-

ність обвинувачення (бо остаточну обґрунтованість визначає суд 

у  вироку).  

8. Аналіз положень частин 3 та 4 ст. 132 КПК України вка-

зує, що законодавець встановив спростовну презумпцію можливос-

ті досягнення мети застосування цих заходів, тобто дієвості кримі-

нального провадження – без застосування цих заходів, а також мо-

жливості досягнення деяких цілей: отримати речі і документи, які 

можуть бути використані під час судового розгляду для встанов-

                                                 
26 Справа «Нечипорук і Йонкало проти України» (Заява № 42310/04) : 

Рішення ЄСПЛ від 21 квітня 2011 року. URL: https://zakon.rada.gov.ua/ 

laws/show/974_683  
27 Гловюк І. В., Степаненко А. С. Стандарт доказування «обґрунтована 

підозра» у кримінальному провадженні. Правова позиція. 2018. № 1 (20). С. 19. 

https://zakon.rada.gov.ua/
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лення обставин у кримінальному провадженні; явки особи (судовий 

виклик та привід); припинення кримінального правопорушення чи 

запобігання вчиненню іншого; припинення або запобігання проти-

правній поведінці підозрюваного щодо перешкоджання криміналь-

ному провадженню; забезпечення відшкодування шкоди, завданої 

кримінальним правопорушенням (тимчасове обмеження у користу-

ванні спеціальним правом); припинення кримінального правопо-

рушення; припинення або запобігання протиправній поведінці пі-

дозрюваного (відсторонення від посади); можливість встановлення 

важливих обставин у кримінальному провадженні (тимчасовий до-

ступ до речей і документів) тощо
28

. 

9. Специфічним при застосуванні заходів забезпечення кри-

мінального провадження є розподіл тягаря доказування. Тягар до-

казування у цьому випадку слід розуміти як необхідність для 

слідчого, прокурора надати належні, допустимі, достовірні та до-

статні докази того, що застосування заходу забезпечення кри-

мінального провадження потрібне для забезпечення дієвості кри-

мінального провадження. Відповідно, сторона захисту не зо-

бов’язана доводити протилежне, а недоведення слідчим, прокуро-

ром необхідності застосування заходу забезпечення кримінального 

провадження тягне за собою відмову у задоволенні клопотання; це 

не стосується тільки тих заходів забезпечення кримінального про-

вадження, які слідчий суддя вправі обрати за власною ініціативою: 

судового виклику, приводу, грошового стягнення. Під час розгляду 

питання про застосування заходів забезпечення кримінального 

провадження сторони кримінального провадження повинні подати 

слідчому судді докази обставин, на які вони посилаються (ч. 5 

ст.  132 КПК). Тобто слідчий, прокурор за допомогою належних, 

допустимих і достовірних доказів (а не припущень) мусять обґрун-

тувати наявність обставин, що передбачені ч. 3 ст. 132 КПК. Якщо 

сторона захисту при розгляді цього питання посилається на обста-

вини, що виключають застосування заходів кримінального про-

                                                 
28 Гловюк І. В. Окремі аспекти доказування при застосуванні заходів 

забезпечення кримінального провадження слідчим суддею. Право України. 

2014. № 10. С. 97–105. 
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вадження, то вона також має подати слідчому судді, суду докази 

обставин, на які вона посилається. Це кореспондується з положен-

нями ч. 2 ст. 92 КПК про те, що обов’язок доказування належності 

та допустимості доказів, даних щодо обставин, які характеризують 

обвинуваченого, покладається на сторону, яка їх подає. Однак  

тягар обґрунтування обставин, що виключають застосування  

заходів кримінального провадження, не може бути покладено на 

сторону захисту, інакше це суперечило би принципу презумпції 

невинуватості
29

. 

10. Частина 5 коментованої статті вказує, що під час розг-

ляду питання про застосування заходів забезпечення кримінального 

провадження сторони кримінального провадження повинні подати 

слідчому судді або суду
30

 докази обставин, на які вони посилають-

ся. Відомості, якими обґрунтовується необхідність застосування 

заходів забезпечення кримінального провадження, є доказами у 

розумінні ч. 1 ст. 84 КПК України, відповідно, на них поширюють-

ся загальні вимоги щодо належності та допустимості
31

. Отже, слід-

чий суддя, суд мають надавати оцінку і належності, і допустимості 

доказів при розгляді клопотань. Завдяки буквальному тлумаченню 

положень чинного кримінального процесуального законодавства 

України можна впевнено стверджувати, що докази, якими обґрун-

товується необхідність застосування заходів забезпечення криміна-

льного провадження, мають бути допустимими: у ч. 3 ст. 17 КПК 

України зазначається, що не лише обвинувачення, а й підозра не 

можуть ґрунтуватись на доказах, отриманих незаконним шляхом; 

відповідно до ч. 2 ст. 86 КПК України, недопустимий доказ не мо-

же бути використаний при прийнятті процесуальних рішень, до 

                                                 
29 Гловюк І. В. Окремі аспекти доказування при застосуванні заходів 

забезпечення кримінального провадження слідчим суддею. Право України. 

2014. № 10. С. 97–105. 
30 Особливості застосування заходів кримінального провадження у су-

довому розгляді регламентовано ч.ч. 1, 2 ст. 333 КПК. 
31 Завтур В. А. Особливості доказування при розгляді та вирішенні  

слідчим суддею та судом клопотань про застосування заходів забезпечення 

кримінального провадження : дис. ... канд. юрид. наук : 12.00.09. Одеса, 

2018.  С.  182. 
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яких закон відносить, зокрема, всі рішення слідчого судді (ч. 1 

ст.  110 КПК України)
32

. Таке тлумачення співвідноситься із прак-

тикою ЄСПЛ: у справі «Подвезько проти України» (п. 21) ЄСПЛ 

зазначив, що пункт 3 статті 5 Конвенції вимагає надання перекон-

ливого обґрунтування органами влади будь-якого періоду триман-

ня під вартою, незалежно від того, наскільки коротким він є. Аргу-

менти «за» і «проти» звільнення (з-під варти), включаючи ризик 

того, що обвинувачений може перешкоджати належному прова-

дженню у справі, не повинні оцінюватись абстрактно (in abstracto), 

але мають підтверджуватися фактичними даними
33

. 

11. За результатами розгляду клопотання про застосування 

заходу забезпечення кримінального провадження слідчий суддя 

вправі постановити ухвалу про: 1) задоволення клопотання; 2) від-

мову у задоволенні клопотання; 3) повернення його для усунення 

недоліків, якщо клопотання подано слідчому судді без додержання 

вимог, визначених відповідною нормою КПК. Зокрема, прокурору 

повертається клопотання про застосування тимчасового обмеження 

у користуванні спеціальним правом та про відсторонення від поса-

ди, якщо воно подано без додержання вимог статей 150 та 155 КПК 

відповідно (ч. 3 ст. 151, ч. 2 ст. 156 КПК), прокурору чи цивільному 

позивачу, якщо клопотання про арешт майна не відповідає вимогам 

ст. 171 КПК (ч. 3 ст. 172 КПК). З огляду на зміст положень ч. 6 ст. 9 

КПК, беручи до уваги, що такий захід забезпечення кримінального 

провадження, як тимчасовий доступ до речей і документів, є най-

більш поширеним із-поміж інших, вважаємо, що в разі невідповід-

ності клопотання про його застосування вимогам ч. 2 ст. 160 КПК 

слідчий суддя вправі повернути його прокурору для усунення  

недоліків. Доречно зазначити, що підстави повернення клопотання 

мають бути належним чином обґрунтовані, а недоліки, які потре-

бують усунення, такими, що могли перешкодити постановленню 

                                                 
32 Завтур В. А. Особливості доказування при розгляді та вирішенні слі-

дчим суддею та судом клопотань про застосування заходів забезпечення кри-

мінального провадження : дис. ... канд. юрид. наук : 12.00.09. Одеса, 2018. 

С.  112–113. 
33 Справа «Подвезько проти України» (Заява № 74297/11) : Рішення 

ЄСПЛ від 12 лютого 2015 року. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/ 

974_a47#Text  

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/
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слідчим суддею законного та обґрунтованого рішення (п. 10  

Інформаційного листа ВССУ «Про деякі питання здійснення слід-

чим суддею суду першої інстанції судового контролю за дотриман-

ням прав, свобод та інтересів осіб під час застосування заходів за-

безпечення кримінального провадження» від 05.04.2013 р.). Ухвала 

слідчого судді є різновидом судового рішення, тож має складатися 

з  трьох частин: вступної, мотивувальної та резолютивної, бути  

законною та обґрунтованою.  

 

 



30 

 

 

 

Глава 11. ВИКЛИК СЛІДЧИМ, ПРОКУРОРОМ, 

СУДОВИЙ ВИКЛИК І ПРИВІД 

 

 

Стаття 133. Виклик слідчим, прокурором 

 

1. Слідчий, прокурор під час досудового розслідування 

має право викликати підозрюваного, свідка, потерпілого або 

іншого учасника кримінального провадження у встановлених 

цим Кодексом випадках для допиту чи участі в іншій процесуа-

льній дії. 

2. Слідчий, прокурор під час досудового розслідування 

мають право викликати особу, якщо є достатні підстави вва-

жати, що вона може дати показання, які мають значення для 

кримінального провадження, або її участь у процесуальній дії є 

обов’язковою. 

 

1. Коментована стаття не вказує окремо на виклик дізнава-

чем, проте цей різновид виклику вказаний у ст. 131 КПК, а отже, до 

нього мають застосовуватися за аналогією норми коментованої 

статті.  

2. Виклик як захід забезпечення кримінального провадження 

поділяється на два види: 1) виклик слідчим, дізнавачем, прокуро-

ром; 2) судовий виклик.  

3. Виклик слідчим, дізнавачем, прокурором застосовується 

у  стадії досудового розслідування.  

4. Виклик слідчим, дізнавачем, прокурором застосовується 

до підозрюваного, свідка, потерпілого або іншого учасника кримі-

нального провадження (тобто цивільного позивача, цивільного від-

повідача, законних представників, представника юридичної особи, 

щодо якої здійснюється провадження, заставодавця, перекладача, 
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експерта, спеціаліста). До кола цих суб’єктів не можна віднести 

понятого, адже ч. 3 ст. 66 КПК вказує на особу, яку «залучають до 

проведення процесуальних дій під час досудового розслідування як 

понятого»; а ч. 7 ст. 223 КПК передбачає, що слідчий, прокурор 

зобов’язаний запросити не менше двох незаінтересованих осіб (по-

нятих) для пред’явлення особи, трупа чи речі для впізнання, огляду 

трупа, в тому числі пов’язаного з ексгумацією, слідчого експери-

менту, освідування особи. Винятками є випадки застосування без-

перервного відеозапису ходу проведення відповідної слідчої (роз-

шукової) дії. Поняті можуть бути запрошені для участі в інших 

процесуальних діях, якщо слідчий, прокурор вважатиме це за доці-

льне. Переконані, що судовий виклик не може бути застосований 

до захисника та представника.  

5. Виклик слідчим, дізнавачем, прокурором здійснюється із 

метою допиту особи чи участі в іншій процесуальній дії. При цьо-

му у стадії досудового розслідування проводиться допит підозрю-

ваного, потерпілого, свідка. 

6. Виклик потрібно відмежовувати від повідомлення, оскі-

льки виклик здійснюється у випадках, коли участь особи у проце-

суальній дії є обов’язковою і вона зобов’язана з’явитися до слідчо-

го, дізнавача, прокурора; повідомлення ж учасників кримінального 

провадження з приводу вчинення процесуальних дій здійснюється 

у випадку, якщо участь цих осіб у таких діях не є обов’язковою 

(ч.  2 ст. 111 КПК).  

 

Стаття 134. Судовий виклик 

 
1. Слідчий суддя під час досудового розслідування чи суд 

під час судового провадження має право за власною ініціати-

вою або за клопотанням слідчого, прокурора, підозрюваного, 

обвинуваченого, його захисника, потерпілого, його представ-

ника здійснити судовий виклик певної особи, якщо слідчий су-

ддя чи суд встановить наявність достатніх підстав вважати, що 

така особа може дати показання, які мають значення для кри-

мінального провадження, або її участь у процесуальній дії 

є  обов’язковою. 
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2. Суд здійснює судовий виклик учасників кримінального 

провадження, участь яких у судовому провадженні є обов’яз- 

ковою. 

 

1. Судовий виклик може бути здійснений: 1) у стадії  

досудового розслідування – слідчим суддею; 2) у судовому прова-

дженні – судом.  

2. Підставами здійснення судового виклику є: 1) наявність 

достатніх даних, що особа може дати показання, які мають значен-

ня для кримінального провадження; 2) обов’язковість участі особи 

у процесуальній дії; 3) обов’язковість участі учасника криміналь-

ного провадження у судовому провадженні.  

3. У стадії досудового розслідування виклик здійснюється 

слідчим суддею за власною ініціативою або за клопотанням слідчо-

го, прокурора, підозрюваного, його захисника, потерпілого, його 

представника.  

4. Під час досудового розслідування судовий виклик здійс-

нюється: щодо підозрюваного – при розгляді клопотання про тим-

часове обмеження у користуванні спеціальним правом та про про-

довження строку тимчасового обмеження у користуванні спеціаль-

ним правом (оскільки ч.ч. 1, 2 ст. 151 передбачають, що це клопо-

тання розглядається слідчим суддею за участю прокурора та/або 

слідчого, підозрюваного, його захисника; клопотання про тимчасо-

ве обмеження у користуванні спеціальним правом, якщо докумен-

ти, які посвідчують користування спеціальним правом, не були 

тимчасово вилучені, може розглядатися лише за участю підозрю-

ваного, його захисника); щодо підозрюваного – при розгляді кло-

потання про відсторонення від посади та продовження строку відс-

торонення від посади (оскільки, згідно з ч. 1 ст. 156 КПК, клопо-

тання про відсторонення особи від посади розглядається слідчим 

суддею, судом не пізніше трьох днів з дня його надходження до 

суду за участю слідчого та/або прокурора та підозрюваного чи об-

винуваченого, його захисника); щодо особи, у володінні якої зна-

ходяться речі і документи, – при розгляді клопотання про тимчасо-

вий доступ до речей і документів (крім випадків, коли сторона 

кримінального провадження, яка звернулася з клопотанням, доведе 

наявність достатніх підстав вважати, що існує реальна загроза  
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зміни або знищення речей чи документів); щодо цивільного пози-

вача (якщо клопотання подане ним), підозрюваного, обвинувачено-

го, іншого власника майна, законного представника, представника 

юридичної особи, щодо якої здійснюється провадження, – при роз-

гляді клопотання про арешт майна (за ч. 1 ст. 172 КПК, клопотання 

про арешт майна розглядається за участю слідчого та/або прокуро-

ра, цивільного позивача, якщо клопотання подано ним, підозрюва-

ного, обвинуваченого, іншого власника майна, і за наявності – та-

кож захисника, законного представника, представника юридичної 

особи, щодо якої здійснюється провадження); щодо підозрюваного, 

який перебуває на свободі, – у судове засідання для розгляду кло-

потання про застосування запобіжного заходу (ч. 1 ст. 187 КПК); 

щодо потерпілого, свідка – для допиту під час досудового розслі-

дування в судовому засіданні (у порядку, передбаченому ст. 225 

КПК).  

5. У судовому провадженні виклик здійснюється судом за 

власною ініціативою або за клопотанням прокурора, обвинувачено-

го, його захисника, потерпілого, його представника.  

6. У судовому провадженні обов’язково здійснюється судо-

вий виклик учасників кримінального провадження, участь яких у 

судовому провадженні є обов’язковою. Коло відповідних учасників 

відрізняється залежно від стадії судового провадження. Підготовче 

судове засідання відбувається за участю прокурора, обвинувачено-

го, захисника, потерпілого, його представника та законного пред-

ставника, цивільного позивача, його представника та законного 

представника, цивільного відповідача та його представника, пред-

ставника юридичної особи, щодо якої здійснюється провадження 

(ч. 2 ст. 314 КПК); виняток становить підготовче судове засідання 

у  кримінальному провадженні на підставі угод, де обов’язковою 

є  участь лише сторін угоди (ч. 2 ст. 474 КПК)
34

. Судовий розгляд 

здійснюється в судовому засіданні з обов’язковою участю сторін 

кримінального провадження, крім випадків, передбачених КПК 

                                                 
34 Після отримання обвинувального акта, клопотання про застосування 

примусових заходів медичного або виховного характеру або клопотання про 

звільнення від кримінальної відповідальності суд не пізніше пʼяти днів з дня 

його надходження призначає підготовче судове засідання, в яке викликає  

учасників судового провадження (ч. 1 ст. 314 КПК). 
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(наприклад, участь прокурора не є обов’язковою у разі відмови 

прокурора від підтримання державного обвинувачення). У судове 

засідання викликаються потерпілий та інші учасники кримінально-

го провадження. В апеляційному провадженні КПК не встановлено 

спеціальних правил щодо обов’язкової участі учасників судового 

провадження (крім обвинуваченого): апеляційний розгляд здійсню-

ється згідно з правилами судового розгляду в суді першої інстанції 

з урахуванням особливостей, передбачених Главою 31 КПК.  

Неприбуття сторін або інших учасників кримінального проваджен-

ня не перешкоджає проведенню розгляду, якщо такі особи були 

належно повідомлені про дату, час і місце апеляційного розгляду та 

не повідомили про поважні причини свого неприбуття. Якщо для 

участі в розгляді в судове засідання не прибули учасники кримі- 

нального провадження, участь яких згідно з вимогами КПК або 

рішенням суду апеляційної інстанції є обов’язковою, апеляційний 

розгляд відкладається (ч.ч. 1, 4 ст. 405 КПК). Однак ч. 4 ст. 401 

КПК передбачає, що обвинувачений підлягає обов’язковому ви-

клику в судове засідання для участі в апеляційному розгляді, якщо 

в апеляційній скарзі порушується питання про погіршення його 

становища або якщо суд визнає обов’язковою його участь, а обви-

нувачений, який утримується під вартою, – також у разі, якщо про 

це надійшло його клопотання. За ч. 1 ст. 406 КПК, суд апеляційної 

інстанції має право ухвалити судове рішення за результатами пи-

сьмового провадження, якщо всі учасники судового провадження 

заявили клопотання про здійснення провадження за їхньої відсут-

ності. Для участі у касаційному провадженні засуджений підлягає 

обов’язковому виклику, якщо суд визнає обов’язковою його участь, 

а засуджений, що тримається під вартою, – також у випадках, якщо 

про це надійшло його клопотання (ч. 4 ст. 430 КПК). Неприбуття 

сторін або інших учасників кримінального провадження не пере- 

шкоджає проведенню касаційного розгляду, якщо такі особи були 

належно повідомлені про дату, час і місце касаційного розгляду та 

не повідомили про поважні причини свого неприбуття. Якщо 

для  участі в розгляді в судове засідання не прибули учасники кри-

мінального провадження, участь яких згідно з вимогами КПК 

або  рішенням суду касаційної інстанції є обов’язковою, касаційний 

розгляд відкладається (ч. 4 ст. 434 КПК). Учасники судового  
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провадження за нововиявленими та виключними обставинами  

повідомляються про дату, час і місце розгляду заяви. Непри- 

буття у  судове засідання осіб, які були належно повідомлені, 

не  перешкоджає розгляду заяви і перегляду судового рішення (ч. 2 

ст.  466 КПК).  

 
Стаття 135. Порядок здійснення виклику  

в кримінальному провадженні 

 
1. Особа викликається до слідчого, прокурора, слідчого 

судді, суду шляхом вручення повістки про виклик, надіслання 

її поштою, електронною поштою чи факсимільним зв’язком, 

здійснення виклику по телефону або телеграмою. 

2. У разі тимчасової відсутності особи за місцем прожи-

вання повістка для передачі їй вручається під розписку дорос-

лому члену сім’ї особи чи іншій особі, яка з нею проживає, жит-

лово-експлуатаційній організації за місцем проживання особи 

або адміністрації за місцем її роботи. 

3. Особа, що перебуває під вартою, викликається через 

адміністрацію місця ув’язнення. 

4. Повістка про виклик неповнолітньої особи, як прави-

ло, вручається її батьку, матері, усиновлювачу або законному 

представнику. Інший порядок вручення повістки допускається 

лише у випадку, якщо це обумовлюється обставинами кри-

мінального провадження. 

5. Повістка про виклик обмежено дієздатної особи вру-

чається її піклувальнику. 

6. Повістка про виклик вручається особі працівником ор-

гану зв’язку, працівником правоохоронного органу, слідчим, 

прокурором, а також секретарем судового засідання, якщо таке 

вручення здійснюється в приміщенні суду. 

7. Повістка про виклик особи, яка проживає за кордоном, 

вручається згідно з міжнародним договором про правову допо-

могу, згода на обов’язковість якого надана Верховною Радою 

України, а за відсутності такого – за допомогою дипломатично-

го (консульського) представництва. 
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8. Повістка про виклик особи, стосовно якої існують до-

статні підстави вважати, що така особа виїхала та/або перебу-

ває на тимчасово окупованій території України, території дер-

жави, визнаної Верховною Радою України державою-

агресором, у випадку обґрунтованої неможливості вручення їй 

такої повістки згідно з частинами першою, другою, четвертою – 

сьомою цієї статті, публікується в засобах масової інформації 

загальнодержавної сфери розповсюдження та на офіційному 

веб-сайті Офісу Генерального прокурора. 

Особа, зазначена в абзаці першому цієї частини, вва-

жається такою, яка належним чином повідомлена про виклик, 

з моменту опублікування повістки про її виклик у засобах ма-

сової інформації загальнодержавної сфери розповсюдження та 

на офіційному веб-сайті Офісу Генерального прокурора. 

У випадку наявності в особи, зазначеної в абзаці першому 

цієї частини, захисника (захисників) копія повістки про її 

виклик надсилається захиснику (захисникам). 

{Статтю 135 доповнено новою частиною згідно із Зако-

ном № 1422-IX від 27.04.2021} 

9. Особа має отримати повістку про виклик або бути по-

відомленою про нього іншим шляхом не пізніше ніж за три дні 

до дня, коли вона зобов’язана прибути за викликом. У випадку 

встановлення цим Кодексом строків здійснення процесуальних 

дій, які не дозволяють здійснити виклик у зазначений строк, 

особа має отримати повістку про виклик або бути повідомле-

ною про нього іншим шляхом якнайшвидше, але в будь-якому 

разі з наданням їй необхідного часу для підготовки та прибуття 

за викликом. 

{Частина статті 135 із змінами, внесеними згідно із За-

коном № 725-VII від 16.01.2014, – втратив чинність на підставі 

Закону № 732-VII від 28.01.2014; із змінами, внесеними згідно 

із  Законом № 767-VII від 23.02.2014} 

 

1. Коментована стаття не вказує окремо на виклик дізнава-

чем, проте цей різновид виклику вказаний у ст. 131 КПК, а отже, до 

нього мають застосовуватися за аналогією норми коментованої 

статті. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1409
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1410
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1412
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1412
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1422-20#n7
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/725-18#n8
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/732-18#n10
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/767-18#n186
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2. Частина 1 коментованої статті передбачає такі способи 

виклику особи: 1) повісткою (шляхом її вручення, надіслання по-

штою, електронною поштою чи факсимільним зв’язком); 2) здійс-

нення виклику телефоном; 3) здійснення виклику телеграмою. Об-

рання одного з цих способів залежить від місця знаходження особи, 

виклик якої здійснюється, місцевих умов, статусу особи у криміна-

льному провадженні, її поведінки у кримінальному провадженні.  

3. Зміст повістки про виклик регламентується ст. 137 КПК 

(детальніше див. коментар до цієї статті). 

4. На поштових відправленнях, які містять судові виклики і 

повідомлення про дату, час та місце судового засідання чи вчинен-

ня процесуальної дії, обов’язково проставляється відповідна відмі-

тка з позначкою або зі штампом суду «Судова повістка» (п. 14 роз-

ділу 14 Інструкції з діловодства в місцевих та апеляційних судах 

України, затвердженої Наказом Державної судової адміністрації 

України від 20.08.2019 № 814). 

5. Повістка вручається особі, на ім’я якої вона виписана. 

У  разі тимчасової відсутності особи за місцем проживання повіст-

ка для передачі їй вручається під розписку дорослому члену сім’ї 

особи чи іншій особі, яка з нею проживає, житлово-експлуата- 

ційній організації за місцем проживання особи або адміністрації 

за  місцем її роботи.  

6. У разі направлення повістки поштою слід врахувати, що 

рекомендовані листи з позначкою «Судова повістка», адресовані 

фізичним особам, під час доставки за зазначеною адресою вруча-

ються особисто адресату, а за його відсутності – будь-кому з пов-

нолітніх членів його сім’ї, який проживає разом з ним. У разі від-

сутності адресата (будь-кого із повнолітніх членів його сім’ї) за 

вказаною на рекомендованому листі адресою працівник поштового 

зв’язку інформує адресата за наявним номером телефону та/або 

вкладає до абонентської поштової скриньки повідомлення про над-

ходження рекомендованого листа з позначкою «Судова повістка». 

Якщо протягом трьох робочих днів після інформування адресат 

не  з’явився за одержанням рекомендованого листа з позначкою 

«Судова повістка», працівник поштового зв’язку робить позначку 

«Адресат відсутній за вказаною адресою», яка засвідчується підпи-

сом з проставленням відбитку календарного штемпеля, і не пізніше 
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ніж протягом наступного робочого дня повертає його до суду. Ре-

комендовані поштові відправлення з позначкою «Судова повістка», 

адресовані юридичним особам, під час доставки за зазначеною  

адресою вручаються представнику юридичної особи, уповноваже-

ному на одержання пошти, під розпис. У разі відсутності адресата 

за вказаною на рекомендованому листі адресою працівник пошто-

вого зв’язку робить позначку «Адресат відсутній за вказаною адре-

сою», яка засвідчується підписом з проставленням відбитку кален-

дарного штемпеля, і не пізніше ніж протягом наступного робочого 

дня повертає його до суду. На бланку повідомлення про вручення 

поштового відправлення з позначкою «Вручити особисто», внут- 

рішнього рекомендованого листа з позначкою «Судова повістка» 

одержувач розписується та зазначає прізвище й ініціали або ім’я та 

прізвище. Відповідні дані на бланку повідомлення про вручення 

також зазначаються про особу, уповноважену на одержання внут-

рішнього рекомендованого листа з позначкою «Судова повістка», 

адресованого юридичній особі або фізичній особі за місцем роботи. 

Бланк повідомлення про вручення рекомендованого листа з позна-

чкою «Судова повістка» не пізніше ніж протягом наступного робо-

чого дня повертається до суду. У разі якщо адресат відмовляється 

засвідчити своїм підписом факт відмови від одержання рекомендо-

ваного листа з позначкою «Судова повістка», працівник поштового 

зв’язку робить позначку «Адресат відмовився» і не пізніше ніж 

протягом наступного робочого дня повертає його до суду. У разі 

відмови адресата (представника юридичної особи, уповноваженого 

на одержання пошти) одержати рекомендований лист з позначкою 

«Судова повістка» працівник поштового зв’язку робить позначку 

«Адресат відмовився» із проставленням відбитку календарного 

штемпеля і не пізніше ніж протягом наступного робочого дня по-

вертає його до суду. У разі невручення рекомендованого листа 

з  позначкою «Судова повістка» рекомендований лист разом з 

бланком повідомлення про вручення повертається за зворотною 

адресою у порядку, визначеному в пунктах 99, 99-1, 99-2, 106 та 

114 Правил (Правила надання послуг поштового зв’язку, затвер-

джені Постановою Кабінету Міністрів України від 05.03.2009 

№  270, зі змінами від 27.12.2019). Факт неодержання процесуаль-

них документів адресатом засвідчується поштовим повідомленням 
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встановленого зразка, яке (без реєстрації в АСДС, але з відміткою 

про дату отримання судом) разом з неотриманими документами та 

конвертом передається судді, у якого справа перебуває на розгляді 

(п. 15 розділу 14 Інструкції з діловодства в місцевих та апеляційних 

судах України, затвердженої Наказом Державної судової адмініст-

рації України від 20.08.2019 № 814). 

7. Можливість виклику електронною поштою слід тлумачи-

ти у системному зв’язку з ч. 2 ст. 136 КПК, яка передбачає таке: 

якщо особа попередньо повідомила слідчого, прокурора, слідчого 

суддю, суд про адресу своєї електронної пошти, надіслана на таку 

адресу повістка про виклик вважається отриманою у разі підтвер-

дження її отримання особою відповідним листом електронної по-

шти. Тобто за відсутності цих умов виклик електронною поштою 

не є належним. Законом України від 03.10.2017 № 2147-VIII було 

внесено зміни до ст. 35 КПК стосовно функціонування Єдиної су-

дової інформаційно-телекомунікаційної системи і передбачено, що 

адвокати, нотаріуси, приватні виконавці, арбітражні керуючі, судо-

ві експерти, державні органи, органи місцевого самоврядування та 

суб’єкти господарювання державного та комунального секторів 

економіки реєструють офіційні електронні адреси в Єдиній судовій 

інформаційно-телекомунікаційній системі в обов’язковому поряд-

ку. Інші особи реєструють офіційні електронні адреси в Єдиній су-

довій інформаційно-телекомунікаційній системі в добровільному 

порядку. Відповідно до оголошення ВРП, з початком функціону-

вання підсистем «Електронний кабінет», «Електронний суд», під-

системи відеоконференцзв’язку вводяться в дію підпункт 1 пункту 

3, підпункт «а» підпункту 3 пункту 17, пункт 19 § 1 розділу 4 Зако-

ну, підпункт 5 пункту 7 § 1 розділу 4 Закону в частині щодо  

можливості брати участь у судовому засіданні в режимі відео- 

конференції, функціонування офіційних електронних адрес та  

процедури реєстрації, автентифікації та доступу осіб до функціо-

нуючих підсистем (модулів) ЄСІТС (електронний кабінет)
35

.  

Положенням про порядок функціонування окремих підсистем  

(модулів) Єдиної судової інформаційно-телекомунікаційної системи 

затверджено Рішення Вищої ради правосуддя від 17.08.2021 

                                                 
35 URL: https://zakon.rada.gov.ua/rada/show/n0001910-21#n5 
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№  1845/0/15-21
36

. Згідно з п. 10 Розділу 3, адвокати, нотаріуси, 

приватні виконавці, судові експерти, державні органи та органи 

місцевого самоврядування, суб’єкти господарювання державного 

та комунального секторів економіки реєструють свої офіційні елек-

тронні адреси в ЄСІТС в обов’язковому порядку. Інші особи реєст-

рують свої офіційні електронні адреси в ЄСІТС у добровільному 

порядку. 

8. Здійснюючи виклик телефоном, слід зважити на те, що 

існує Порядок надсилання учасникам судового процесу (криміна-

льного провадження) текстів судових повісток у вигляді SMS-

повідомлень (затверджений Наказом Державної судової адмініст-

рації України від 01.06.2013 № 73). Текст судової повістки може 

бути надісланий судом учаснику SMS-повідомленням лише після 

подання ним до суду заявки про намір отримання судової повістки 

в електронному вигляді за допомогою SMS-повідомлення. Така 

заявка оформляється безпосередньо в суді або шляхом роздрукову-

вання та заповнення Учасником форми, яка розміщена на офіцій-

ному веб-порталі судової влади України. У разі зміни номера  

мобільного телефону Учасника чи за наявності обставин, які пере-

шкоджають (перешкоджатимуть) отриманню ним тексту судової 

повістки шляхом SMS-повідомлення, Учасник повинен невідклад-

но подати до суду заяву про зміну порядку здійснення судового 

виклику. Формування тексту судової повістки, облік та її відправка 

у вигляді SMS-повідомлення здійснюється в автоматизованій сис-

темі документообігу суду. Судова повістка додається до електрон-

ної обліково-статистичної картки справи як документ у справі, піс-

ля чого автоматично доставляється у вигляді SMS-повідомлення на 

номер мобільного телефону Учасника. Результат доставки SMS-

повідомлення на номер мобільного телефону Учасника (дата й час 

доставки або причина недоставки) автоматично розміщується 

у  відповідному електронному реєстрі автоматизованої системи 

документообігу. У аспекті належності виклику слід врахувати, що 

у  Постанові КЦС ВС вказано: «У матеріалах справи міститься до-

відка про доставку SMS (а.с. 114), згідно з якою ОСОБА_5 було 

доставлено SMS-повідомлення про судове засідання, призначене 

                                                 
36 URL: https://zakon.rada.gov.ua/rada/show/v1845910-21#Text 
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на  25  липня 2018 року на 12 год. 25 хв. Проте ця довідка не може 

вважатися доказом належного повідомлення про дату, час і місце 

судового засідання, оскільки згідно з пунктом 2 Порядку надсилан-

ня учасникам судового процесу (кримінального провадження) текс-

тів судових повісток у вигляді SMS-повідомлень, затвердженого 

Наказом Державної судової адміністрації України від 01 червня 

2013 року № 73, текст судової повістки може бути надісланий  

судом Учаснику SMS-повідомленням лише після подання ним до 

суду заявки про намір отримання судової повістки в електронному 

вигляді за допомогою SMS-повідомлення. Така заявка оформляєть-

ся безпосередньо в суді або шляхом роздруковування та заповнен-

ня Учасником форми, яка розміщена на офіційному веб-порталі 

судової влади України. У матеріалах справи відсутня заява  

ОСОБА_5 про намір отримання судової повістки в електронному 

вигляді за допомогою SMS-повідомлення. За таких обставин не 

можна вважати, що апеляційний суд належним чином повідомив 

ОСОБА_5 про дату, час і місце судового засідання»
37

. Зважаючи на 

те, що положення вищезазначеного порядку поширюються і на ци-

вільне, і на кримінальне судове провадження, ця позиція є релеван-

тною і для викликів у кримінальному провадженні.  

9. Коментована стаття передбачає деякі особливості щодо 

виклику окремих категорій учасників кримінального провадження. 

10.  Особа, що перебуває під вартою, викликається через ад-

міністрацію місця ув’язнення.  

11.  Повістка про виклик неповнолітньої особи, як правило, 

вручається її батьку, матері, усиновлювачу або іншому законному 

представнику (піклувальнику особи, іншому повнолітньому близь-

кому родичу чи члену сім’ї, представнику органів опіки і піклуван-

ня, установ і організацій, під піклуванням яких перебуває неповно-

літній). Інший порядок вручення повістки неповнолітній особі до-

пускається лише у випадку, якщо це обумовлюється обставинами 

кримінального провадження (наприклад, за необхідності негайного 

допиту малолітнього підозрюваного, у випадку, якщо конкретного 

законного представника усунено від участі у кримінальному прова-

                                                 
37 Постанова КЦС ВС від 27 березня 2019 року, справа № 201/6092/17. 

URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/80783087.  

http://reyestr.court.gov.ua/Review/80783087


42 

дженні; якщо неповнолітній підозрюваний знаходиться під  

вартою). 

12.  Повістка про виклик обмежено дієздатної особи вруча-

ється її піклувальнику. 

13.  Повістка про виклик вручається особі працівником орга-

ну зв’язку (якщо виклик здійснюється за допомогою органів 

зв’язку, наприклад, пошти, кур’єрської служби); працівником пра-

воохоронного органу, слідчим, прокурором (КПК не встановлює 

обмежень щодо способу та місця вручення повістки цими особа-

ми); секретарем судового засідання (якщо таке вручення здійсню-

ється в приміщенні суду). 

14.  Повістка про виклик особи, яка проживає за кордоном, 

вручається згідно з міжнародним договором про правову допомогу, 

згода на обов’язковість якого надана Верховною Радою України, 

а  за відсутності такого – за допомогою дипломатичного (консуль-

ського) представництва. Стаття 7 Європейської конвенції про взає-

мну допомогу у кримінальних справах 1959 передбачає, що Запи-

тувана Сторона здійснює вручення письмових документів і пись-

мових доручень суду, які їй для цього надсилаються запитуючою 

Стороною. Вручення може здійснюватися шляхом простої передачі 

відповідній особі письмових документів або наказів суду. Якщо 

запитуюча Сторона звертається з ясно висловленим проханням про 

це, запитувана Сторона здійснює вручення у спосіб, передбачений 

її власним законодавством для вручення аналогічних документів, 

або у спеціальний спосіб, сумісний з цим законодавством. Підтвер-

дження вручення здійснюється шляхом надання розписки, датова-

ної і підписаної відповідною особою, або заяви запитуваної Сторо-

ни про здійснення вручення, в якій зазначається спосіб і дата тако-

го вручення. Той чи інший з цих документів негайно надсилається 

запитуючій Стороні. На прохання запитуючої Сторони запитувана 

Сторона відзначає, чи було вручення документів здійснено відпові-

дно до законодавства запитуваної Сторони. Якщо вручення доку-

ментів не може бути здійсненим, запитувана Сторона негайно пові-

домляє про це запитуючу Сторону. 

15.  Особливий порядок повідомлення особи, стосовно якої 

існують достатні підстави вважати, що така особа виїхала та/або 

перебуває на тимчасово окупованій території України, території 



43 

держави, визнаної Верховною Радою України державою-агресором, 

у випадку обґрунтованої неможливості вручення їй такої повістки 

згідно з ч.ч. першою, другою, четвертою – сьомою коментованої 

статті, регламентовано ч. 8 коментованої статті: повістка публіку-

ється в засобах масової інформації загальнодержавної сфери розпо-

всюдження та на офіційному веб-сайті Офісу Генерального проку-

рора; у разі наявності в особи захисникові (захисників), копія пові-

стки про її виклик надсилається захиснику (захисникам).  

16.  Особа має отримати повістку про виклик або бути пові-

домленою про нього телефоном або телеграмою не пізніше ніж за 

три дні до дня, коли вона зобов’язана прибути за викликом.  

 
Стаття 136. Підтвердження отримання особою  

повістки про виклик або ознайомлення з її змістом  

іншим шляхом 

 
1. Належним підтвердженням отримання особою повіст-

ки про виклик або ознайомлення з її змістом іншим шляхом є 

розпис особи про отримання повістки, в тому числі на пошто-

вому повідомленні, відеозапис вручення особі повістки, будь-

які інші дані, які підтверджують факт вручення особі повістки 

про виклик або ознайомлення з її змістом. 

2. Якщо особа попередньо повідомила слідчого, прокуро-

ра, слідчого суддю, суд про адресу своєї електронної пошти, на-

діслана на таку адресу повістка про виклик вважається отри-

маною у випадку підтвердження її отримання особою відповід-

ним листом електронної пошти. 

1. Для того щоб особа вважалася повідомленою про необ-

хідність з’явитися до слідчого, дізнавача, прокурора, слідчого суд-

ді, суду, повинні бути докази її належного повідомлення. Тільки за 

їх наявності можливо проводити процесуальні дії без участі належ-

ним чином викликаної особи (наприклад, проводити судовий розг-

ляд за відсутності потерпілого; розглядати клопотання про тимча-

совий доступ до речей і документів без участі особи, у володінні 

якої знаходяться речі і документи, – якщо вона не прибула без  

поважних причин або не повідомила про причини неприбуття); 
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приймати рішення про накладення грошового стягнення (ст. 139 

КПК); приймати рішення про здійснення приводу (ст.ст. 140, 187 

КПК); подавати клопотання про заміну запобіжного заходу 

(ст.  200  КПК) тощо.  

2. Належним підтвердженням отримання особою повістки 

про виклик або ознайомлення з її змістом іншим шляхом є: 1) роз-

пис особи про отримання повістки (в тому числі на поштовому по-

відомленні); 2) відеозапис вручення особі повістки; 3) будь-які інші 

дані, які підтверджують факт вручення особі повістки про виклик 

або ознайомлення з її змістом (наприклад, пояснення очевидців 

ознайомлення особи із повісткою або оголошення їй змісту повіст-

ки; підтвердження отримання листа електронною поштою відпо- 

відним листом електронної пошти). 

3. Зважаючи на розвиток електронних засобів зв’язку та не-

обхідність забезпечення оперативності кримінального проваджен-

ня, КПК передбачив можливість застосування електронної пошти 

для повідомлення про необхідність з’явитися до слідчого, дізнава-

ча, прокурора, слідчого судді, суду. Якщо особа попередньо пові-

домила слідчого, прокурора, слідчого суддю, суд про адресу своєї 

електронної пошти, надіслана на таку адресу повістка про виклик 

вважається отриманою у випадку підтвердження її отримання осо-

бою відповідним листом електронної пошти, тобто особа, якій на-

правлено повістку, повинна відповісти електронним листом на ад-

ресу, з якої надійшла повістка, про отримання повістки. Якщо тако-

го підтвердження немає, то особа не вважається такою, що отрима-

ла повістку або ознайомилася з її змістом.  

 

 

Стаття 137. Зміст повістки про виклик 

 
1. У повістці про виклик повинно бути зазначено: 

1) прізвище та посада слідчого, прокурора, слідчого судді, 

судді, який здійснює виклик; 

2) найменування та адреса суду або іншої установи, до 

якої здійснюється виклик, номер телефону чи інших засобів 

зв’язку; 
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3) ім’я (найменування) особи, яка викликається, та її  

адреса; 

4) найменування (номер) кримінального провадження, в 

рамках якого здійснюється виклик; 

5) процесуальний статус, в якому перебуває викликана 

особа; 

6) час, день, місяць, рік і місце прибуття викликаної  

особи; 

7) процесуальна дія (дії), для участі в якій викликається 

особа; 

8) наслідки неприбуття особи за викликом із зазначенням 

тексту відповідних положень закону, в тому числі можливість 

застосування приводу та здійснення спеціального досудового 

розслідування чи спеціального судового провадження; 

{Пункт 8 частини першої статті 137 зі змінами, внесе-

ними згідно із Законом № 1689-VII від 07.10.2014} 

9) передбачені цим Кодексом поважні причини, через які 

особа може не з’явитися на виклик, та нагадування про 

обов’язок заздалегідь повідомити про неможливість з’явлення; 

10) підпис слідчого, прокурора, слідчого судді, судді, який 

здійснив виклик. 

 

1. Коментована стаття чітко регламентує зміст повістки про 

виклик. Коментована стаття не вказує окремо на виклик дізнава-

чем, проте цей різновид виклику вказаний у ст. 131 КПК, а отже, до 

нього мають застосовуватися за аналогією норми коментованої 

статті. 

2. У повістці про виклик має бути зазначено: прізвище та 

посада слідчого, дізнавача, прокурора, слідчого судді, судді, який 

здійснює виклик; найменування та адреса суду або іншої установи, 

до якої здійснюється виклик, номер телефону чи інших засобів 

зв’язку; ім’я (найменування) особи, яка викликається, та її адреса; 

найменування (номер) кримінального провадження, в рамках якого 

здійснюється виклик; процесуальний статус, в якому перебуває 

викликана особа; час, день, місяць, рік і місце прибуття викликаної 

особи; процесуальна дія (дії), для участі в якій викликається особа; 

наслідки неприбуття особи за викликом; передбачені КПК поважні 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1689-18#n36
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причини, через які особа може не з’явитися на виклик, та вказання 

про обов’язок заздалегідь повідомити про неможливість з’явлення; 

підпис слідчого, дізнавача, прокурора, слідчого судді, судді, який 

здійснив виклик. 

3. Коментована стаття вимагає, щоб наслідки неприбуття 

особи за викликом викладалися у повістці із зазначенням тексту 

відповідних положень закону, тобто ст.ст. 139, 323, 325, 326, 

327  КПК.  

4. Крім того, у повістці мають указуватися передбачені КПК 

поважні причини, через які особа може не з’явитися на виклик; пе-

релік цих поважних причин закріплено ст. 138 КПК.  

5. КПК передбачає спеціальні вимоги щодо повістки про су-

довий виклик у судове засідання із розгляду клопотання про тимча-

совий доступ до речей і документів: у повістці про судовий виклик, 

що слідчий суддя, суд надсилає особі, у володінні якої знаходяться 

речі і документи, зазначається про обов’язок збереження речей і 

документів у тому вигляді, який вони мають на момент отримання 

судового виклику (ч. 3 ст. 163 КПК).  
 

 

Стаття 138. Поважні причини неприбуття особи 

на  виклик 

 
1. Поважними причинами неприбуття особи на виклик є: 

1) затримання, тримання під вартою або відбування по-

карання; 

2) обмеження свободи пересування внаслідок дії закону 

або судового рішення; 

3) обставини непереборної сили (епідемії, військові події, 

стихійні лиха або інші подібні обставини); 

4) відсутність особи у місці проживання протягом трива-

лого часу внаслідок відрядження, подорожі тощо; 

5) тяжка хвороба або перебування в закладі охорони здо-

ров’я у зв’язку з лікуванням або вагітністю за умови неможли-

вості тимчасово залишити цей заклад; 

6) смерть близьких родичів, членів сім’ї чи інших близь-

ких осіб або серйозна загроза їхньому життю; 
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7)   несвоєчасне одержання повістки про виклик; 

8) інші обставини, які об’єктивно унеможливлюють 

з’явлення особи на виклик. 

 

1. Коментована стаття визначає перелік поважних причин 

неприбуття особи на виклик. Зміст цього переліку не є вичерпним, 

адже п. 8 указує на «інші обставини, які об’єктивно унеможливлю-

ють з’явлення особи на виклик». 

2. Перелік поважних причин неприбуття особи на виклик 

включає в себе причини, пов’язані з обставинами, що унеможлив-

люють явку особи в силу норм закону або судового рішення (за-

тримання, тримання під вартою або відбування покарання; обме-

ження свободи пересування внаслідок дії закону або судового рі-

шення); обставини непереборної сили (епідемії, військові події, 

стихійні лиха або інші подібні обставини); обставини, що унемож-

ливлюють явку особи через відсутність особи у місці її проживання 

протягом тривалого часу (внаслідок відрядження, подорожі тощо); 

обставини, пов’язані зі станом здоров’я особи (тяжка хвороба або 

перебування в закладі охорони здоров’я у зв’язку з лікуванням або 

вагітністю за умови неможливості тимчасово залишити цей за-

клад); обставини, пов’язані з життям та здоров’ям близьких осіб 

(смерть близьких родичів, членів сім’ї чи інших близьких осіб або 

серйозна загроза їхньому життю); обставини, пов’язані з несвоєча-

сним повідомлення про необхідність явки до слідчого, дізнавача, 

прокурора, слідчого судді, суду (несвоєчасне одержання повістки 

про виклик). 

 

 

Стаття 139. Наслідки неприбуття на виклик 

 
1. Якщо підозрюваний, обвинувачений, свідок, потерпі-

лий, цивільний відповідач, представник юридичної особи, щодо 

якої здійснюється провадження, який був у встановленому цим 

Кодексом порядку викликаний (зокрема, наявне підтверджен-

ня отримання ним повістки про виклик або ознайомлення з її 

змістом іншим шляхом), не з’явився без поважних причин або 



48 

не повідомив про причини свого неприбуття, на нього наклада-

ється грошове стягнення у розмірі: 

{Абзац перший частини першої статті 139 із змінами, 

внесеними згідно із Законом № 314-VII від 23.05.2013} 

від 0,25 до 0,5 розміру прожиткового мінімуму для праце-

здатних осіб – у випадку неприбуття на виклик слідчого, про-

курора; 

{Абзац другий частини першої статті 139 із змінами, вне-

сеними згідно із Законом № 1791-VIII від 20.12.2016} 

від 0,5 до 2 розмірів прожиткового мінімуму для працез-

датних осіб – у випадку неприбуття на виклик слідчого судді, 

суду. 

{Абзац третій частини першої статті 139 із змінами, 

внесеними згідно із Законом № 1791-VIII від 20.12.2016} 

2. У випадку, встановленому частиною першою цієї 

статті, до підозрюваного, обвинуваченого, свідка може бути за-

стосовано привід. 

3. За злісне ухилення від явки свідок, потерпілий несе 

відповідальність, встановлену законом. 

{Частину четверту статті 139 виключено на підставі 

Закону № 767-VII від 23.02.2014} 

5. Ухилення від явки на виклик слідчого, прокурора чи 

судовий виклик слідчого судді, суду (неприбуття на виклик без 

поважної причини більш як два рази) підозрюваним, обви-

нуваченим, який оголошений у міжнародний розшук, та/або 

який виїхав, та/або перебуває на тимчасово окупованій тери-

торії України, території держави, визнаної Верховною Радою 

України державою-агресором, є підставою для здійснення 

спеціального досудового розслідування чи спеціального судово-

го провадження. 

{Статтю 139 доповнено частиною п’ятою згідно із Зако-

ном № 1689-VII від 07.10.2014; із змінами, внесеними згідно із 

Законом № 119-VIII від 15.01.2015; в редакції Закону № 1422-IX 

від 27.04.2021} 

 

1. Коментована стаття не вказує окремо на виклик дізнава-

чем, проте цей різновид виклику вказаний у ст. 131 КПК, а отже, 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/314-18#n98
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1791-19#n182
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1791-19#n182
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/767-18#n187
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1689-18#n37
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/119-19#n7
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1422-20#n12
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1422-20#n12
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до  нього мають застосовуватися за аналогією норми коменто- 

ваної  статті. 

2. Одним із наслідків неявки на виклик без поважних при-

чин підозрюваного, обвинуваченого, свідка, потерпілого, цивільно-

го відповідача, представника юридичної особи, щодо якої здійсню-

ється провадження, або неповідомлення про причини неприбуття є 

накладення на них грошового стягнення. Грошове стягнення на-

кладається у розмірі: від 0,25 до 0,5 розміру прожиткового мініму-

му для працездатних осіб – у випадку неприбуття на виклик слідчо-

го, прокурора; від 0,5 до 2 розмірів прожиткового мінімуму для 

працездатних осіб – у випадку неприбуття на виклик слідчого суд-

ді, суду. Порядок накладення грошового стягнення регламентуєть-

ся Главою 12 КПК (детальніше див. коментар до цієї глави).  

3. Крім того, наслідком неявки на виклик без поважних при-

чин підозрюваного, обвинуваченого, свідка або неповідомлення 

про причини неприбуття є застосування до них приводу. Порядок 

застосування приводу регламентується ст.ст. 140–143 КПК (дета-

льніше див. коментар до цих статей).  

4. За злісне ухилення від явки свідок, потерпілий несе від-

повідальність, встановлену законом, а саме ст. 185
4
 Кодексу Украї-

ни про адміністративні правопорушення. Згідно з цією статтею, 

злісне ухилення свідка, потерпілого, експерта, перекладача від явки 

до органів досудового розслідування чи прокурора під час досудо-

вого розслідування тягне за собою накладення штрафу від трьох до 

восьми неоподатковуваних мінімумів доходів громадян. 

5. Частиною 5 коментованої статті регламентовано, що ухи-

лення від явки на виклик слідчого, прокурора чи судовий виклик 

слідчого судді, суду (неприбуття на виклик без поважної причини 

понад два рази) підозрюваним, обвинуваченим, який оголошений у 

міжнародний розшук, та/або який виїхав, та/або перебуває на тим-

часово окупованій території України, території держави, визнаної 

Верховною Радою України державою-агресором, є підставою для 

здійснення спеціального досудового розслідування чи спеціального 

судового провадження. Тобто коментована стаття надає визначення 

поняття «ухилення від явки» – це неприбуття на виклик без поваж-

ної причини більш як два рази. Таке ухилення підозрюваним, обви-

нуваченим та оголошення його у міжнародний розшук, та/або його 
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виїзд, та/або перебування на тимчасово окупованій території  

України, території держави, визнаної Верховною Радою України 

державою-агресором, є підставою для здійснення спеціального до-

судового розслідування чи спеціального судового провадження. 

Однак при цьому має бути дотримана низка умов: належне пові- 

домлення про виклик двічі в загальному порядку; здійснення кри-

мінального провадження щодо злочинів, передбачених статтями 

109, 110, 110-2, 111, 112, 113, 114, 114-1, 115, 116, 118, частиною 

другою статті 121, частиною другою статті 127, частинами другою 

і  третьою статті 146, статтями 146-1, 147, частинами другою – 

п’ятою статті 191 (у разі зловживання службовою особою своїм 

службовим становищем), статтями 209, 255–258, 258-1, 258-2, 258-

3, 258-4, 258-5, 348, 364, 364-1, 365, 365-2, 368, 368-2, 368-3, 368-4, 

369, 369-2, 370, 379, 400, 408, 436, 436-1, 437, 438, 439, 440, 441, 

442, 443, 444, 445, 446, 447 Кримінального кодексу України; пов-

ноліття підозрюваного, обвинуваченого; постановлення відповідної 

ухвали слідчим суддею, судом. Як зазначено в Інформаційному 

листі ВССУ «Про деякі питання порядку застосування запобіжних 

заходів під час досудового розслідування та судового провадження 

відповідно до Кримінального процесуального кодексу України» від 

04.04.2013 № 511-550/0/4-13, обов’язок доведення факту перебу-

вання підозрюваного, обвинуваченого у міжнародному розшуку 

покладається на слідчого, прокурора, який подав клопотання про 

застосування запобіжного заходу, та підтверджується відповідними 

відомостями (довідка, витяг із бази даних Інтерполу тощо) (п. 6). У 

судовій практиці немає єдності стосовно тлумачення моменту ого-

лошення особи у міжнародний розшук. Наприклад, в ухвалі Київ-

ського апеляційного суду від 16 липня 2019 зазначено: «Отже, чин-

ний КПК України не визначає, якими саме доказами має бути дове-

дено, що особа перебуває у будь-якому із видів розшуку, однак ре-

гламентує, що про оголошення розшуку (державного, міждержав-

ного, міжнародного) має бути винесена органом досудового розслі-

дування відповідна постанова (ч. 2 ст. 281 КПК України), що в да-

ному випадку і було здійснено 23.04.2019 року постановою слідчо-

го Дніпровського управління поліції Головного управління Націо-

нальної поліції у місті Києві досудове розслідування у криміналь-
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ному провадженні № 12015100040013047 – зупинено та підозрюва-

ного ОСОБА_1 оголошено в розшук /ОРС «Розшук» (04-542/19) від 

23.04.2019 року та 05.06.2019 року постановою слідчого Дніпров-

ського управління поліції Головного управління Національної по-

ліції у місті Києві підозрюваного ОСОБА_1 оголошено у міжна- 

родний розшук. Фактично ж дата винесення органом досудового 

розслідування постанови про оголошення підозрюваного в 

міжнародний розшук і є початком перебування особи в міжнарод-

ному розшуку в розумінні вимог ст. 281 КПК України, а будь-яких 

інших документів, всупереч доводам захисника, зазначена норма 

закону не вимагає
38

. В ухвалі Апеляційної палати Вищого антико-

рупційного суду від 9 грудня 2019 вказано: «Колегія суддів відхи-

ляє доводи адвоката про те, що оголошення особи в міжнародний 

розшук здійснюється шляхом публікації Інтерполом червоної карт-

ки – оповіщення та вкотре наголошує: правила Інтерполу не регу-

люють питання оголошення осіб в міжнародний розшук; Інтерпол 

не є органом, який уповноважений оголосити кого-небудь в роз-

шук; Інтерпол є одним із органів, який за певних умов може вико-

нувати рішення (розшукувати) про оголошення особи в міжнарод-

ний розшук»
39

. В іншій ухвалі цього ж суду зазначено: «Кримі- 

нальний процесуальний кодекс України жодним чином не обумов-

лює ухвалення судового рішення про обрання запобіжного заходу 

у  вигляді тримання під вартою доведеністю факту перебування 

особи у міжнародному розшуку, але визначає необхідність оголо-

шення такого розшуку (ч. 6 ст. 193, ч. 2 ст. 281 КПК України), що 

в  даному випадку і було здійснено прокурором відділу Головної 

військової прокуратури Генеральної прокуратури України … шля-

хом прийняття постанови про оголошення міжнародного розшуку 

підозрюваного ОСОБА_1. Таким чином, прийняття органом досу-

дового розслідування постанови про оголошення підозрюваного 

в  міжнародний розшук є належною та достатньою обставиною 

для  підтвердження факту саме оголошення особи в міжнародний 

                                                 
38 Ухвала Київського апеляційного суду від 16 липня 2019 року, справа 

№ 755/18473/16-к. URL: http// reyestr.court.gov.ua/Review/83195531 
39 Ухвала АП ВАКС від 9 грудня 2019 року, справа № 991/606/19. URL: 

http:/reyestr.court.gov.ua/Review/86330333 
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розшук в розумінні вимог ст. 281 КПК України та ч. 6 ст. 193 КПК 

України
40

. В  ухвалі Київського апеляційного суду від 19 грудня 

2018 року натомість зазначено: «Колегія суддів зважає і на доводи 

апелянта щодо відсутності належних доказів про знаходження 

ОСОБА_2 у  міжнародному розшуку, а посилання слідчого та суду 

першої інстанції про оголошення останнього у такий розшук є не-

доведеними, оскільки з наданих матеріалів провадження належних 

доказів (повідомлення безпосередньо з Інтерполу) про знаходження  

ОСОБА_2 у міжнародному розшуку вони не містять»
41

. 

 

 

Стаття 140. Привід 

 

1. Привід полягає у примусовому супроводженні особи, до 

якої він застосовується, особою, яка виконує ухвалу про 

здійснення приводу, до місця її виклику в зазначений в ухвалі 

час. 

2. Рішення про здійснення приводу приймається: під час 

досудового розслідування – слідчим суддею за клопотанням 

слідчого, прокурора або з власної ініціативи, а під час судового 

провадження – судом за клопотанням сторони кримінального 

провадження, потерпілого, представника юридичної особи, що-

до якої здійснюється провадження, або з власної ініціативи. 

Рішення про здійснення приводу приймається у формі ухвали. 

{Частина друга статті 140 із змінами, внесеними згідно із 

Законом № 314-VII від 23.05.2013} 

3. Привід може бути застосований до підозрюваного, об-

винуваченого або свідка. Привід свідка не може бути застосо-

ваний до неповнолітньої особи, вагітної жінки, осіб з ін-

валідністю першої або другої груп, особи, яка одноосібно вихо-

вує дітей віком до шести років або дітей з інвалідністю, а також 

                                                 
40 Ухвала АП ВАКС від 10 лютого 2020 року, справа № 757/24173/19-к. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/87573704  
41 Ухвала Київського апеляційного суду від 19 грудня 2018 року, справа 

№ 11-сс/824/1954 /2018. URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/79082797  

https://reyestr.court.gov.ua/Review/87573704
http://reyestr.court.gov.ua/Review/79082797
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осіб, які згідно із цим Кодексом не можуть бути допитані як 

свідки. Привід співробітника кадрового складу розвідувально-

го органу України під час виконання ним своїх службових 

обов’язків здійснюється тільки в присутності офіційних пред-

ставників цього органу. 

{Частина третя статті 140 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 2581-VIII від 02.10.2018} 

 

1. Привід є заходом забезпечення кримінального прова-

дження, пов’язаний із фізичним впливом на підозрюваного, обви-

нуваченого, свідка, який не з’явився на виклик без поважних при-

чин або не повідомив про причини свого неприбуття, спрямованим 

на забезпечення виконання ними обов’язку щодо явки на виклик до 

слідчого, прокурора, слідчого судді, суду. Привід полягає у приму-

совому супроводженні особи, до якої він застосовується, особою, 

яка виконує ухвалу про здійснення приводу, до місця її виклику в 

зазначений в ухвалі час. Примус при його проведенні проявляється 

в тому, що особа без її волі доставляється в потрібне місце
42

. 

2. Привід може бути застосовано до підозрюваного, обвину-

ваченого, свідка.  

3. Частина 3 коментованої статті визначає певне коло свід-

ків, до яких не може бути застосовано привід: до неповнолітньої 

особи; до вагітної жінки; до осіб з інвалідністю першої або другої 

груп, особи, яка одноосібно виховує дітей віком до шести років або 

дітей з інвалідністю, осіб, які згідно з КПК не можуть бути допита-

ні як свідки. Перелік осіб, які не можуть бути допитані як свідки, 

закріплено у ч. 2 ст. 65 КПК. При цьому КПК не встановлює для 

особи, яка звертається із клопотанням про здійснення приводу, 

обов’язку доводити, що свідок, стосовно якого необхідно здійснити 

привід, не є вагітною жінкою, інвалідом першої або другої груп або 

не є особою, яка одноосібно виховує дітей віком до шести років або 

дітей-інвалідів. Тому необґрунтованою є відмова у задоволенні 

клопотання про привід внаслідок недолучення слідчим, прокуро-

                                                 
42 Пліщук Л. І. Проблемні питання застосування та здійснення приму-

сового приводу в кримінальному процесі. Боротьба з організованою злочинні-

стю і корупцією (теорія і практика). 2009. № 22. С. 176. 
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ром документів, які б підтверджували, наприклад, відсутність 

у  особи інвалідності тощо
43

. 

4. Привід співробітника кадрового складу розвідувального 

органу України під час виконання ним своїх службових обов’язків 

здійснюється тільки в присутності офіційних представників цього 

органу. 

5. Підставами застосування приводу є неприбуття підозрю-

ваного, обвинуваченого, свідка на виклик без поважних причин або 

неповідомлення про причини свого неприбуття. Таким чином, не-

повідомлення про причини неприбуття прирівнюється за своїми 

юридичними наслідками до неприбуття без поважних причин.  

Однак до застосування цього заходу слід встановити, що відсутні 

поважні причини неявки, передбачені ст. 138 КПК, враховуючи при 

цьому, що зміст зазначених у цій статті причин не є вичерпним, 

тобто слідчий суддя, суд, слідчий, прокурор можуть визнати пова-

жними причинами неприбуття та інші обставини, які об’єктивно 

унеможливлюють з’явлення особи на виклик (п. 8 зазначеної стат-

ті). Тобто рішенню про застосування приводу повинна передувати 

досконала перевірка причин неявки викликаної особи. Причини 

неявки викликаної особи можуть бути встановлені шляхом допиту 

її родичів, знайомих, сусідів, матеріалами оперативно-розшукової 

діяльності тощо
44

.  

6. Для застосування приводу недостатньо наведення у кло-

потанні про здійснення приводу одного факту виклику особи,  

повинні бути викладені не менше двох фактів виклику особи  

і неприбуття її на виклики без поважних причин
45

.  

                                                 
43 Узагальнення судової практики щодо розгляду слідчим суддею кло-

потань про застосування заходів забезпечення кримінального провадження 

(витяг). URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14/conv?lang=uk 

п.  2.1 
44 Пліщук Л. І. Проблемні питання застосування та здійснення приму-

сового приводу в кримінальному процесі. Боротьба з організованою злочин-

ністю і корупцією (теорія і практика). 2009. № 22. С. 178–179. 
45 Захарко А. В. Доктринальне тлумачення регламентації дій слідчого в 

разі ігнорування його викликів деякими учасниками кримінального прова-

дження. Актуальні питання досудового розслідування та сучасні тенденції 

розвитку криміналістики : матеріали Міжнародної науково-практичної конфе-

ренції (м. Харків, 5 грудня 2014 р.). Харків : ХНУВС, 2014. С. 64. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14/conv?lang=uk
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7. Під час досудового розслідування рішення про здійснення 

приводу приймається слідчим суддею за клопотанням слід- 

чого, прокурора або з власної ініціативи, а під час судового про- 

вадження – судом за клопотанням сторони кримінального прова-

дження, потерпілого, представника юридичної особи, щодо якої 

здійснюється провадження, або з власної ініціативи. Рішення 

про  здійснення приводу приймається у формі ухвали.  

 

 

Стаття 141. Клопотання про здійснення приводу 

 
1. У клопотанні про здійснення приводу під час досудово-

го розслідування зазначаються: 

1) найменування кримінального провадження та його ре-

єстраційний номер; 

2) процесуальний статус особи, про здійснення приводу 

якої заявлено клопотання, її прізвище, ім’я, по батькові та міс-

це проживання; 

3) процесуальна дія, учасником якої повинна бути особа, 

про здійснення приводу якої заявлено клопотання; 

4) положення цього Кодексу, яким встановлено обов’язок 

особи з’явитися за викликом, та обставини невиконання осо-

бою цього обов’язку; 

5) відомості, які підтверджують факти здійснення викли-

ку особи у встановленому цим Кодексом порядку та отримання 

особою повістки про виклик або ознайомлення з її змістом ін-

шим шляхом; 

6) прізвище, ім’я, по батькові та посада слідчого, проку-

рора; 

7) дата та місце складення клопотання. 

До клопотання додаються копії матеріалів, якими слід-

чий, прокурор обґрунтовує свої доводи. 

 

1. Клопотання про здійснення приводу є процесуальним рі-

шенням слідчого, дізнавача, прокурора.  

2. Клопотання про здійснення приводу має обов’язково міс-

тити таку інформацію: 1) найменування кримінального проваджен-

ня та його реєстраційний номер; 2) процесуальний статус особи, 
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про здійснення приводу якої заявлено клопотання, її прізвище, ім’я, 

по батькові та місце проживання; 3) процесуальна дія, учасником 

якої повинна бути особа, про здійснення приводу якої заявлено 

клопотання; 4) посилання на положення КПК, яким встановлено 

обов’язок особи з’явитися за викликом, та обставини невиконання 

особою цього обов’язку; 5) відомості, які підтверджують факти 

здійснення виклику особи у встановленому КПК порядку та отри-

мання особою повістки про виклик або ознайомлення з її змістом 

іншим шляхом (мають бути вказані фактичні дані та їхні джерела, 

які підтверджують ці факти); 6) прізвище, ім’я, по батькові та  

посада слідчого, дізнавача, прокурора; 7) дата та місце складення 

клопотання. 

3. До клопотання повинні додаватися копії матеріалів, яки-

ми слідчий, дізнавач, прокурор обґрунтовує свої доводи. Маються 

на увазі матеріали, які підтверджують факти здійснення виклику 

особи у встановленому КПК порядку та отримання особою повіст-

ки про виклик або ознайомлення з її змістом іншим шляхом (роз-

пис особи про отримання повістки; розпис дорослого члена сім’ї 

особи чи іншої особи, яка проживає з викликаною особою, відпові-

дальної особи в житлово-експлуатаційній організації за місцем 

проживання особи або представника адміністрації за місцем її ро-

боти; розпис законного представника неповнолітньої особи; розпис 

представника адміністрації місця ув’язнення; розпис піклувальника 

обмежено осудної особи; відеозапис вручення особі повістки, фо-

тографія вручення особі повістки, пояснення очевидців вручення 

повістки, підтвердження отримання повістки листом електронної 

пошти, факсимільним зв’язком; докази виклику телеграмою або 

телефонограмою, за допомогою смс; інші матеріали, що підтвер-

джують факт вручення особі повістки про виклик або ознайомлен-

ня з її змістом). Крім того, мають бути додані матеріали, що під- 

тверджують факт неявки особи без поважних причин (наприклад, 

рапорт слідчого, дізнавача, прокурора) та неповідомлення про  

причини  неприбуття.  

4. Крім того, за загальним правилом, яке стосується клопо-

тань про застосування будь-якого заходу кримінального прова-

дження, до нього додається витяг з Єдиного реєстру досудових  

розслідувань щодо кримінального провадження, в рамках якого 

подається клопотання (ч. 6 ст. 132 КПК). 
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Стаття 142. Розгляд клопотання про здійснення 

приводу 

 
1. Під час досудового розслідування клопотання слідчого, 

прокурора про здійснення приводу розглядається слідчим  

суддею у день його надходження до суду. У разі не обхід- 

ності слідчий суддя може заслухати доводи особи, яка подала 

клопотання. 

2. Під час судового провадження клопотання про здійс-

нення приводу розглядається негайно після його ініціювання. 

3. Слідчий суддя або суд, встановивши, що особа, яка зо-

бов’язана з’явитися на виклик слідчого, прокурора, слідчого 

судді, суду, була викликана у встановленому цим Кодексом по-

рядку (зокрема, наявне підтвердження отримання нею повістки 

про виклик або ознайомлення з її змістом іншим шляхом), та не 

з’явилася без поважних причин або не повідомила про причини 

свого неприбуття, постановляє ухвалу про здійснення приводу 

такої особи. 

4. Копія ухвали про здійснення приводу, завірена печат-

кою суду, негайно надсилається органу, на який покладено 

її  виконання. 

 

1. Під час досудового розслідування клопотання слідчого, 

дізнавача, прокурора про здійснення приводу розглядається слід-

чим суддею. Клопотання повинно бути розглянуто у день його над-

ходження до суду. За необхідності слідчий суддя може заслухати 

доводи особи, яка подала клопотання. Участь слідчого, дізнавача, 

прокурора у розгляді клопотання не є обов’язковою, питання про 

його повідомлення про розгляд клопотання та можливість присут-

ності при розгляді клопотання визначається слідчим суддею за  

власною ініціативою.  

2. Під час судового провадження клопотання про здійснення 

приводу розглядається судом негайно після його ініціювання. При 

цьому повинна бути заслухана думка учасників судового прова-

дження.  

3. Слідчий суддя або суд вправі прийняти рішення про здій-

снення приводу, встановивши, по-перше, що підозрюваний, обви-
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нувачений, свідок був викликаний у встановленому КПК порядку 

(зокрема, наявне підтвердження отримання повістки про виклик 

або ознайомлення з її змістом іншим шляхом), по-друге, що підоз-

рюваний, обвинувачений, свідок не з’явився без поважних причин 

або не повідомив про причини свого неприбуття. До прийняття рі-

шення про застосування приводу необхідно перевірити причини 

неявки викликаної особи. Як зазначено в Узагальненні судової 

практики щодо розгляду слідчим суддею клопотань про застосу-

вання заходів забезпечення кримінального провадження, правиль-

ною є практика слідчих суддів, які відмовляють у задоволенні кло-

потання про здійснення приводу особи, якщо її виклик було здійс-

нено з порушенням триденного строку, передбаченого ч. 8 ст. 135 

КПК (п. 2.1.)
46

. 

4. За результатами розгляду клопотання може бути винесено 

ухвалу про застосування приводу або відмову у його застосуванні.  

5. Копія ухвали про здійснення приводу, завірена печаткою 

суду, негайно надсилається органу, на який покладено її виконання.  

6. Ухвали про застосування приводу або відмову у його за-

стосуванні окремому оскарженню не підлягають. Заперечення про-

ти ухвали слідчого судді можуть бути подані під час підготовчого 

провадження в суді, а заперечення проти ухвали суду можуть  

бути включені до апеляційної скарги на рішення, передбачені ч. 1 

ст. 392 КПК. 

 

 

Стаття 143. Виконання ухвали про здійснення 

приводу 

 
1. Виконання ухвали про здійснення приводу може бути 

доручене відповідним підрозділам органів Національної поліції, 

органів безпеки, органів Бюро економічної безпеки України, 

Національного антикорупційного бюро України або Державно-

го бюро розслідувань. 

                                                 
46 Узагальнення судової практики щодо розгляду слідчим суддею кло-

потань про застосування заходів забезпечення кримінального провадження 

(витяг). URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14/conv?lang=uk.  

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14/conv?lang=uk
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{Частина перша статті 143 із змінами, внесеними згідно 

із Законами № 1698-VII від 14.10.2014, № 901-VIII від 23.12.2015, 

№ 1888-IX від 17.11.2021} 

2. Ухвала про здійснення приводу оголошується особі, до 

якої він застосовується, особою, яка виконує ухвалу. 

3. Особа, рішення про здійснення приводу якої прийнято 

слідчим суддею, судом, зобов’язана прибути до місця виклику в 

зазначений в ухвалі про здійснення приводу час у супроводі 

особи, яка виконує ухвалу. 

У випадку невиконання особою, що підлягає приводу, за-

конних вимог щодо виконання ухвали про здійснення приводу, 

до неї можуть бути застосовані заходи фізичного впливу, 

які  дозволяють здійснити її супроводження до місця виклику. 

Застосуванню заходів фізичного впливу повинно передувати 

попередження про намір їх застосування. У разі неможливості 

уникнути застосування заходів фізичного впливу вони не по-

винні перевищувати міри, необхідної для виконання ухвали 

про здійснення приводу, і мають зводитися до мінімального 

впливу на особу. Забороняється застосування заходів впливу, 

які можуть завдати шкоди здоров’ю особи, а також примушен-

ня особи перебувати в умовах, що перешкоджають її вільному 

пересуванню, протягом часу більшого, ніж необхідно для 

негайного доставлення особи до місця виклику. Перевищення 

повноважень щодо застосування заходів фізичного впливу тяг-

не за собою відповідальність, встановлену законом. 

4. У разі неможливості здійснення приводу особа, яка ви-

конує ухвалу про здійснення приводу, повертає її до суду 

з  письмовим поясненням причин невиконання. 

 

1. Копія ухвали про здійснення приводу, завірена печаткою 

суду, негайно надсилається органу, на який покладено її виконання. 

Органами, яким може бути доручено виконання ухвали про засто-

сування приводу, є підрозділи органів Національної поліції, органів 

безпеки, органів Бюро економічної безпеки, Національного антико-

рупційного бюро України або Державного бюро розслідувань. 

На  практиці доручається виконання як, наприклад, управлінню 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1698-18#n380
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/901-19#n56
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1888-20#n67
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Національної поліції, відділу Національної поліції, відділенню На-

ціональної поліції, так і слідчим, слідчому відділу.  

2. До фактичного виконання ухвали про привід особа, яка 

виконує ухвалу, повинна оголосити її підозрюваному, обвинуваче-

ному, свідку. При цьому закон не вимагає вручення особам, стосо-

вно яких винесено ухвалу, її копії. 

3. Підозрюваний, обвинувачений, свідок, щодо яких прийн-

ято рішення про здійснення приводу, зобов’язаний прибути до міс-

ця виклику в зазначений в ухвалі про здійснення приводу час у су-

проводі особи, яка виконує ухвалу.  

4. У випадку невиконання особою, що підлягає приводу, за-

конних вимог щодо виконання ухвали про здійснення приводу, до 

неї можуть бути застосовані заходи фізичного впливу, які надають 

змогу здійснити її супроводження до місця виклику. 

5. Частина 3 коментованої статті встановлює певні обме-

ження та регламентує порядок застосування заходів фізичного 

впливу. Має бути врахована загальна заборона, передбачена ч. 2 

ст.  11 КПК, а саме: забороняється під час кримінального прова-

дження піддавати особу катуванню, жорстокому, нелюдському або 

такому, що принижує її гідність, поводженню чи покаранню, вда-

ватися до погроз застосування такого поводження, утримувати осо-

бу у принизливих умовах, примушувати до дій, що принижують її 

гідність. Застосуванню заходів фізичного впливу мусить передува-

ти попередження про намір їх застосування. У разі неможливості 

уникнути застосування заходів фізичного впливу вони не повинні 

перевищувати міри, необхідної для виконання ухвали про здійс-

нення приводу, і мають зводитися до мінімального впливу на осо-

бу. Забороняється застосування заходів впливу, які можуть завдати 

шкоди здоров’ю особи, а також примушення особи перебувати в 

умовах, що перешкоджають її вільному пересуванню, протягом 

часу більшого, ніж необхідно для негайного доставлення особи до 

місця виклику. Тобто коментована стаття вимагає пропорційності в 

застосуванні цих заходів, які співмірні із конкретною ситуацією.  

6. Статтею 44 Закону України «Про Національну поліцію» 

передбачено, що поліцейський може застосовувати фізичну силу, у 

тому числі спеціальні прийоми боротьби (рукопашного бою), для 

забезпечення особистої безпеки або/та безпеки інших осіб, припи-
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нення правопорушення, затримання особи, яка вчинила правопо-

рушення, якщо застосування інших поліцейських заходів не забез-

печує виконання поліцейським повноважень, покладених на нього 

законом. Поліцейський зобов’язаний заздалегідь попередити особу 

про застосування фізичної сили, спеціальних засобів і вогнепальної 

зброї і надати їй достатньо часу для виконання законної вимоги 

поліцейського, крім випадку, коли зволікання може спричинити 

посягання на життя і здоров’я особи чи та/або поліцейського або 

інші тяжкі наслідки, або в ситуації, що склалася, таке попереджен-

ня є невиправданим або неможливим. Попередження може бути 

зроблено голосом, а за значної відстані або звернення до великої 

групи людей – через гучномовні установки, підсилювачі звуку. Вид 

та інтенсивність застосування заходів примусу визначаються з ура-

хуванням конкретної ситуації, характеру правопорушення та інди-

відуальних особливостей особи, яка вчинила правопорушення. По-

ліцейські зобов’язані надавати невідкладну медичну допомогу осо-

бам, які постраждали в результаті застосування заходів примусу. 

Заборонено застосування фізичної сили, спеціальних засобів і вог-

непальної зброї до жінок з явними ознаками вагітності, малолітніх 

осіб, осіб з явними ознаками обмежених можливостей або старості, 

крім випадків учинення ними збройного чи групового нападу, учи-

нення збройного опору поліцейському, що загрожує життю і здо-

ров’ю інших осіб або поліцейських, якщо відбити такий напад або 

опір іншими способами і засобами неможливо (ст. 43 Закону). 

7. Перевищення повноважень щодо застосування заходів фі-

зичного впливу тягне за собою відповідальність, встановлену зако-

ном. Службова особа, залежно від характеру вчинених дій, може 

підлягати кримінальний або дисциплінарній відповідальності. 
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Глава 12. НАКЛАДЕННЯ  

ГРОШОВОГО СТЯГНЕННЯ 
 

 

Стаття 144. Загальні положення накладення  

грошового  стягнення 

 
1. Грошове стягнення може бути накладено на учасників 

кримінального провадження у випадках та розмірах, передба-

чених цим Кодексом, за невиконання процесуальних 

обов’язків. 

2. Грошове стягнення накладається: під час досудового 

розслідування – ухвалою слідчого судді за клопотанням слідчо-

го, прокурора чи за власною ініціативою, а під час судового 

провадження – ухвалою суду за клопотанням прокурора чи за 

власною ініціативою. 

1. Грошове стягнення – це захід забезпечення кримінального 

провадження, який застосовується до учасників кримінального 

провадження за невиконання процесуальних обов’язків без поваж-

них причин, пов’язаний із несприятливими наслідками у покладен-

ні на особу обов’язку зазнати обмеження майнового характеру 

у  розмірі, визначеному КПК.  

2. Коментована стаття чітко не визначає кола суб’єктів, до 

яких може бути застосовано грошове стягнення, вказуючи у ч. 1 на 

«учасників кримінального провадження». Однак, незважаючи на те, 

що п. 25 ч. 1 ст. 3 КПК до учасників кримінального провадження 

відносить сторони кримінального провадження, потерпілого, його 

представника та законного представника, цивільного позивача, йо-

го представника та законного представника, цивільного відповідача 

та його представника, представника юридичної особи, щодо якої 

здійснюється провадження, третю особу, щодо майна якої вирішу-

ється питання про арешт, іншу особу, права чи законні інтереси 

якої обмежуються під час досудового розслідування, особу, стосо-

вно якої розглядається питання про видачу в іноземну державу (ек-

страдицію), заявника, в тому числі викривача, свідка та його адво-

ката, понятого, заставодавця, перекладача, експерта, спеціаліста, 
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представника персоналу органу пробації, секретаря судового засі-

дання, судового розпорядника, враховуючи положення коментова-

ної статті, слід зробити висновок, що цей захід забезпечення кримі-

нального провадження може бути застосований не до всіх учасни-

ків кримінального провадження, перелічених у п. 25 ч. 1 ст. 3 КПК. 

Частина 1 коментованої статті вказує, що грошове стягнення може 

бути накладено у випадках, передбачених КПК. Тобто криміналь-

но-процесуальна санкція у вигляді грошового стягнення може  

бути застосована лише за наявності кримінально-процесуального 

правопорушення, формалізованого у КПК, об’єктивна сторона  

якого становить невиконання процесуальних обов’язків без поваж-

них причин.  

3. Грошове стягнення може бути застосоване тільки у випа-

дках, прямо передбачених КПК, а саме: неприбуття підозрюваного, 

обвинуваченого, свідка, потерпілого, цивільного відповідача, пред-

ставника юридичної особи, щодо якої здійснюється провадження, 

на виклик без поважних причин або неповідомлення про причини 

неприбуття (ч. 1 ст. 139 КПК, ст. 323 КПК, ст. 325 КПК, ч. 2 ст. 

326, ч. 1 ст. 327 КПК); невиконання підозрюваним, обвинуваченим 

обов’язків, покладених на нього при застосуванні особистого зо-

бов’язання (ч. 2 ст. 179 КПК); невиконання поручителем взятих на 

себе зобов’язань (ч. 5 ст. 180 КПК); порушення взятих на себе зо-

бов’язань із нагляду за неповнолітнім підозрюваним чи обвинува-

ченим з боку батьків, опікунів і піклувальників (ч. 5 ст. 493 КПК). 

Обов’язковою передумовою накладення грошового стягнення 

є  невиконання процесуальних обов’язків, а отже, їх існування. То-

му правильною є практика слідчих суддів, які відмовляють у задо-

воленні клопотань про накладення грошового стягнення, якщо в 

особи процесуального обов’язку не виникло
47

. 

4. Суб’єктами, до яких може бути застосоване грошове стя-

гнення, є: підозрюваний; обвинувачений; свідок; потерпілий; циві-

льний відповідач; представник юридичної особи, щодо якої здійс-

нюється провадження; поручитель; батьки, опікуни, піклувальники.  

                                                 
47 Узагальнення судової практики щодо розгляду слідчим суддею кло-

потань про застосування заходів забезпечення кримінального провадження 

(витяг). URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14/conv?lang=uk. 

п.  2.2.  



64 

5. Під час досудового розслідування грошове стягнення на-

кладається ухвалою слідчого судді за клопотанням слідчого, дізна-

вача, прокурора чи за власною ініціативою. 

6. Під час судового провадження грошове стягнення накла-

дається ухвалою суду за клопотанням прокурора чи за власною іні-

ціативою.  

7. При вирішенні питання про накладення грошового стяг-

нення виникає конкуренція ч. 1 ст. 139 КПК України з ч. 1 ст. 144 

КПК, у якій диспозитивно викладено, що грошове стягнення  

може бути накладено на учасників кримінального провадження 

у  випадках, передбачених КПК. У цій колізії правових норм засто-

совувати потрібно ч. 1 ст. 139 КПК України, бо вона є спеціальною 

нормою. Таким чином, для звернення до слідчого судді з клопотан-

ням про накладення грошового стягнення достатньо довести факт 

одноразового неприбуття на виклик відповідного учасника кримі-

нального провадження з урахуванням умов, викладених у ст. 139 

КПК України
48

. 

 

 

Стаття 145. Клопотання про накладення грошового 

стягнення 

 
1. У клопотанні про накладення грошового стягнення на 

особу під час досудового розслідування зазначаються: 

1) найменування кримінального провадження та його  

реєстраційний номер; 

2) процесуальний статус особи, про накладення грошово-

го стягнення на яку заявлено клопотання, її прізвище, ім’я, 

по  батькові та місце проживання; 

3) обов’язок, який покладено на особу цим Кодексом 

чи  ухвалою слідчого судді; 

                                                 
48 Захарко А. В. Доктринальне тлумачення регламентації дій слідчого в 

разі ігнорування його викликів деякими учасниками кримінального прова-

дження. Актуальні питання досудового розслідування та сучасні тенденції 

розвитку криміналістики : матеріали Міжнародної науково-практичної конфе-

ренції (м. Харків, 5 грудня 2014 р.). Харків : ХНУВС, 2014. С. 64. 
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4) обставини, за яких особа не виконала обов’язок; 

5) відомості, які підтверджують невиконання особою 

обов’язку; 

6) прізвище, ім’я, по батькові та посада слідчого, проку-

рора; 

7) дата та місце складення клопотання. 

До клопотання додаються копії матеріалів, якими слід-

чий, прокурор обґрунтовує свої доводи. 

 

1. Клопотання про накладення грошового стягнення є про-

цесуальним рішенням слідчого, дізнавача, прокурора.  

2. Клопотання про накладення грошового стягнення має 

обов’язково містити таку інформацію: 1) найменування криміналь-

ного провадження та його реєстраційний номер; 2) процесуальний 

статус особи, про накладення грошового стягнення на яку заявлено 

клопотання, її прізвище, ім’я, по батькові та місце проживання; 

3)  обов’язок, який покладено на особу КПК чи ухвалою слідчого 

судді; 4) обставини, за яких особа не виконала обов’язок; 5) відо-

мості, які підтверджують невиконання особою обов’язку (мають 

бути вказані фактичні дані та їхні джерела, які підтверджують ці 

факти); 6) прізвище, ім’я, по батькові та посада слідчого, дізнавача, 

прокурора; 7) дата та місце складення клопотання. 

3. До клопотання додаються копії матеріалів, якими слідчий, 

дізнавач, прокурор обґрунтовує свої доводи. Маються на увазі: ма-

теріали, які підтверджують факти здійснення виклику особи у 

встановленому КПК порядку та отримання особою повістки про 

виклик або ознайомлення з її змістом іншим шляхом та неприбуття 

на виклик (у випадку накладення грошового стягнення на підозрю-

ваного, обвинуваченого, свідка, потерпілого, цивільного відповіда-

ча за неприбуття на виклик без поважних причин або неповідом-

лення про причини неприбуття); матеріали, що підтверджують не-

виконання поручителями зобов’язань із забезпечення виконання 

підозрюваним, обвинуваченим покладених на нього обов’язків від-

повідно до статті 194 КПК та зобов’язання доставити підозрювано-

го, обвинуваченого до органу досудового розслідування чи до суду 

на першу про те вимогу; матеріали, що підтверджують невиконан-

ня батьками, опікунами і піклувальниками обов’язків щодо нагляду 

за неповнолітнім підозрюваним, обвинуваченим.  
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4. Крім того, за загальним правилом, яке стосується клопо-

тань про застосування будь-якого заходу кримінального прова-

дження, до нього додається витяг з Єдиного реєстру досудових  

розслідувань щодо кримінального провадження, в рамках якого 

подається клопотання (ч. 6 ст. 132 КПК). 

 

 

Стаття 146. Розгляд питання про накладення 

грошового  стягнення  на  особу 

 
1. Під час досудового розслідування клопотання слідчого, 

прокурора про накладення грошового стягнення на особу розг-

лядається слідчим суддею не пізніше трьох днів із дня його над-

ходження до суду. 

Про час та місце розгляду клопотання повідомляється 

службова особа, яка його внесла, та особа, на яку може бути 

накладено грошове стягнення, проте їх неприбуття не пере- 

шкоджає розгляду питання. 

2. Під час судового провадження питання про накладення 

грошового стягнення на особу розглядається негайно після  

його ініціювання. 

3. Слідчий суддя, суд, встановивши, що особа не викона-

ла покладений на неї процесуальний обов’язок без поважних 

причин, накладає на неї грошове стягнення. Копія відповідної 

ухвали не пізніше наступного робочого дня після її постанов-

лення надсилається особі, на яку було накладено грошове  

стягнення. 

 

1. У стадії досудового розслідування клопотання слідчого, 

дізнавача, прокурора про накладення грошового стягнення розгля-

дається слідчим суддею. 

2. Строк розгляду клопотання – не пізніше трьох днів із дня 

його надходження до суду. 

3. Про час і місце розгляду клопотання повідомляється  

службова особа, яка його внесла, та особа, на яку може бути накла-

дено грошове стягнення. Однак їх явка не є обов’язковою, а їх  
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неприбуття не перешкоджає розгляду питання про накладення 

грошового стягнення.  

4. Під час судового провадження питання про накладення 

грошового стягнення вирішується судом негайно після його ініцію-

вання. При цьому повинна бути заслухана думка учасників судово-

го провадження. 

5. Слідчий суддя або суд вправі постановити рішення про 

накладення грошового стягнення, встановивши, що особа, щодо 

якої подано клопотання, по-перше, не виконала покладений на неї 

процесуальний обов’язок; по-друге, що невиконання цього 

обов’язку не обумовлено поважними причинами. Тобто фактични-

ми підставами прийняття рішення про накладення грошового стяг-

нення є наявність достатніх даних, що вказують на невиконання 

особою, щодо якої подано клопотання, покладеного на неї процесу-

ального обов’язку без поважних причин; тобто на момент вирішен-

ня цього питання немає відомостей про поважні причини невико-

нання обовʼязку. В разі встановлення поважності причин невико-

нання процесуального обов’язку слід застосовувати норми ст. 138 

КПК. При цьому слід враховувати, що недопустимою є відмова у 

задоволенні клопотання про накладення грошового стягнення, як-

що слідчий, прокурор надають підтвердження про те, що виклик 

певної особи було здійснено і при цьому немає жодних відомостей 

щодо причин неявки за викликом. Слідчий не зобов’язаний дово-

дити, що існують достатні підстави вважати, що особа не з’явилась 

на виклик слідчого без поважних причин
49

.  

6. За результатами розгляду клопотання про накладення 

грошового стягнення слідчий суддя, суд може винести ухвалу 

про  накладення на особу грошового стягнення або ухвалу про від-

мову у задоволенні клопотання.  

7. Копія ухвали про накладення грошового стягнення  

не пізніше наступного робочого дня після її постановлення надси-

лається особі, на яку було накладено грошове стягнення.  

                                                 
49 Узагальнення судової практики щодо розгляду слідчим суддею кло-

потань про застосування заходів забезпечення кримінального провадження 

(витяг). URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14/conv?lang=uk 

п.  2.2. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14/conv?lang=uk
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8. Ухвала про накладення на особу грошового стягнення та 

ухвала про відмову у задоволенні клопотання про накладення гро-

шового стягнення оскарженню не підлягають; заперечення проти 

них можуть бути подані під час підготовчого провадження в суді. 

Однак особа, яка не була присутня під час розгляду цього питання 

слідчим суддею, судом, має право подати клопотання про скасу-

вання ухвали про накладення на неї грошового стягнення тому  

слідчому судді, суду, який виніс ухвалу про накладення грошового 

стягнення (детальніше див. коментар до ст. 147 КПК).  

 

 

Стаття 147. Скасування ухвали про накладення 

грошового  стягнення 

 
1. Особа, на яку було накладено грошове стягнення та 

яка не була присутня під час розгляду цього питання слідчим 

суддею, судом, має право подати клопотання про скасування 

ухвали про накладення на неї грошового стягнення. Клопотан-

ня подається слідчому судді, суду, який виніс ухвалу про на-

кладення грошового стягнення. 

2. Слідчий суддя, суд, визнавши доводи особи обґрунто-

ваними, може самостійно скасувати ухвалу про накладення 

грошового стягнення, а в іншому випадку – призначає судове 

засідання для розгляду клопотання про скасування ухвали про 

накладення грошового стягнення. Особа, яка подала клопо-

тання, а також слідчий, прокурор, за клопотанням якого було 

накладено грошове стягнення, повідомляються про місце та 

час розгляду клопотання, проте їх неприбуття не перешкоджає 

такому розгляду. 

3. Слідчий суддя, суд скасовує ухвалу про накладення на 

особу грошового стягнення за результатами його розгляду в 

судовому засіданні, якщо буде встановлено, що стягнення на-

кладено безпідставно, а в іншому випадку – відмовляє у задо-

воленні клопотання. 

4. Ухвала слідчого судді, суду за результатами розгляду 

клопотання про скасування ухвали про накладення грошового 

стягнення оскарженню не підлягає. 
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1. Особа, яка не була присутня під час розгляду клопотання 

про накладення на неї грошового стягнення слідчим суддею, судом, 

має право подати клопотання про скасування ухвали про накладен-

ня на неї грошового стягнення. 

2. Клопотання про скасування ухвали про накладення  

грошового стягнення подається тому слідчому судді, суду, який 

постановив  цю  ухвалу. 

3. Вирішення клопотання про скасування ували може бути 

здійснено двома способами. У випадку якщо слідчий суддя, 

суд  визнає доводи особи, викладені у клопотанні, обґрунтованими, 

може самостійно скасувати ухвалу про накладення грошового  

стягнення, не призначаючи судове засідання.  

4. У разі якщо у нього є сумніви щодо обґрунтованості до-

водів особи, він призначає судове засідання для розгляду клопо-

тання про скасування ухвали про накладення грошового стягнення. 

Про дату, час і місце судового засідання для розгляду клопотання 

повідомляються особа, яка подала клопотання, а також слідчий, 

дізнавач або прокурор, за клопотанням якого було накладено гро-

шове стягнення. Однак їхня присутність для розгляду та вирішення 

клопотання не є обов’язковою, а їх неприбуття не перешкоджає 

такому розгляду. 

5. За результатами розгляду клопотання слідчий суддя, суд 

можуть винести ухвалу про скасування ухвали про накладення 

на  особу грошового стягнення (в разі якщо стягнення накладено 

безпідставно) або ухвалу про відмову у задоволенні клопотання. 

6. Безпідставним накладення грошового стягнення слід вва-

жати у випадках, якщо особа, щодо якої подано клопотання, вико-

нала покладений на неї процесуальний обов’язок; якщо особа, що-

до якої подано клопотання, не виконала цей обов’язок із поважних 

причин і про це ще не було відомо при розгляді клопотання про 

накладення грошового стягнення.  

7. Ухвала слідчого судді, суду за результатами розгляду кло-

потання про скасування ухвали про накладення грошового стягнення 

окремому оскарженню не підлягає. Заперечення проти ухвали слід-

чого судді можуть бути подані під час підготовчого провадження 

в  суді, а заперечення проти ухвали суду можуть бути включені до 

апеляційної скарги на рішення, передбачені ч. 1 ст. 392 КПК. 
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Глава 13. ТИМЧАСОВЕ ОБМЕЖЕННЯ  

У КОРИСТУВАННІ СПЕЦІАЛЬНИМ ПРАВОМ 

 
 

Стаття 148. Загальні положення тимчасового  

обмеження у користуванні спеціальним правом та 

тимчасового вилучення документів, які посвідчують 

користування спеціальним правом 

 
1. У разі наявності достатніх підстав вважати, що для 

припинення кримінального правопорушення чи запобігання 

вчиненню іншого, припинення або запобігання протиправній 

поведінці підозрюваного щодо перешкоджання кримінальному 

провадженню, забезпечення відшкодування шкоди, завданої 

кримінальним правопорушенням, необхідно тимчасово обме-

жити підозрюваного у користуванні спеціальним правом, слід-

чий, прокурор, інша уповноважена службова особа мають пра-

во тимчасово вилучити документи, які посвідчують користу-

вання спеціальним правом, у законно затриманої ними особи в 

порядку, передбаченому статтею 208 цього Кодексу. 

Тимчасово вилученими можуть бути документи, які по-

свідчують користування таким спеціальним правом: 

1) право керування транспортним засобом або судном; 

2) право полювання; 

3) право на здійснення підприємницької діяльності; 

4) право на володіння та носіння зброї. 

{Частину першу статті 148 доповнено пунктом 4 згідно 

із Законом № 2227-VIII від 06.12.2017} 

2. Тимчасове обмеження у користуванні спеціальним 

правом може бути здійснене на підставі рішення слідчого судді 

під час досудового розслідування на строк не більше двох 

місяців. 

 

1. Коментована стаття фактично передбачає два заходи за-

безпечення кримінального провадження: 1) тимчасове вилучення 

документів, які посвідчують користування спеціальним правом, 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2227-19#n101
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у  затриманої особи; 2) тимчасове обмеження у користуванні спеці-

альним правом (здійснюється на підставі ухвали слідчого судді).  

2. Тимчасове вилучення документів, які посвідчують корис-

тування спеціальним правом, у затриманої особи, здійснюється за 

наявності достатніх підстав вважати, що для припинення криміна-

льного правопорушення чи запобігання вчиненню іншого, припи-

нення або запобігання протиправній поведінці підозрюваного щодо 

перешкоджання кримінальному провадженню, забезпечення відш-

кодування шкоди, завданої кримінальним правопорушенням, необ-

хідно тимчасово обмежити підозрюваного у користуванні спеціа-

льним правом. Тобто цей захід, як правило, передує тимчасовому 

обмеженню у користуванні спеціальним правом і є підготовчим 

щодо нього. Тимчасове вилучення здійснюється слідчим, прокуро-

ром, іншою уповноваженою службовою особою. У разі тимчасово-

го вилучення документів, які посвідчують користування спеціаль-

ним правом, прокурор, дізнавач, слідчий (за погодженням із проку-

рором) зобов’язаний звернутися до слідчого судді з відповідним 

клопотанням не пізніше двох днів з моменту тимчасового вилучен-

ня. Пропуск цього строку тягне за собою необхідність повернення 

тимчасово вилучених документів (ч. 1 ст. 150 КПК). 

3. Тимчасово вилученими можуть бути документи, які пос-

відчують користування таким спеціальним правом, як: 1) право 

керування транспортним засобом або судном (посвідчення водія
50

; 

свідоцтво пілота повітряного судна
51

; посвідчення судноводія  

малого/маломірного судна
52

; посвідчення водія торговельного  

судна
53

); 2) право полювання (посвідчення мисливця; щорічна  

контрольна картка обліку добутої дичини і порушень правил полю-

                                                 
50 Положення про порядок видачі посвідчень водія та допуску громадян 

до керування транспортними засобами, затверджене Постановою КМУ від 

08.05.1993 р. № 340. URL: https://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/340-93-%D0%BF.  
51 Повітряний кодекс України: Закон України від 19.05.2011 р.  

№  3393-VI. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/3393-17  
52 Положення про порядок видачі посвідчення судноводія мало-

го/маломірного судна, затверджене Наказом Міністерства інфраструктури України 

від 07.05.2013 р. № 283. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/ z0831-13.  
53 Положення про порядок видачі посвідчення судноводія торговельно-

го судна, яке допущено до плавання судноплавними річковими внутрішніми 

водними шляхами, затверджене Наказом Міністерства інфраструктури України 

від 07.10.2014 р. № 490. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/ show/z1324-14.  

https://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/340-93-%D0%BF
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/3393-17
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/%20z0831-13
https://zakon.rada.gov.ua/laws/%20show/z1324-14
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вання з відміткою про сплату державного мита; дозвіл на добуван-

ня мисливських тварин (ліцензія, відстрільна картка, дозвіл на діа-

гностичний та селекційний відстріл тощо); відповідний дозвіл на 

право користування вогнепальною мисливською зброєю у разі її 

використання; паспорт на собак мисливських порід, інших ловчих 

звірів і птахів у разі їх використання під час полювання
54

); 3) право 

на здійснення підприємницької діяльності (виписка з Єдиного дер-

жавного реєстру юридичних осіб, фізичних осіб-підприємців та 

громадських формувань (для фізичної особи-підприємця
55

), ліцен-

зія
56

, документ дозвільного характеру
57

; 4) право на володіння 

та  носіння зброї (дозволи
58

). 

4. Тимчасове обмеження у користуванні спеціальним пра-

вом – це захід забезпечення кримінального провадження, що поля-

гає у забороні особи користуватися наданим їй спеціальним правом 

(правом керування транспортним засобом або судном; правом по-

лювання; правом на здійснення підприємницької діяльності; пра-

вом на володіння та носіння зброї) шляхом вилучення документів, 

які посвідчують це право, на строк, визначений ухвалою слідчого 

судді, з метою припинення кримінального правопорушення, запобі-

гання вчиненню іншого, запобігання протиправній поведінці підоз-

рюваного щодо перешкоджання кримінальному провадженню або 

                                                 
54 Про мисливське господарство та полювання: Закон України від 

22.02.2000 р. № 1478-ІІІ. Ст. 14. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1478-14.  
55 Про державну реєстрацію юридичних осіб, фізичних осіб-

підприємців та громадських формувань: Закон України від 15.05.2003 р. 

№  755-IV. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/755-15.  
56 Про ліцензування видів господарської діяльності: Закон України від 

02.03.2015 № 222-VIII. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/222-19.  
57 Про дозвільну систему у сфері господарської діяльності: Закон 

України від 06.09.2005 р. № 2806-IV. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/ 

2806-15.  
58 Інструкція про порядок виготовлення, придбання, зберігання, обліку, 

перевезення та використання вогнепальної, пневматичної, холодної і охоло-

щеної зброї, пристроїв вітчизняного виробництва для відстрілу патронів, спо-

ряджених гумовими чи аналогічними за своїми властивостями метальними 

снарядами несмертельної дії, та патронів до них, а також боєприпасів до зброї, 

основних частин зброї та вибухових матеріалів, затверджена Наказом Мініс-

терства внутрішніх справ України від 21.08.1998 р. № 622. URL: 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z0637-98.  

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1478-14
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/755-15
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/222-19
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/%202806-15
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/%202806-15
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z0637-98
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її припинення, забезпечення відшкодування шкоди, завданої кримі-

нальним правопорушенням. 

5. Тимчасове обмеження у користуванні спеціальним пра-

вом здійснюється за ухвалою слідчого судді у стадії досудового 

розслідування.  

6. Загальний строк тимчасового обмеження у користуванні 

спеціальним правом під час досудового розслідування – не більше 

двох місяців, проте він може бути продовжений у порядку ст. 153 

КПК. 

 

 

Стаття 149. Наслідки тимчасового вилучення  

документів, які посвідчують користування спеціальним 

правом 

 
1. Особа, яка здійснила затримання у передбаченому 

статтею 208 цього Кодексу порядку, зобов’язана одночасно із 

доставленням затриманої особи до уповноваженої службової 

особи (особи, якій законом надано право здійснювати тимчасо-

ве вилучення документів, що посвідчують користування 

спеціальним правом) передати їй тимчасово вилучені докумен-

ти, які посвідчують користування спеціальним правом, якщо 

такі документи було вилучено. Факт передання тимчасово ви-

лучених документів, які посвідчують користування спеціаль-

ним правом, засвідчується протоколом, складеним в порядку, 

передбаченому цим Кодексом. 

2. Слідчий, прокурор, інша уповноважена службова особа 

під час законного затримання та тимчасового вилучення доку-

ментів, які посвідчують користування спеціальним правом, або 

негайно після їх здійснення зобов’язана скласти відповідний 

протокол у порядку, визначеному цим Кодексом. 

3. Після складення протоколу про тимчасове вилучення 

документів, які посвідчують користування спеціальним пра-

вом, слідчий, прокурор, інша уповноважена службова особа зо-

бов’язана передати тимчасово вилучені документи на зберіган-

ня у порядку, встановленому Кабінетом Міністрів України. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1998
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1. Частина 1 коментованої статті передбачає, що «особа, яка 

здійснила затримання у передбаченому статтею 208 цього Кодексу 

порядку, зобов’язана одночасно із доставленням затриманої особи 

до уповноваженої службової особи (особи, якій законом надано 

право здійснювати тимчасове вилучення документів, що посвідчу-

ють користування спеціальним правом) передати їй тимчасово ви-

лучені документи, які посвідчують користування спеціальним пра-

вом, якщо ці документи було вилучено». Однак, застосовуючи цю 

статтю, необхідно зважати, по-перше, що здійснити затримання у 

порядку, передбаченому ст. 208 КПК, має право лише уповноваже-

на службова особа, до якої належать і дізнавач, і слідчий, і проку-

рор; по-друге, що суб’єктами вилучення документів, які уповнова-

жені складати протокол, є, згідно з ч. 2 коментованої статті, лише 

слідчий, прокурор, інша уповноважена службова особа (ч. 1 ст. 148 

КПК), проте, праховуючи положення ст. 40-1 КПК, до дізнавача ці 

норми застосовуються за аналогією; таким чином, можна зробити 

висновок, що особа, яка здійснила затримання, може доставити за-

триману особу до слідчого, дізнавача, прокурора, іншої уповнова-

женої службової особи, які є особами, яким законом надано повно-

важення складати протокол про тимчасове вилучення документів, 

що посвідчують користування спеціальним правом. Факт передан-

ня тимчасово вилучених документів, що посвідчують користування 

спеціальним правом, засвідчується протоколом, який підписується 

особою, котра передає ці документи, та слідчим, дізнавачем або 

прокурором.  

2. Слідчий, дізнавач, прокурор, інша уповноважена службо-

ва особа під час законного затримання та тимчасового вилучення 

документів, які посвідчують користування спеціальним правом, або 

негайно після їх здійснення зобов’язана скласти протокол. У цьому 

протоколі, крім відомостей, передбачених ст. 104 КПК, має бути 

зазначено: прізвище, ім’я, по батькові, посаду особи, яка здійснила 

вилучення; прізвище, ім’я, по батькові особи, у якої вилучено до-

кументи; точну назву та реквізити кожного вилученого документа; 

підстави вилучення документів.  

3. Після складення протоколу про тимчасове вилучення до-

кументів, які посвідчують користування спеціальним правом, або 

протоколу про передання тимчасово вилучених документів, які  
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посвідчують користування спеціальним правом, вони передаються 

на зберігання у порядку, встановленому Кабінетом Міністрів  

України. Порядок передачі на зберігання тимчасово вилучених під 

час кримінального провадження документів, які посвідчують кори-

стування спеціальним правом, затверджений Постановою Кабінету 

Міністрів України від 19.11.2012 № 1104
59

.  

 

 

Стаття 150. Клопотання про тимчасове обмеження 

у користуванні спеціальним правом 

 
1. Прокурор, слідчий за погодженням з прокурором під 

час досудового розслідування має право звернутися до слідчого 

судді із клопотанням про тимчасове обмеження у користуванні 

спеціальним правом. У випадку тимчасового вилучення доку-

ментів, які посвідчують користування спеціальним правом, 

прокурор, слідчий за погодженням з прокурором зобов’язаний 

звернутися до слідчого судді із відповідним клопотанням не 

пізніше двох днів з моменту тимчасового вилучення. Пропуск 

зазначеного строку тягне за собою необхідність повернення 

тимчасово вилучених документів. 

2. У клопотанні зазначаються: 

1) короткий виклад обставин кримінального правопору-

шення, у зв’язку з яким подається клопотання; 

2) правова кваліфікація кримінального правопорушення 

за законом України про кримінальну відповідальність; 

3) виклад обставин, що дають підстави підозрювати особу 

у вчиненні кримінального правопорушення, і посилання на 

обставини; 

4) причини, у зв’язку з якими потрібно здійснити тимча-

сове обмеження у користуванні спеціальним правом; 

                                                 
59 Порядок передачі на зберігання тимчасово вилучених під час кримі-

нального провадження документів, які посвідчують користування спеціальним 

правом, затверджений Постановою Кабінету Міністрів України від 19.11.2012 

р. № 1104. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1104-2012-%D0%BF. 
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5) вид спеціального права, яке підлягає тимчасовому об-

меженню; 

6) строк, на який користування спеціальним правом 

підлягає тимчасовому обмеженню; 

7) перелік свідків, яких прокурор, слідчий вважає за 

необхідне допитати під час розгляду клопотання. 

До клопотання також додаються: 

1) копії матеріалів, якими прокурор, слідчий обґрунтовує 

доводи клопотання; 

2) документи, які підтверджують надання підозрюва- 

ному копій клопотання та матеріалів, що обґрунтовують  

клопотання. 

 

1. Клопотання про тимчасове обмеження у користуванні 

спеціальним правом є процесуальним рішенням слідчого, дізнава-

ча, прокурора. Слідчий, дізнавач має право звернутися до слідчого 

судді лише за умови погодження клопотання із прокурором.  

2. У разі тимчасового вилучення документів, які посвідчу-

ють користування спеціальним правом, прокурор, слідчий (за пого-

дженням із прокурором), дізнавач (за погодженням із прокурором) 

зобов’язані звернутися до слідчого судді з клопотанням про тимча-

сове обмеження у користуванні спеціальним право не пізніше двох 

днів з моменту тимчасового вилучення. Пропуск зазначеного стро-

ку тягне за собою необхідність повернення тимчасово вилучених 

документів. КПК чітко не регламентує повернення таких докумен-

тів, проте, з урахуванням положень ст. 110 КПК, правильним є 

складання слідчим, дізнавачем, прокурором постанови про повер-

нення документів та фіксація повернення у протоколі.  

3. Клопотання про тимчасове обмеження у користуванні 

спеціальним правом має обов’язково містити таку інформацію: 

1)  короткий виклад обставин кримінального правопорушення, у 

зв’язку з яким подається клопотання; 2) правова кваліфікація кри-

мінального правопорушення за законом України про кримінальну 

відповідальність; 3) виклад обставин, що дають підстави підозрю-

вати особу у вчиненні кримінального правопорушення, і посилання 

на обставини (тобто обґрунтованість підозри має стосуватися осо-

би, щодо якої ставиться питання про тимчасове обмеження у кори-

стуванні спеціальним правом; особа мусить бути повідомлена про 
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підозру); 4) причини, у зв’язку з якими потрібно здійснити тимча-

сове обмеження у користуванні спеціальним правом (наявність цих 

причин та дієвості тимчасового обмеження у користуванні спеціа-

льним правом має бути підтверджена фактичними даними (доказа-

ми), а посилання на їхні джерела мають міститися у клопотанні, 

копії – додаватися до клопотання); 5) вид спеціального права, яке 

підлягає тимчасовому обмеженню; 6) строк, на який користування 

спеціальним правом підлягає тимчасовому обмеженню; 7) перелік 

свідків, яких прокурор, слідчий, дізнавач вважає за необхідне допи-

тати під час розгляду клопотання.  

4. До направлення клопотання до суду слідчий або прокурор 

повинні надати підозрюваному копії клопотання та документів, що 

його обґрунтовують. Перелік документів КПК не встановлює; ними 

можуть бути копії протоколів допитів свідків, протоколів огляду 

місцевості, приміщення, речей та документів, протоколів обшуку, 

протоколу затримання, заяви або повідомленян про кримінальне 

правопорушення, рапортів, постанов, доручень та ін. Мають  

бути додані документи, які підтверджують повноваження слідчого, 

дізнавача, прокурора, котрі звертаються з клопотанням (доручення 

про здійснення досудового розслідування, постанови про доручен-

ня здійснення досудового розслідування, постанови про визначення 

групи прокурорів та ін.).  

5. Обов’язковими додатками до клопотання повинні бути: 

1)  копії матеріалів, якими прокурор, слідчий, дізнавач обґрунтовує 

доводи клопотання; 2) документи, які підтверджують надання підо-

зрюваному копій клопотання та матеріалів, що його обґрунтову-

ють. Крім того, за загальним правилом, яке стосується клопотань 

про застосування будь-якого заходу кримінального провадження, 

до нього додається витяг з Єдиного реєстру досудових розсліду-

вань щодо кримінального провадження, в рамках якого подається 

клопотання (ч. 6 ст. 132 КПК). 

6. У разі подання слідчим, дізнавачем клопотання, яке 

не  погоджене із прокурором, а також якщо зміст клопотання 

не  відповідає вимогам ч. 2 коментованої статті, а також коли від-

сутні необхідні додатки до клопотання, слідчий суддя виносить 

ухвалу про повернення клопотання прокурору (ч. 3 ст. 151 КПК). 

Аналогічне рішення слідчий суддя повинен прийняти в разі недо-

тримання строку звернення з таким клопотанням до слідчого судді.  



78 

Стаття 151. Розгляд клопотання про тимчасове 

обмеження у користуванні спеціальним правом 

 
1. Клопотання про тимчасове обмеження у користуванні 

спеціальним правом розглядається слідчим суддею не пізніше 

трьох днів з дня його надходження до суду за участю прокурора 

та/або слідчого, підозрюваного, його захисника. 

2. Клопотання про тимчасове обмеження у користуванні 

спеціальним правом, якщо документи, які посвідчують кори-

стування спеціальним правом, не були тимчасово вилучені, 

може розглядатися лише за участю підозрюваного, його за-

хисника. 

3. Слідчий суддя, встановивши, що клопотання про 

тимчасове обмеження у користуванні спеціальним правом по-

дано без додержання вимог статті 150 цього Кодексу, повертає 

його прокурору, про що постановляє ухвалу. 

4. Під час розгляду клопотання про тимчасове обмеження 

у користуванні спеціальним правом слідчий суддя має право за 

клопотанням сторін кримінального провадження або за влас-

ною ініціативою заслухати будь-якого свідка чи дослідити будь-

які матеріали, що мають значення для вирішення питання про 

тимчасове обмеження у користуванні спеціальним правом. 

 
1. Строк розгляду клопотання слідчим суддею – не пізніше 

трьох днів із дня його надходження до суду.  

2. Суб’єктами, які беруть участь у розгляді клопотання, є 

прокурор та/або слідчий, дізнавач, підозрюваний, його захисник. 

Формулювання «прокурора та/або слідчого» свідчить про те, що 

прокурор та слідчий (за аналогією – дізнавач) можуть як разом бра-

ти участь, так і хтось із них, і це не впливає на можливість розгляду 

клопотання слідчим суддею. Крім того, ч. 2 коментованої статті 

підкреслює, що клопотання про тимчасове обмеження у користу-

ванні спеціальним правом, якщо документи, які посвідчують кори-

стування спеціальним правом, не були тимчасово вилучені, може 

розглядатися лише за участю підозрюваного, його захисника, тобто 

вказується на обов’язковість їхньої участі.  

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1509
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3. Під час розгляду клопотання слідчий суддя має право за-

слухати будь-якого свідка чи дослідити будь-які матеріали, що ма-

ють значення для вирішення питання про тимчасове обмеження у 

користуванні спеціальним правом. З огляду на те, що такої проце-

суальної дії, як «заслуховування свідка», КПК не регламентує, 

йдеться про те, що при розгляді клопотання слідчий суддя може 

допитати свідка, а також дослідити надані сторонами або витребу-

вані матеріали. При цьому слідчий суддя не обмежений волевияв-

ленням осіб, які беруть участь у розгляді клопотання, а може здійс-

нити ці дії за власною ініціативою.  

 

Стаття 152. Вирішення питання про тимчасове 

обмеження у користуванні спеціальним правом 

 
1. Слідчий суддя відмовляє у задоволенні клопотання про 

тимчасове обмеження у користуванні спеціальним правом, як-

що слідчий, прокурор не доведе наявність достатніх підстав 

вважати, що такий захід необхідний для припинення криміна-

льного правопорушення чи запобігання вчиненню іншого, 

припинення або запобігання протиправній поведінці підозрю-

ваного щодо перешкоджання кримінальному провадженню, 

забезпечення відшкодування шкоди, завданої кримінальним 

правопорушенням. 

2. При вирішенні питання про тимчасове обмеження у 

користуванні спеціальним правом слідчий суддя зобов’язаний 

врахувати такі обставини: 

1) правову підставу для тимчасового обмеження у кори-

стуванні спеціальним правом; 

2) достатність доказів, які вказують на вчинення особою 

кримінального правопорушення; 

3) наслідки тимчасового обмеження у користуванні 

спеціальним правом для інших осіб. 

3. За наслідками розгляду клопотання слідчий суддя по-

становляє ухвалу, в якій зазначає: 

1) мотиви застосування або відмови у задоволенні клопо-

тання про застосування тимчасового обмеження у користуван-

ні спеціальним правом; 
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2) перелік документів, які посвідчують користування 

спеціальним правом та які підлягають поверненню особі або 

вилученню на час тимчасового обмеження у користуванні 

спеціальним правом; 

3) строк тимчасового обмеження у користуванні 

спеціальним правом, який не може становити більше двох 

місяців; 

4) порядок виконання ухвали. 

4. Копія ухвали надсилається особі, яка звернулася з 

відповідним клопотанням, підозрюваному, іншим заінтересо-

ваним особам не пізніше дня, наступного за днем її постанов-

лення, та підлягає негайному виконанню в порядку, передба-

ченому для виконання судових рішень. 

 

1. За результатами розгляду клопотання про тимчасове об-

меження у користуванні спеціальним правом слідчий суддя може 

винести ухвалу про тимчасове обмеження у користуванні спеціаль-

ним правом або ухвалу про відмову у задоволенні клопотання.  

2. Слідчий суддя задовольняє клопотання лише за наявності 

достатніх підстав вважати, що цей захід необхідний для припинен-

ня кримінального правопорушення чи запобігання вчиненню іншо-

го, запобігання протиправній поведінці підозрюваного щодо пере-

шкоджання кримінальному провадженню або припинення її, забез-

печення відшкодування шкоди, завданої кримінальним правопору-

шенням, а також за умови обґрунтованості підозри у вчиненні кри-

мінального правопорушення. Тягар доказування того, що тимчасо-

ве обмеження у користуванні спеціальним правом необхідне для 

припинення кримінального правопорушення чи запобігання вчи-

ненню іншого, припинення або запобігання протиправній поведінці 

підозрюваного щодо перешкоджання кримінальному провадженню, 

забезпечення відшкодування шкоди, завданої кримінальним право-

порушенням, покладається на слідчого, дізнавача, прокурора, який 

бере участь у розгляді клопотання. Якщо вони не доведуть існу-

вання зазначених обставин, слідчий суддя виносить ухвалу про ві-

дмову у задоволенні клопотання. 

3. Вирішуючи питання про тимчасове обмеження у користу-

ванні спеціальним правом, слідчий суддя зобов’язаний врахувати 
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такі обставини: правову підставу для тимчасового обмеження 

у  користуванні спеціальним правом; достатність доказів, які  

вказують на вчинення особою кримінального правопорушення; 

наслідки тимчасового обмеження у користуванні спеціальним пра-

вом для інших осіб. Доречно наголосити, що не є елементом пред-

мета доказування правова підстава для тимчасового обмеження у 

користуванні спеціальним правом. Сумнівним є формулювання 

«достатність доказів, що вказують на вчинення особою криміналь-

ного правопорушення». Вважаємо, формулювання щодо «достат-

ності доказів» вимагає від слідчого судді попереднього висновку 

про винність підозрюваного у вчиненні кримінального правопору-

шення. За  наявності такої вимоги прийняте рішення про тимчасове 

обмеження у користуванні спеціальним правом може вплинути на 

суд при розгляді справи по суті
60

. Слідчим суддям необхідно вра-

ховувати, що сам лише факт підозри у вчиненні злочину, передба-

ченого ст. 286 КК, не може бути визнаний достатньою підставою 

для тимчасового обмеження у користуванні спеціальним правом. 

Зокрема, слідчі судді обґрунтовано відмовляють у задоволенні та-

ких клопотань, якщо їх ініціатором не доведено існування обста-

вин, які би свідчили про те, що мають місце ризики, які виправдо-

вують застосування цього заходу
61

. 

4. Аналіз судової практики свідчить про існування ви- 

падків відмови у задоволенні клопотання про тимчасове обмеження 

у користуванні спеціальним правом, а саме керування автомобілем, 

внаслідок встановлення того факту, що наявність спеціального 

права (керування транспортним засобом) забезпечує особі (її сім’ї) 

єдине джерело отримання доходів та можливість відшкодування 

завданих кримінальним правопорушенням збитків. З огляду на 

те,  що, згідно з п. 3 ч. 2 ст. 152 КПК, при вирішенні питання 

про  тимчасове обмеження у користуванні спеціальним правом  

                                                 
60 Гловюк І. В. Окремі аспекти доказування при застосуванні заходів 

забезпечення кримінального провадження слідчим суддею. Право України. 

2014. № 10. С. 99.  
61 Узагальнення судової практики щодо розгляду слідчим суддею кло-

потань про застосування заходів забезпечення кримінального провадження 

(витяг). URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14/conv?lang=uk. 
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слідчий суддя зобов’язаний врахувати наслідки такого обме- 

ження для інших осіб, зазначений підхід слідчих суддів є ви- 

правданим
62

. 

5. Ухвала слідчого судді, крім даних, передбачених ст. 372 

КПК (з урахуванням специфіки досудового розслідування та пов-

новажень слідчих суддів), повинна містити також: 1) мотиви засто-

сування або відмови у задоволенні клопотання про застосування 

тимчасового обмеження у користуванні спеціальним правом; 

2)  перелік документів, які посвідчують користування спеціальним 

правом і які підлягають поверненню особі або вилученню на час 

тимчасового обмеження у користуванні спеціальним правом; 

3)  строк тимчасового обмеження у користуванні спеціальним пра-

вом; 4) порядок виконання ухвали. Порядок виконання ухвали за-

лежить від того, чи були вже документи, які посвідчують користу-

вання спеціальним правом, вилучені, чи ні; якщо не вилучалися, то 

потрібно вказувати, яка особа/орган уповноважується здійснити 

вилучення.  

6. Копія ухвали надсилається особі, яка звернулася з клопо-

танням, підозрюваному, іншим заінтересованим особам не пізніше 

дня, наступного за днем її постановлення. Іншими заінтересовани-

ми особами у випадку тимчасового обмеження у користуванні спе-

ціальним право є підрозділи Національної поліції, органи мислив-

ського господарства, органи Державної податкової служби Украї-

ни, органи ліцензування, державний реєстратор та ін. 

7. Ухвала про тимчасове обмеження у користуванні спеціа-

льним правом підлягає негайному виконанню в порядку, передба-

ченому для виконання судових рішень. Органи й особи, які безпо-

середньо здійснюють виконання, повинні бути чітко зазначені 

в  ухвалі.  

8. Ухвали про тимчасове обмеження у користуванні спеці- 

альним правом або відмову у його застосуванні окремому оскар-

женню не підлягають. Заперечення проти них можуть бути подані 

під час підготовчого провадження в суді. 

                                                 
62 Узагальнення судової практики щодо розгляду слідчим суддею кло-

потань про застосування заходів забезпечення кримінального провадження 

(витяг). URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14/conv?lang=uk. 
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Стаття 153. Продовження строку тимчасового  

обмеження у користуванні спеціальним правом 

 
1. Прокурор має право звернутися із клопотанням про 

продовження строку тимчасового обмеження у користуванні 

спеціальним правом, яке розглядається у порядку, передбаче-

ному статтею 151 цього Кодексу. 

2. Слідчий суддя, суд відмовляє у продовженні строку 

тимчасового обмеження у користуванні спеціальним правом, 

якщо прокурор не доведе, що: 

1) обставини, які стали підставою для тимчасового обме-

ження у користуванні спеціальним правом, продовжують 

існувати; 

2) сторона обвинувачення не мала можливості забезпечи-

ти досягнення цілей, заради яких було обмежено користування 

спеціальним правом, іншими способами протягом дії попе-

редньої ухвали. 

 

1. Прокурор уповноважений звернутися до слідчого судді 

з  клопотанням про продовження строку тимчасового обмеження 

у  користуванні спеціальним правом, слідчий такого повноваження 

не має.  

2. З огляду на те, що строк, на який може бути продовжено 

тимчасове обмеження у користуванні спеціальним правом, комен-

тованою статтею не передбачений, доречно зробити висновок, що в 

разі вирішення цього питання підлягає застосуванню норма ст. 219 

КПК, тобто строк тимчасового обмеження у користуванні спеціа-

льним правом продовжується у межах строків досудового розслі-

дування.  

3. Клопотання про продовження строку тимчасового обме-

ження у користуванні спеціальним правом розглядається в порядку, 

передбаченому ст. 151 КПК (детальніше див. коментар до цієї 

статті), з уточненням, що положення ч. 2 ст. 151 КПК вже 

не  є  застосовними.  

4. За результатами розгляду клопотання слідчий суддя може 

винести ухвалу про продовження строку тимчасового обмеження 
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у  користуванні спеціальним правом або ухвалу про відмову у за-

доволенні клопотання.  

5. Слідчий суддя зобов’язаний винести ухвалу про відмову у 

задоволенні клопотання, якщо прокурор не доведе, що: обставини, 

які стали підставою для тимчасового обмеження у користуванні 

спеціальним правом, продовжують існувати; сторона обвинувачен-

ня не мала можливості забезпечити досягнення цілей, заради яких 

було обмежено користування спеціальним правом, іншими спосо-

бами протягом дії попередньої ухвали. 

6. Ухвали про продовження строку тимчасового обмеження 

у користуванні спеціальним правом або відмову в цьому окремому 

оскарженню не підлягають. Заперечення проти них можуть бути 

подані під час підготовчого провадження в суді. 

7. Закінчення строку тимчасового обмеження у користуван-

ні спеціальним правом за відсутності клопотання прокурора про 

його продовження або відмови слідчого судді, суду про продов-

ження строку здійснення цього заходу забезпечення кримінального 

провадження тягне за собою його припинення та необхідність  

повернення тимчасово вилучених документів
63

. 

 

                                                 
63 Узагальнення судової практики щодо розгляду слідчим суддею кло-

потань про застосування заходів забезпечення кримінального провадження 

(витяг). URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14/conv?lang=uk. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14/conv?lang=uk
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Глава 14. ВІДСТОРОНЕННЯ  
ВІД ПОСАДИ 

 

 
Стаття 154. Загальні положення відсторонення 

від  посади 

 
1. Відсторонення від посади може бути здійснено щодо 

особи, яка підозрюється або обвинувачується у вчиненні  

злочину. 

{Частина перша статті 154 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 2617-VIII від 22.11.2018} 

2. Відсторонення від посади здійснюється на підставі 

рішення слідчого судді під час досудового розслідування чи су-

ду під час судового провадження на строк не більше двох 

місяців. Строк відсторонення від посади може бути продовжено 

відповідно до вимог статті 158 цього Кодексу. 

3. Питання про відсторонення від посади осіб, що призна-

чаються Президентом України, вирішується Президентом 

України на підставі клопотання прокурора в порядку, встанов-

леному законодавством. Відсторонення від посади Директора 

Національного антикорупційного бюро України здійснюється 

слідчим суддею на підставі вмотивованого клопотання Гене-

рального прокурора в порядку, встановленому законом. 

{Частина третя статті 154 із змінами, внесеними згідно 

із законами № 1698-VII від 14.10.2014, № 1798-VIII від 21.12.2016} 

 

1. Відсторонення від посади є заходом забезпечення кримі-

нального провадження, що полягає у забороні особі виконувати 

свої функціональні обов’язки протягом здійснення кримінального 

провадження на строк, встановлений у судовому рішенні. 

2. Суб’єктами, до якого застосовується цей захід, є підозрю-

ваний та обвинувачений. При цьому відсторонити від посади можна 

особу, яка підозрюється або обвинувачується у вчиненні злочину. 

3. Відсторонення від посади здійснюється за загальним  

правилом: у стадії досудового розслідування – на підставі ухвали 

слідчого судді; у судовому провадженні – на підставі ухвали суду, 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2617-19#n557
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1578
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1698-18#n381
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1798-19#n707
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крім випадків, коли здійснюється відсторонення від посади осіб, 

що призначаються Президентом України: воно вирішується Прези-

дентом України на підставі клопотання прокурора. 

4. Фактичною підставою для відсторонення від посади є на-

явність достатніх даних, що підозрюваний, обвинувачений, корис-

туючись своїм посадовим становищем, перешкоджатиме встанов-

ленню обставин, які підлягають доказуванню у кримінальному 

провадженні, або перешкоджатиме кримінальному провадженню 

іншим чином (знищить чи підробить речі і документи, які мають 

суттєве значення для досудового розслідування, незаконними засо-

бами впливатиме на свідків та інших учасників кримінального про-

вадження тощо). Юридичною підставою є ухвала слідчого судді 

(під час досудового розслідування); ухвала суду (під час судового 

провадження); Розпорядження Президента України, Указ Президе-

нта України (при відстороненні від посади осіб, які призначаються 

Президентом України). Умовою відсторонення від посади підозрю-

ваного, обвинуваченого є повідомлення про підозру/висунення об-

винувачення у вчиненні злочину. Приводом для вирішення питання 

про відсторонення від посади є клопотання слідчого, погоджене із 

прокурором, або клопотання прокурора
64

. 

5. Строк відсторонення від посади – не більше двох місяців, 

але він може бути продовжений (щодо продовження цього строку 

див. коментар до ст. 158). 

6. Частина 3 коментованої статті встановлює особливості  

відсторонення від посади окремих категорій осіб. Питання про  

відсторонення від посади осіб, що призначаються Президентом 

України, вирішується Президентом України на підставі клопотання 

прокурора в порядку, встановленому законодавством; про відсто-

ронення від посади Президент України виносить розпорядження 

або указ. Відсторонення від посади Директора Національного  

антикорупційного бюро України здійснюється слідчим суддею на 

підставі вмотивованого клопотання лише Генерального прокурора 

в порядку, встановленому законом.  

                                                 
64 Гловюк І. В. Відсторонення від посади. Велика українська юридична 

енциклопедія. У 20 т. Т. 19 : Кримінальний процес, судоустрій, прокуратура та 

адвокатура / редкол. : В. Т. Нор (голова) та ін. ; Нац. акад. прав. наук України ; 

Ін-т держави і права ім. В. М. Корецького НАН України ; Нац. юрид. ун-т ім. 

Ярослава Мудрого. Харків : Право, 2020. С. 126. 



87 

Стаття 155. Клопотання про відсторонення від  

посади 

 
1. Прокурор, слідчий за погодженням з прокурором має 

право звернутися до слідчого судді під час досудового розсліду-

вання або суду під час судового провадження із клопотанням 

про відсторонення особи від посади. Із клопотанням про 

відсторонення особи від посади до органів державної влади, за-

значених у частині третій статті 154 цього Кодексу, має право 

звернутися прокурор, а про відсторонення від посади Голови 

Національного агентства з питань запобігання корупції, його 

заступника – Генеральний прокурор або заступник Генераль-

ного прокурора – керівник Спеціалізованої антикорупційної 

прокуратури. 

{Частина перша статті 155 із змінами, внесеними згідно 

із законами № 1700-VII від 14.10.2014, № 140-IX від 02.10.2019} 

2. У клопотанні зазначаються: 

1) короткий виклад обставин кримінального правопору-

шення, у зв’язку з яким подається клопотання; 

2) правова кваліфікація кримінального правопорушення 

із зазначенням статті (частини статті) закону України про кри-

мінальну відповідальність; 

3) виклад обставин, що дають підстави підозрювати особу 

у вчиненні кримінального правопорушення, і посилання на 

обставини; 

4) посада, яку обіймає особа; 

5) виклад обставин, що дають підстави вважати, що пе-

ребування на посаді підозрюваного, обвинуваченого сприяло 

вчиненню кримінального правопорушення; 

6) виклад обставин, що дають підстави вважати, що підо-

зрюваний, обвинувачений, перебуваючи на посаді, знищить чи 

підробить речі і документи, які мають суттєве значення для 

досудового розслідування, незаконними засобами впливатиме 

на свідків та інших учасників кримінального провадження або 

протиправно перешкоджатиме кримінальному провадженню 

іншим чином; 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1700-18#n831
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/140-20#n26
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7) перелік свідків, яких слідчий, прокурор вважає за 

необхідне допитати під час розгляду клопотання. 

До клопотання також додаються: 

1) копії матеріалів, якими слідчий, прокурор обґрунтовує 

доводи клопотання; 

2) документи, які підтверджують надання підозрюваному, 

обвинуваченому копій клопотання та матеріалів, що обґрунто-

вують клопотання. 

 

1. Клопотання про відсторонення від посади є процесуаль-

ним рішенням слідчого, прокурора. Слідчий має право звернутися 

до слідчого судді лише за умови погодження клопотання з проку-

рором. 

2.  Коментована стаття диференціює субʼєктів звернення із 

клопотанням. За загальним правилом, з клопотанням можуть звер-

нутися слідчий, уповноважений на проведення досудового розслі-

дування, та прокурор – процесуальний керівник у кримінальному 

провадженні. Проте є винятки: 1) з клопотанням про відсторонення 

від посади осіб, що призначаються Президентом України, зверта-

ється прокурор; 2) з клопотанням про відсторонення від посади 

Директора Національного антикорупційного бюро України зверта-

ється Генеральний прокурор; 3) з клопотанням про відсторонення 

від посади Голови Національного агентства з питань запобігання 

корупції, його заступника звертається Генеральний прокурор або 

заступник Генерального прокурора – керівник Спеціалізованої ан-

тикорупційної прокуратури.  

3. Клопотання про відсторонення від посади має обов’яз- 

ково містити таку інформацію: 1) короткий виклад обставин кримі-

нального правопорушення, у зв’язку з яким подається клопотання; 

2) правову кваліфікацію кримінального правопорушення зі зазна-

ченням статті (частини статті) закону України про кримінальну ві-

дповідальність; 3) виклад обставин, що дають підстави підозрювати 

особу у вчиненні кримінального правопорушення, і посилання на 

обставини; 4) посаду, яку обіймає особа; 5) виклад обставин, що 

дають підстави вважати, що перебування на посаді підозрюваного, 

обвинуваченого сприяло вчиненню кримінального правопорушен-

ня (тобто має бути викладена обґрунтована підозра щодо вчинення 
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особою злочину); 6) виклад обставин, що дають підстави вважати, 

що підозрюваний, обвинувачений, перебуваючи на посаді, знищить 

чи підробить речі і документи, які мають суттєве значення для до-

судового розслідування, незаконними засобами впливатиме на сві-

дків та інших учасників кримінального провадження або протипра-

вно перешкоджатиме кримінальному провадженню іншим чином; 

7) перелік свідків, яких слідчий, прокурор вважає за необхідне до-

питати під час розгляду клопотання. Усі наведені обставини по-

винні бути підтверджені фактичними даними (доказами), а поси-

лання на їхні джерела мають міститися у клопотанні, копії – дода-

ватися до клопотання.  

4. До направлення клопотання до суду слідчий або проку-

рор  повинні надати підозрюваному, обвинуваченому копію клопо-

тання та документів, що його обґрунтовують. Ними можуть  

бути копії протоколів допитів свідків, протоколів огляду місцевос-

ті, приміщення, речей та документів, протоколів обшуку, протокол 

затримання, заяви або повідомлення про кримінальне правопору-

шення, рапортів, постанов, доручень та ін. Мають бути додані  

документи, які підтверджують повноваження слідчого, прокурора, 

котрі звертаються з клопотанням (доручення про здійснення  

досудового розслідування, постанови про доручення здійснення 

досудового розслідування, постанови про визначення групи проку-

рорів та ін.).  

5. Обов’язковими додатками до клопотання повинні бути: 

копії матеріалів, якими слідчий, прокурор обґрунтовує доводи кло-

потання; документи, які підтверджують надання підозрюваному, 

обвинуваченому копій клопотання та матеріалів, що обґрунтовують 

клопотання. Крім того, за загальним правилом, яке стосується кло-

потань про застосування будь-якого заходу кримінального прова-

дження, до нього додається витяг з Єдиного реєстру досудових ро-

зслідувань щодо кримінального провадження, в рамках якого пода-

ється клопотання (ч. 6 ст. 132 КПК). 

6. У разі подання слідчим клопотання, яке не погоджене з 

прокурором, а також якщо зміст клопотання не відповідає вимогам 

ч. 2 коментованої статті, а також коли відсутні необхідні додатки 

до клопотання, слідчий суддя, суд виносить ухвалу про повернення 

клопотання прокурору (ч. 2 ст. 156 КПК). 
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Стаття 155-1. Тимчасове відсторонення судді від 

здійснення правосуддя у зв’язку з притягненням до 

кримінальної відповідальності та продовження строку 

такого тимчасового відсторонення 

 
1. Рішення про тимчасове відсторонення судді від здійс-

нення правосуддя у зв’язку з притягненням до кримінальної 

відповідальності ухвалюється Вищою радою правосуддя на під-

ставі вмотивованого клопотання Генерального прокурора або 

його заступника в порядку, встановленому законом. 

2. Клопотання про тимчасове відсторонення судді від 

здійснення правосуддя у зв’язку з притягненням до криміналь-

ної відповідальності подається до Вищої ради правосуддя сто-

совно судді, який є підозрюваним, обвинувачуваним (підсуд-

ним) на будь-якій стадії кримінального провадження. 

3. Клопотання про тимчасове відсторонення судді від 

здійснення правосуддя у зв’язку з притягненням до криміналь-

ної відповідальності повинно відповідати вимогам частини 

другої статті 155 цього Кодексу. 

4. Генеральний прокурор або його заступник має право 

звернутися з клопотанням про продовження строку тимчасово-

го відсторонення судді від здійснення правосуддя. 

5. Клопотання про продовження строку тимчасового від-

сторонення судді від здійснення правосуддя у зв’язку з притяг-

ненням до кримінальної відповідальності подається до Вищої 

ради правосуддя стосовно судді, який є підозрюваним, обвину-

вачуваним (підсудним) на будь-якій стадії кримінального про-

вадження. 

6. Клопотання про продовження строку тимчасового від-

сторонення судді від здійснення правосуддя у зв’язку з притяг-

ненням до кримінальної відповідальності повинно відповідати 

вимогам частини другої статті 155 цього Кодексу. 

{Кодекс доповнено статтею 155-1 згідно із Законом 

№  1798-VIII від 21.12.2016} 

 

1. Тимчасове відсторонення судді від здійснення правосуддя 

у зв’язку з притягненням до кримінальної відповідальності – це 
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захід забезпечення кримінального провадження, що полягає в усу-

ненні судді від розгляду та вирішення судових справ на строк, з 

підстав і в порядку, передбачених законом. Оскільки притягнення 

до кримінальної відповідальності є стадією кримінального прова-

дження, яка починається з моменту повідомлення особі про підозру 

у вчиненні кримінального правопорушення (п. 14 ч. 1 ст. 3 КПК), 

то тимчасове відсторонення від здійснення правосуддя як захід за-

безпечення кримінального провадження підлягає застосуванню до 

судді, який є підозрюваним, обвинувачуваним (підсудним) у кри-

мінальному провадженні (ч. 3 ст. 155-1 КПК). Воно може застосо-

вуватися до судді в будь-якій стадії кримінального провадження 

(ч.  2 ст. 155-1 КПК), у тому числі й під час досудового розсліду-

вання після повідомлення судді про підозру в порядку, встановле-

ному ст. 481 КПК. 

2. Суб’єктом ухвалення рішення про тимчасове відсторо-

нення судді від здійснення правосуддя у зв’язку з притягненням до 

кримінальної відповідальності є Вища рада правосуддя. Виконую-

чи надані їй повноваження щодо ухвалення рішення про тимчасове 

відсторонення судді від здійснення правосуддя, вона керується  

нормами Конституції України, КПК, законів України «Про Вищу 

раду правосуддя» від 21.12.2016 № 1798-VІІІ, «Про судоустрій 

і  статус суддів» від 02.06.2016 № 1402-VІІІ та положеннями  

Регламенту Вищої ради правосуддя, затвердженого рішенням Ви-

щої ради правосуддя від 24.01.2017 № 52/0/15-17. 

3. Підставою ухвалення Вищою радою правосуддя рішення 

про тимчасове відсторонення судді від здійснення правосуддя у 

зв’язку з притягненням до кримінальної відповідальності є вмоти-

воване клопотання Генерального прокурора або його заступника (ч. 

1 ст. 155-1 КПК України і ч. 5 ст. 49 Закону України «Про судо-

устрій і статус суддів»). Така сама норма міститься в ч. 1 ст. 63 За-

кону України «Про Вищу раду правосуддя», яка додатково закріп-

лює особливості ініціювання розгляду питання про тимчасове відс-

торонення від здійснення правосуддя у зв’язку з притягненням до 

кримінальної відповідальності судді Вищого антикорупційного 

суду: з вмотивованим клопотанням про застосування стосовно ньо-

го зазначеного заходу забезпечення кримінального провадження 

може звернутися Генеральний прокурор або виконувач обов’язків 

Генерального прокурора. 
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4. У ч.ч. 1 і 3 ст. 155-1 КПК закріплюються загальні вимоги 

до клопотання про тимчасове відсторонення судді від здійснення 

правосуддя у зв’язку з притягненням до кримінальної відповідаль-

ності: 1) воно повинно відповідати вимогам до його змісту, визна-

ченим ч. 2 ст. 155 КПК; 2) воно має бути вмотивованим, тобто міс-

тити належні та достатні мотиви і підстави для ухвалення Вищою 

радою правосуддя рішення про застосування вказаного заходу  

забезпечення кримінального провадження; 3) воно повинно містити 

додатки, передбачені ч. 2 ст. 155 КПК: а) копії матеріалів, якими 

Генеральний прокурор (виконувач обов’язків Генерального про- 

курора) або його заступник обґрунтовує доводи клопотання;  

б) документи, які підтверджують надання судді копій клопотання 

та матеріалів, що обґрунтовують клопотання. 

З урахуванням норми ч. 4 ст. 63 Закону України «Про Вищу 

раду правосуддя», копії клопотання про тимчасове відсторонення 

судді від здійснення правосуддя у зв’язку з притягненням до кри-

мінальної відповідальності підлягають наданню: 1) судді (за винят-

ком судді Вищого антикорупційного суду) – Генеральним проку-

рором або його заступником, а за його дорученням – іншим проку-

рором; 2) судді Вищого антикорупційного суду – Генеральним 

прокурором або виконувачем обов’язків Генерального прокурора. 

Недотримання визначених ч.ч. 1 і 3 ст. 155-1 КПК вимог до 

змісту клопотання про тимчасове відсторонення судді від здійс-

нення правосуддя у зв’язку з притягненням до кримінальної відпо-

відальності є підставою для його повернення Вищою радою право-

суддя Генеральному прокурору або його заступнику (ч. 3 ст. 63  

Закону України «Про Вищу раду правосуддя»). Те саме стосується 

й випадків подання клопотання про тимчасове відсторонення від 

здійснення правосуддя у зв’язку з притягненням до кримінальної 

відповідальності судді Вищого антикорупційного суду без дотри-

мання вимог ч.ч. 1 і 3 ст. 155-1 КПК. Про повернення Генерально-

му прокурору (виконувачу обов’язків Генерального прокурора) або 

його заступнику зазначеного клопотання Вища рада правосуддя 

постановляє ухвалу, яка не підлягає оскарженню. Повернення кло-

потання не перешкоджає повторному зверненню з ним до Вищої 

ради правосуддя в загальному порядку після усунення недоліків 

(п.  19.5 Регламенту Вищої ради правосуддя). 
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5. Відповідно до ч. 5 ст. 63 Закону України «Про Вищу раду 

правосуддя», клопотання про тимчасове відсторонення судді від 

здійснення правосуддя у зв’язку з притягненням до кримінальної 

відповідальності розглядається невідкладно, але не пізніше семи 

днів з дня надходження клопотання. 

З огляду на норми ч.ч. 1, 6 і 7 ст. 63 Закону України «Про 

Вищу раду правосуддя», про дату, час і місце розгляду клопотання 

повідомляються суддя, стосовно якого подано клопотання, Генера-

льний прокурор (виконувач обов’язків Генерального прокурора) 

або його заступник, і суд, у якому суддя обіймає посаду. Крім того, 

повідомлення про дату, час і місце розгляду клопотання невідклад-

но розміщується на офіційному веб-сайті Вищої ради правосуддя. 

Водночас неявка на засідання Вищої ради правосуддя судді, Гене-

рального прокурора (виконувача обов’язків Генерального прокуро-

ра) або його заступника чи уповноваженого одним із них прокуро-

ра, які були належним чином повідомлені про дату, час і місце засі-

дання, не перешкоджає розгляду клопотання. При цьому, згідно з 

ч.  6 ст. 34 зазначеного Закону, особа вважається належним чином 

повідомленою, якщо повідомлення направлено на адресу її місця 

проживання чи перебування або на адресу суду чи прокуратури, де 

така особа обіймає посаду, а за неможливості такого направлення – 

розміщене на офіційному веб-сайті Вищої ради правосуддя. 

6. З урахуванням ч.ч. 1, 8 і 9 ст. 63 Закону України «Про 

Вищу раду правосуддя» та п.п. 19.11 і 19.12 Регламенту Вищої ра-

ди правосуддя, процедура розгляду клопотання про тимчасове від-

сторонення судді від здійснення правосуддя у зв’язку з притягнен-

ням до кримінальної відповідальності включає в себе: 1) здійснення 

членом Вищої ради правосуддя, який призначений доповідачем, 

короткого викладу наведеного в клопотанні обґрунтування необ-

хідності такого тимчасового відсторонення; 2) надання пояснень 

Генеральним прокурором (виконувачем обов’язків Генерального 

прокурора) або його заступником чи уповноваженим ним прокуро-

ром (за винятком випадків, коли вони були належним чином пові-

домлені про дату, час і місце засідання, але не з’явилися в засідан-

ня); 3) надання пояснень суддею, щодо якого внесене клопотання, 

та/або його представником (за винятком випадків, коли вони були 

належним чином повідомлені про дату, час і місце засідання, але 
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не  з’явилися в засідання, а також випадків, якщо суддя відмовився 

від надання пояснень); 4) оголошення письмових пояснень судді 

в  разі його відсутності на засіданні Вищої ради правосуддя (за 

умови їх надання); 5) заслуховування будь-яких осіб і дослідження 

будь-яких матеріалів, що мають значення для вирішення питання 

про тимчасове відсторонення судді від здійснення правосуддя. 

7. До прийняття Вищою радою правосуддя рішення по суті 

клопотання Генеральний прокурор або його заступник, керуючись 

п. 19.16 Регламенту Вищої ради правосуддя, вправі: 1) відкликати 

подане клопотання, що призводить до постановлення нею ухвали 

про повернення цього клопотання без розгляду, яка оскарженню не 

підлягає; 2) доповнити чи змінити клопотання шляхом: а) уточнен-

ня допущених описок та помилок (у цих випадках такі доповнення 

або зміни долучаються до первинного клопотання, яке розглядаєть-

ся з їх урахуванням); б) внесення інших доповнень чи змін (у цьому 

разі вважається, що внесено нове клопотання, раніше внесене кло-

потання залишається без розгляду, а процедура розгляду клопотан-

ня починається спочатку). Зазначені повноваження надаються й 

виконувачу обов’язків Генерального прокурора в разі подання ним 

клопотання про тимчасове відсторонення від здійснення правосуд-

дя у зв’язку з притягненням до кримінальної відповідальності судді 

Вищого антикорупційного суду. 

8. За результатами розгляду клопотання про тимчасове відс-

торонення судді від здійснення правосуддя у зв’язку з притягнен-

ням до кримінальної відповідальності Вища рада правосуддя ухва-

лює рішення, яким: 1) задовольняє подане клопотання та застосо-

вує вказаний захід забезпечення кримінального провадження; 

2)  відмовляє в задоволенні клопотання. 

З огляду на норми ч.ч. 1 і 3 ст. 34 Закону України «Про Вищу 

раду правосуддя», вказані рішення Вищої ради правосуддя ухва-

люються на її засіданні більшістю членів Вищої ради правосуддя, 

які беруть у ньому участь. Безпосередньо після ухвалення відпові-

дного рішення, в порядку ч. 6 ст. 34 зазначеного Закону, оголошу-

ється публічно його резолютивна частина, а повний текст рішення 

оприлюднюється на офіційному веб-сайті Вищої ради правосуддя 

не пізніше, ніж на сьомий день із дня його ухвалення. Повідомлен-

ня про рішення про тимчасове відсторонення судді від здійснення 
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правосуддя надсилається до суду, в якому такий суддя обіймає по-

саду, в день розгляду Вищою радою правосуддя питання щодо  

судді, а також розміщується на офіційному веб-сайті Вищої ради 

правосуддя та на офіційному веб-порталі «Судова влада України» 

(ч. 4 ст. 62 вказаного Закону). 

Копія рішення Вищої ради правосуддя про тимчасове відсто-

ронення судді від здійснення правосуддя у зв’язку з притягненням 

до кримінальної відповідальності або про відмову в його застосу-

ванні, відповідно до ч.ч. 1 і 10 ст. 63 Закону України «Про Вищу 

раду правосуддя», не пізніше семи днів направляється Генерально-

му прокурору (виконувачу обов’язків Генерального прокурора) або 

його заступнику, судді, стосовно якого ухвалено рішення, а також 

невідкладно направляється до суду, в якому такий суддя обіймає 

посаду (ч. 10 ст. 63 Закону України «Про Вищу раду правосуддя»). 

Зокрема, повідомлення голови суду, в якому обіймає посаду відс-

торонений суддя, про прийняте рішення забезпечується Вищою 

радою правосуддя в день прийняття рішення та здійснюється шля-

хом використання офіційних засобів зв’язку: електронної пошти 

та/або факсу (телефаксу) відповідного суду, за допомогою Єдиної 

бази даних електронних адрес, номерів факсів (телефаксів) суб’єк- 

тів владних повноважень і даних офіційного веб-порталу «Судова 

влада» (п. 19.15 Регламенту Вищої ради правосуддя). 

9. Тимчасове відсторонення судді від здійснення правосуддя 

у зв’язку з притягненням до кримінальної відповідальності є стро-

ковим заходом забезпечення кримінального провадження, з огляду 

на це строк його застосування встановлюється Вищою радою пра-

восуддя. 

Тривалість строку такого тимчасового відсторонення норма-

ми ч. 11 ст. 63 Закону України «Про Вищу раду правосуддя» дифе-

ренціюється залежно від стадії кримінального провадження: 1) під 

час досудового розслідування він не може становити більше двох 

місяців (що відповідає загальним вимогам до його тривалості, ви-

значеним як ч. 1 ст. 63 цього Закону, так і ч. 5 ст. 49 Закону Украї-

ни «Про судоустрій і статус суддів», водночас суперечить нормі ч. 

6 ст. 49 Закону України «Про судоустрій і статус суддів», яка пе-

редбачає можливість продовження зазначеного строку не більше, 

ніж на дві місяці незалежно від стадії кримінального провадження); 
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2) у ході судового провадження цей строк встановлюється до на-

брання законної сили вироком суду або закриття кримінального 

провадження. 

Строк відсторонення судді від здійснення правосуддя обчис-

люється з дня ухвалення Вищою радою правосуддя рішення про 

його тимчасове відсторонення від здійснення правосуддя. 

10. З урахуванням норм ч.ч. 4–6 ст. 155-1 КПК, ч. 6 ст. 49 За-

кону України «Про судоустрій і статус суддів», ч.ч. 1–3 і 5 ст. 64 

Закону України «Про Вищу раду правосуддя» та п. 19.23 Регламен-

ту Вищої ради правосуддя, продовження строку тимчасового від- 

сторонення судді від здійснення правосуддя у зв’язку з притягнен-

ням до кримінальної відповідальності здійснюється в тому самому 

порядку, що й тимчасове відсторонення судді від його здійснення. 

Зокрема, на це вказують нормативно закріплені вказівки що-

до: 1) кола суб’єктів, які вправі звернутися з клопотанням про про-

довження строку застосування вказаного заходу забезпечення кри-

мінального провадження (ч. 4 ст. 155-1 КПК і ч. 2 ст. 64 Закону 

України «Про Вищу раду правосуддя»); 2) кола суб’єктів, стосовно 

яких може бути продовжено строк тимчасового відсторонення від 

здійснення правосуддя у зв’язку з притягненням до кримінальної 

відповідальності (ч. 4 ст. 155-1 КПК); 3) вимог до змісту відповід-

ного клопотання (ч. 6 ст. 155-1 КПК і ч. 6 ст. 49 Закону України 

«Про судоустрій і статус суддів»); 4) суб’єкта ухвалення рішення 

про продовження строку тимчасового відсторонення судді від здій-

снення правосуддя у зв’язку з притягненням до кримінальної від-

повідальності (ч. 4 ст. 155-1 КПК і ч. 5 ст. 64 Закону України «Про 

Вищу раду правосуддя»); 5) строку, на який може бути продовжено 

застосування цього заходу забезпечення кримінального прова-

дження (ч.ч. 1 і 5 ст. 64 Закону України «Про Вищу раду правосуд-

дя»); 6) підстав повернення клопотання про продовження строку 

його застосування (ч. 3 ст. 64 Закону України «Про Вищу раду пра-

восуддя»); 7) механізму обчислення строку відсторонення судді від 

здійснення правосуддя у разі його продовження (ч. 5 ст. 64 Закону 

України «Про Вищу раду правосуддя»); 8) порядку інформування 

про продовження строку тимчасового відсторонення судді від здій-

снення правосуддя (п. 19.19 Регламенту Вищої ради правосуддя); 

9)  порядку відкликання, доповнення та зміни клопотання про  
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продовження строку тимчасового відсторонення судді від здійс-

нення правосуддя (п. 19.26 Регламенту Вищої ради правосуддя). 

Водночас, на відміну від порядку тимчасового відсторонення 

судді від здійснення правосуддя у зв’язку з притягненням до кри-

мінальної відповідальності, порядок продовження строку застосу-

вання цього заходу забезпечення кримінального провадження хара-

ктеризується певною специфікою, яка полягає в нормативному ви-

значенні: 1) моменту звернення з відповідним клопотанням: клопо-

тання про продовження строку тимчасового відсторонення судді 

від здійснення правосуддя подається Генеральним прокурором 

або  його заступником, а стосовно судді Вищого антикорупційного 

суду – Генеральним прокурором (виконувачем обов’язків Гене- 

рального прокурора) не пізніше як за десять днів до закінчення 

строку, на який суддю було відсторонено (ч. 2 ст. 64 Закону Украї-

ни «Про Вищу раду правосуддя» та ч. 6 ст. 49 Закону України «Про 

судоустрій і статус суддів», за винятком встановлення останнім 

специфіки стосовно судді Вищого антикорупційного суду); 2) під- 

став задоволення клопотання про продовження строку тимчасового 

відсторонення судді від здійснення правосуддя (у п.п. 19.20 і 19.24 

Регламенту Вищої ради правосуддя вони визначені одночасно і як 

вимоги до змісту вказаного клопотання, і як підстави його задово-

лення), якими є: а) обставини, які стали підставою для тимчасового 

відсторонення від здійснення правосуддя, продовжують існувати; 

б) сторона обвинувачення не мала можливості забезпечити досяг-

нення цілей, заради яких було застосовано тимчасове відсторонен-

ня від здійснення правосуддя, іншими способами протягом дії по-

переднього рішення (ч. 4 ст. 64 Закону України «Про Вищу раду 

правосуддя»). 

11. З огляду на норми ч.ч. 1 і 6 ст. 64 Закону України «Про 

Вищу раду правосуддя», Генеральний прокурор (виконувач 

обов’язків Генерального прокурора) або його заступник вправі по-

вторно звернутися із клопотанням про тимчасове відсторонення 

судді від здійснення правосуддя або з клопотанням про продов-

ження строку такого відсторонення в межах одного кримінального 

провадження виключно в разі скасування судом попереднього рі-

шення Вищої ради юстиції. В інших випадках їх повторне звернен-

ня з таким клопотанням не допускається. У разі подання клопотан-
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ня з порушенням вимог ч.ч. 1 і 6 ст. 64 Закону України «Про Вищу 

раду правосуддя» таке клопотання повертається без розгляду в по-

рядку, визначеному п. 18.5 Регламенту Вищої ради правосуддя (п.п. 

19.17 і 19.27 цього Регламенту). 

До тлумачення поняття «повторне звернення» вдається  

Велика Палата Верховного Суду, яка в постанові від 18.10.2018 

у  справі № 9901/514/18 (провадження № 11-920заі18) вказує, що 

системне тлумачення ч. 6 ст. 64 Закону України «Про Вищу раду 

правосуддя» допомагає дійти висновку про наявність певної мети 

встановлення визначеною нормою закону заборони, яка полягає в 

унеможливленні багаторазового звернення із клопотанням про від-

сторонення судді від посади за наявності однакових підстав і фак-

тичних обставин застосування цього заходу забезпечення в кримі-

нальному провадженні. Такий підхід законодавця спрямований на 

виключення ситуацій зловживання правом звернення зі зазначеним 

клопотанням правоохоронними органами та забезпечення гарантій 

суддівської незалежності й недоторканності. Логіко-граматичне 

тлумачення поняття «повторний» можна здійснювати за двома 

окремими ознаками, а саме: 1) якісною ознакою, яка визначає, що 

звернення, що вже подавалось, подається знов. В цьому разі очеви-

дно, що звернення, яке подається повторно, повинно мати ті ж самі 

змістові складові, які містились і в первинному зверненні; 2) кіль-

кісною ознакою, яка визначає, що повторне звернення подається 

другим після першого. За такою ознакою достатньо встановлення 

лише послідовності подання звернень. Однак ч. 6 ст. 64 Закону 

України «Про Вищу раду правосуддя» не виключає можливості 

звернення з новим клопотанням про відсторонення судді від посади 

у разі наявності відповідних потреб кримінального провадження і з 

метою досягнення дієвості цього провадження, яке змістово відріз-

няється від попереднього звернення. Цією нормою закону обмеже-

но можливість кількісного звернення з клопотанням про відсторо-

нення судді від посади за наявності тих самих підстав. Керуючись 

цим, Велика Палата Верховного Суду дійшла висновку, що поняття 

«повторне звернення», яке застосовується в ч. 6 ст. 64 зазначеного 

Закону, використовується в розумінні подання звернення, що має ті 

ж самі змістові складові. Тобто цією нормою забороняється повто-

рне звернення із клопотанням про відсторонення судді від посади 
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за наявності однакових підстав і фактичних обставин застосування 

такого заходу забезпечення в кримінальному провадженні
65

. 

12. Відповідно до ч. 7 ст. 64 Закону України «Про Вищу раду 

правосуддя», підставами припинення тимчасового відсторонення 

судді від здійснення правосуддя у зв’язку з притягненням до кри-

мінальної відповідальності є: 1) закриття кримінального прова-

дження стосовно судді; 2) набрання законної сили вироком суду 

без ухвалення Вищою радою правосуддя окремого рішення про 

припинення тимчасового відсторонення судді від здійснення  

правосуддя. 

Завдяки системному тлумаченню норм ч.ч. 1, 6 і 7 ст. 64 За-

кону України «Про Вищу раду правосуддя» можна стверджувати, 

що скасування прокурором постанови слідчого, дізнавача про за-

криття кримінального провадження у порядку, передбаченому ч. 6 

ст. 284 КПК України, по-перше, не призводить до поновлення тим-

часового відсторонення судді від здійснення правосуддя у зв’язку 

з  притягненням до кримінальної відповідальності, а по-друге, 

не  надає Генеральному прокурору (виконувачу обов’язків Гене- 

рального прокурора) або його заступнику права повторно зверну-

тися із клопотанням про тимчасове відсторонення судді від здійс-

нення правосуддя або з клопотанням про продовження строку тако-

го відсторонення в межах цього кримінального провадження. 

Коло підстав припинення тимчасового відсторонення судді 

від здійснення правосуддя у зв’язку з притягненням до криміналь-

ної відповідальності не обмежується тими, що наведені у ч. 7 ст. 64 

Закону України «Про Вищу раду правосуддя». Як свідчать резуль-

тати дослідження практики застосування тимчасового відсторонен-

ня судді від здійснення правосуддя у зв’язку з притягненням до 

кримінальної відповідальності та продовження строків застосуван-

ня цього заходу забезпечення кримінального провадження, воно 

припиняється також у разі закінчення встановленого рішенням 

Вищої ради правосуддя строку тимчасового відсторонення судді 

від здійснення правосуддя у зв’язку з притягненням до кримі- 

нальної відповідальності, що може мати місце у випадках, коли: 

                                                 
65 Постанова ВП ВС від 18 жовтня 2018 року, справа № 9901/514/18. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/77459323. 
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1)  Генеральний прокурор (виконувач обов’язків Генерального про-

курора) або його заступник не звернувся з клопотанням про продов-

ження встановленого Вищою радою правосуддя строку тимчасово-

го відсторонення судді від здійснення правосуддя або звернувся 

з  ним з порушенням встановленого ч. 2 ст. 64 Закону України «Про 

Вищу раду правосуддя» та ч. 6 ст. 49 Закону України «Про судо-

устрій і статус суддів» моменту звернення – менш як за десять днів 

до закінчення строку, на який суддю було відсторонено, або після 

закінчення строку відсторонення судді від здійснення правосуддя; 

2) Генеральний прокурор (виконувач обов’язків Генерального про-

курора) або його заступник звернувся з відповідним клопотанням 

з  дотриманням вказаних строків, проте Вища рада правосуддя від-

мовила в його задоволенні; 3) Генеральний прокурор (виконувач 

обов’язків Генерального прокурора) або його заступник звернувся 

з  таким клопотанням із дотриманням зазначених строків, але Вища 

рада правосуддя повернула його (в цьому разі, на основі п. 19.5 Ре-

гламенту Вищої ради правосуддя, тимчасове відсторонення буде 

поновлено у випадку задоволення Вищою радою правосуддя кло-

потання Генерального прокурора (виконувача обов’язків Генераль-

ного прокурора) або його заступника про тимчасове відсторонення 

судді від здійснення правосуддя або про продовження строку тако-

го відсторонення, поданого після усунення недоліків); 4) суд скасу-

вав рішення Вищої ради правосуддя про тимчасове відсторонення 

судді від здійснення правосуддя у зв’язку з притягненням до кри-

мінальної відповідальності або про продовження строків застосу-

вання цього заходу забезпечення кримінального провадження 

(в  цьому випадку, з урахуванням норм ч.ч. 1 і 6 ст. 64 Закону  

України «Про Вищу раду правосуддя», тимчасове відсторонення 

буде поновлено в разі задоволення Вищою радою правосуддя по-

вторного клопотання Генерального прокурора (виконувача обов’яз- 

ків Генерального прокурора) або його заступника про тимчасове 

відсторонення судді від здійснення правосуддя або про продовжен-

ня строку такого відсторонення). 

13. З огляду на норму ч. 1 ст. 35 Закону України «Про Вищу 

раду правосуддя», рішення Вищої ради правосуддя про тимчасове 

відсторонення судді від здійснення правосуддя у зв’язку з притяг-

ненням до кримінальної відповідальності, про продовження строку 
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такого відсторонення може бути оскаржене до Верховного Суду 

протягом тридцяти днів з дня його ухвалення. 

У судовій практиці звертається увага на те, що рішення Ви-

щої ради правосуддя про відмову в задоволенні клопотання про 

тимчасове відсторонення судді від здійснення правосуддя у зв’язку 

з притягненням до кримінальної відповідальності та про продов-

ження строку такого відсторонення оскарженню не підлягає.  

Зокрема, Вищий адміністративний суд у складі Верховного Суду в 

ухвалі від 11.11.2019 у справі № 9901/511/19 (адміністративне про-

вадження № П/9901/511/19) наголошує на тому, що ані Законом 

України «Про Вищу раду правосуддя», ані Законом України «Про 

прокуратуру» не передбачено повноваження (право) Генерального 

прокурора або його заступника на оскарження рішення Вищої ради 

правосуддя про відмову в задоволенні клопотання про відсторо-

нення судді від здійснення правосуддя у зв’язку з притягненням 

останнього до кримінальної відповідальності
66

. Вказаний висновок 

наводиться і в постановах Великої Палати Верховного Суду 

як  у  зазначеній справі (постанова від 05.03.2020 року, прова- 

дження №  11-1233заі19), так і в інших справах (постанова 

від  28.01.2021 року у справі № 9901/286/20, провадження  

№ 11-312заі20)
67

. 

Вичерпне коло підстав для оскарження та скасування рішень 

Вищої ради правосуддя визначено нормами ч. 1 ст. 65 Закону Укра-

їни «Про Вищу раду правосуддя», які до їх числа відносять такі: 

1)  склад Вищої ради правосуддя, який ухвалив відповідне рішення, 

не мав повноважень його ухвалювати; 2) рішення не підписано 

будь-ким зі складу членів Вищої ради правосуддя, які брали участь 

у його ухваленні; 3) рішення не містить посилання на визначені 

законом підстави його ухвалення або мотиви, з яких Вища рада 

правосуддя дійшла відповідних висновків. 

За наявності вказаних підстав суб’єкт оскарження вправі зве-

рнутися до Касаційного адміністративного суду у складі Верховно-

го Суду як суду першої інстанції з позовною заявою про визнання 

                                                 
66 Ухвала КАС ВС від 11 листопада 2019 року, справа № 9901/511/19. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/85575074. 
67 Постанова ВП ВС від 28 січня 2021 року, справа № 9901/286/20. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/94666777. 
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протиправними і скасування рішень Вищої ради правосуддя про 

тимчасове відсторонення судді від здійснення правосуддя у зв’язку 

з притягненням до кримінальної відповідальності, про продовжен-

ня строку такого відсторонення. 

Суб’єктом оскарження рішень Вищої ради правосуддя про 

тимчасове відсторонення судді від здійснення правосуддя у зв’язку 

з притягненням до кримінальної відповідальності, про продовжен-

ня строку такого відсторонення до Касаційного адміністративного 

суду у складі Верховного Суду є суддя, щодо якого ухвалено одне з 

цих рішень. На це звертається увага Касаційним адміністративним 

судом у складі Верховного Суду, який вказує, що рішення Вищої 

ради правосуддя про відмову в задоволенні клопотання заступника 

Генерального прокурора про тимчасове відсторонення судді від 

здійснення правосуддя не порушує прав та/чи законного інтересу 

Офісу Генерального прокурора, а має безпосередній вплив лише на 

правове становище судді (ухвала від 14.09.2020 року у справі 

№  9901/286/20, адміністративне провадження № П/9901/286/20)
68

. 

Водночас окремими суддями Великої Палати Верховного 

Суду звертається увага на те, що коло суб’єктів права на оскаржен-

ня відповідного рішення Вищої ради правосуддя не може бути об-

межено і звужено лише до особи, щодо якої розглядалося питання 

про застосування відсторонення від посади. Право на оскарження 

відмови у відстороненні від посади зберігається і за стороною об-

винувачення, адже не можна виключати такої ситуації, що рішення 

Вищої ради правосуддя про відсторонення від посади чи відмову в 

такому відстороненні буде не підписано будь-ким зі складу членів 

Вищої ради правосуддя, які брали участь у його ухваленні. А це 

безумовна підстава для скасування рішення Вищої ради правосуддя 

відповідно до п. 2 ч. 1 ст. 65 Закону України «Про Вищу раду пра-

восуддя». Очевидно, що неналежно підписане рішення може бути 

оскаржено як суддею, щодо якого вирішувалося питання про  

відсторонення, так і стороною обвинувачення
69

. 

                                                 
68 Ухвала КАС ВС від 14 вересня 2020 року, справа № 9901/286/20. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/91571624. 
69 Окрема думка суддів Великої Палати Верховного Суду Анто-

нюк  Н. О., Пророка В. В. у справі № 9901/511/19. URL: https://reyestr.court. 

gov.ua/Review/89180577. 

https://reyestr.court/
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Оскарження рішень Вищої ради правосуддя про тимчасове 

відсторонення судді від здійснення правосуддя у зв’язку з притяг-

ненням до кримінальної відповідальності, про продовження строку 

такого відсторонення, згідно з ч. 3 ст. 35 і ч. 2 ст. 65 Закону Украї-

ни «Про вищу раду правосуддя», не зупиняє їх виконання. 

14. Відповідно до п.п. 2 і 3 ч. 1 та ч. 4 ст. 266 КАС України, 

адміністративні справи щодо оскарження актів, дій чи бездіяльнос-

ті Вищої ради правосуддя розглядаються в порядку спрощеного 

позовного провадження Верховним Судом у складі колегії Каса-

ційного адміністративного суду не менше ніж з п’яти суддів із за-

стосуванням правил, визначених ст.ст. 264 – 266 цього Кодексу. За 

наслідками їх розгляду Верховний Суд може визнати протиправ-

ним і скасувати рішення Вищої ради правосуддя про тимчасове 

відсторонення судді від здійснення правосуддя у зв’язку з притяг-

ненням до кримінальної відповідальності, про продовження строку 

такого відсторонення. 

Судове рішення Верховного Суду у таких справах набирає 

законної сили після закінчення строку подання апеляційної скарги, 

якщо таку скаргу не було подано. У разі подання апеляційної скар-

ги судове рішення Верховного Суду, якщо його не скасовано, на-

бирає законної сили після набрання законної сили рішенням Вели-

кої Палати Верховного Суду за наслідками апеляційного перегляду 

(ч.ч. 5 і 6 ст. 266 КАС України). 

15. Апеляційна скарга на зазначені рішення Касаційного ад-

міністративного суду у складі Верховного Суду подається протя-

гом тридцяти днів, на ухвалу суду (зокрема, про закриття прова-

дження у справі за позовом про визнання протиправним та скасу-

вання рішення) – протягом п’ятнадцяти днів з дня його (її) прого-

лошення, а у разі оголошення в судовому засіданні лише вступної 

та резолютивної частини рішення (ухвали) суду або розгляду спра-

ви в порядку письмового провадження зазначений строк обчислю-

ється з дня складення повного судового рішення (ч. 1 ст. 295 КАС 

України). 

Суб’єктами апеляційного оскарження таких рішень Касацій-

ного адміністративного суду у складі Верховного Суду є сторони – 

суддя, який звертався з позовною заявою про визнання протиправ-

ним і скасування рішення Вищої ради правосуддя про тимчасове 
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відсторонення судді від здійснення правосуддя у зв’язку з притяг-

ненням до кримінальної відповідальності, про продовження строку 

такого відсторонення, та Вища рада правосуддя. 

16. Апеляційний перегляд рішень Касаційного адміністрати-

вного суду у складі Верховного Суду за результатами розгляду та 

вирішення вказаних позовних заяв, з урахуванням ч. 5 ст. 266 КАС 

України, здійснюється Великою Палатою Верховного Суду. 

Голова Верховного Суду, відповідно до ч. 1 ст. 35 Закону 

України «Про Вищу раду правосуддя», не може брати участі у пе-

регляді Верховним Судом рішень Вищої ради правосуддя. Такий 

підхід законодавця ґрунтується на нормі ч. 1 ст. 5 зазначеного За-

кону, згідно з якою Голова Верховного Суду за посадою входить до 

складу Вищої ради правосуддя. 

 

 

Стаття 156. Розгляд клопотання про відсторонення 

від посади 

 
1. Клопотання про відсторонення особи від посади роз- 

глядається слідчим суддею, судом не пізніше трьох днів з дня 

його надходження до суду за участю слідчого та/або прокурора 

та підозрюваного чи обвинуваченого, його захисника. 

2. Слідчий суддя, суд, встановивши, що клопотання по-

дано без додержання вимог статті 155 цього Кодексу, повертає 

його прокурору, про що постановляє ухвалу. 

3. Під час розгляду клопотання слідчий суддя, суд має 

право за клопотанням сторін кримінального провадження або 

за власною ініціативою заслухати будь-якого свідка чи досліди-

ти будь-які матеріали, що мають значення для вирішення пи-

тання про відсторонення від посади. 

 

1. Строк розгляду клопотання слідчим суддею, судом – 

не  пізніше трьох днів із дня його надходження до суду.  

2. Суб’єктами, які беруть участь у розгляді клопотання, 

є  прокурор та/або слідчий, підозрюваний, обвинувачений, його 

захисник. Формулювання «прокурора та/або слідчого» свідчить 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1549


105 

про  те, що прокурор та слідчий можуть як разом брати участь, так 

і  хтось із них, і це не впливає на можливість розгляду клопотання 

слідчим суддею.  

3. Під час розгляду клопотання слідчий суддя, суд має право 

за клопотанням сторін кримінального провадження або за власною 

ініціативою заслухати будь-якого свідка чи дослідити будь-які ма-

теріали, що мають значення для вирішення питання про відсторо-

нення від посади. Враховуючи те, що такої процесуальної дії, як 

«заслуховування свідка», КПК не регламентує, йдеться про те, що 

при розгляді клопотання слідчий суддя може допитати свідка, а 

також дослідити надані сторонами або витребувані матеріали. При 

цьому слідчий суддя не обмежений волевиявленням осіб, які бе-

руть участь у розгляді клопотання, а може здійснити ці дії за влас-

ною ініціативою. 

 

 

Стаття 157. Вирішення питання про відсторонення 

від посади 

 
1. Слідчий суддя, суд відмовляє у задоволенні клопотання 

про відсторонення від посади, якщо слідчий, прокурор не дове-

де наявність достатніх підстав вважати, що такий захід необ-

хідний для припинення кримінального правопорушення, при-

пинення або запобігання протиправній поведінці підозрювано-

го чи обвинуваченого, який, перебуваючи на посаді, може зни-

щити чи підробити речі і документи, які мають значення для 

досудового розслідування, незаконними засобами впливати на 

свідків та інших учасників кримінального провадження або 

протиправно перешкоджати кримінальному провадженню ін-

шим чином. 

2. При вирішенні питання про відсторонення від посади 

слідчий суддя, суд зобов’язаний врахувати такі обставини: 

1) правову підставу для відсторонення від посади; 

2) достатність доказів, які вказують на вчинення особою 

кримінального правопорушення; 

3) наслідки відсторонення від посади для інших осіб. 
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3. За наслідками розгляду клопотання слідчий суддя, суд 

постановляє ухвалу, в якій зазначає: 

1) мотиви застосування або відмови у задоволенні клопо-

тання про відсторонення від посади; 

2) перелік документів, які посвідчують обіймання особою 

посади та які підлягають поверненню особі або вилученню на 

час відсторонення від посади; 

3) строк відсторонення від посади, який не може станови-

ти більше двох місяців; 

4) порядок виконання ухвали. 

4. Копія ухвали надсилається особі, яка звернулася з 

відповідним клопотанням, підозрюваному чи обвинуваченому, 

іншим заінтересованим особам не пізніше дня, наступного за 

днем її постановлення, та підлягає негайному виконанню в по-

рядку, передбаченому для виконання судових рішень. 

 

1. За результатами розгляду клопотання про відсторонення 

від посади слідчий суддя, суд може винести ухвалу про відсторо-

нення від посади або ухвалу про відмову у задоволенні клопотання 

(щодо повернення клопотання див. коментар до ст. 155 КПК). 

2. Слідчий суддя, суд задовольняє клопотання лише за наяв-

ності достатніх підстав вважати, що такий захід необхідний для 

припинення кримінального правопорушення, припинення або за-

побігання протиправній поведінці підозрюваного чи обвинувачено-

го, котрий, перебуваючи на посаді, може знищити чи підробити 

речі і документи, які мають значення для досудового розслідуван-

ня, незаконними засобами впливати на свідків та інших учасників 

кримінального провадження або протиправно перешкоджати кри-

мінальному провадженню іншим чином, за умови наявності обґру-

нтованої підозри у вчиненні особою злочину. 

3. Тягар доказування того, що цей захід необхідний для 

припинення кримінального правопорушення, запобігання проти-

правній поведінці або її припинення підозрюваним чи обвинуваче-

ним, котрий, перебуваючи на посаді, може знищити чи підробити 

речі і документи, які мають значення для досудового розслідуван-

ня, незаконними засобами впливати на свідків та інших учасників 

кримінального провадження чи протиправно перешкоджати кримі-
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нальному провадженню іншим чином, покладається на слідчого, 

прокурора. Якщо вони не доведуть існування зазначених обставин, 

слідчий суддя, суд виносить ухвалу про відмову у задоволенні кло-

потання. Підставами відмови у задоволенні клопотання про відсто-

ронення від посади є здебільшого недостатність підстав для відсто-

ронення підозрюваної особи від займаної посади, а також недове-

деність існування обґрунтованої підозри у вчиненні злочину такого 

ступеня тяжкості, за умови вчинення якого може бути здійснено 

відсторонення від посади, а також недоведеність того, що потреби 

досудового розслідування виправдовують такий ступінь втручання 

у права і свободи особи, про який ідеться в клопотанні слідчого
70

. 

4. Вирішуючи питання про відсторонення від посади, слід-

чий суддя, суд зобов’язаний зважити на наслідки відсторонення від 

посади для інших осіб. При цьому слідчий суддя, суд має врахову-

вати як «позитивні» наслідки застосування цього заходу забезпе-

чення кримінального провадження (зокрема, унеможливлення 

впливу на свідків та інших учасників кримінального провадження), 

так і негативні (зупинка підприємства, простій, невиплата заробіт-

ної плати тощо)
71

. 

5. Ухвала слідчого судді, суду, крім даних, передбачених 

ст.  372 КПК (врахування специфіки досудового розслідування та 

повноважень слідчих суддів) повинна містити також: мотиви засто-

сування або відмови у задоволенні клопотання про відсторонення 

від посади; перелік документів, які посвідчують обіймання особою 

посади та які підлягають поверненню особі або вилученню на час 

відсторонення від посади; строк відсторонення від посади; порядок 

виконання ухвали.  

6. Копія ухвали надсилається особі, яка звернулася з відпо-

відним клопотанням, підозрюваному чи обвинуваченому, іншим 

заінтересованим особам не пізніше дня, наступного за днем її  

постановлення. Іншими заінтересованими особами є відповідний 

                                                 
70 Узагальнення судової практики щодо розгляду слідчим суддею кло-

потань про застосування заходів забезпечення кримінального провадження 

(витяг). URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14/conv?lang=uk.  
71 Про деякі питання здійснення слідчим суддею суду першої інстанції 

судового контролю за дотриманням прав, свобод та інтересів осіб під час за-

стосування заходів забезпечення кримінального провадження : Інформаційний 

лист ВССУ від 05.04.2013 р. П. 15. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14/conv?lang=uk
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державний орган, орган місцевого самоврядування, підприємство, 

установа, організація, у яких особа працює (служить).  

7.  Ухвала про відсторонення від посади підлягає негайному 

виконанню в порядку, передбаченому для виконання судових рі-

шень. Копія ухвали має бути направлена за місцем роботи (служби) 

підозрюваного, обвинуваченого.  

8. Ухвала слідчого судді про відсторонення від посади або 

відмову у ньому може бути оскаржена в апеляційному порядку у 

стадії досудового розслідування (п. 11 ч. 1 ст. 309 КПК).  

 
Стаття 158. Продовження строку відсторонення 

від посади та його скасування 

 
1. Прокурор, а щодо Голови Національного агентства з 

питань запобігання корупції, його заступника – Генеральний 

прокурор або заступник Генерального прокурора – керівник 

Спеціалізованої антикорупційної прокуратури, має право звер-

нутися з клопотанням про продовження строку відсторонення 

від посади, яке розглядається в порядку, передбаченому стат-

тею 156 цього Кодексу. 

{Частина перша статті 158 із змінами, внесеними згідно 

із законами № 1700-VII від 14.10.2014, № 140-IX від 02.10.2019} 

2. Слідчий суддя, суд відмовляє у продовженні строку 

відсторонення від посади, якщо прокурор не доведе, що: 

1) обставини, які стали підставою для відсторонення від 

посади, продовжують існувати; 

2) сторона обвинувачення не мала можливості забезпечи-

ти досягнення цілей, заради яких було здійснено відсторонення 

від посади, іншими способами протягом дії попередньої ухвали. 

3. Відсторонення від посади може бути скасовано ухвалою 

слідчого судді під час досудового розслідування чи суду під час 

судового провадження за клопотанням прокурора або підо-

зрюваного чи обвинуваченого, якого було відсторонено від по-

сади, якщо в подальшому застосуванні цього заходу відпала 

потреба. Розгляд клопотання про скасування відсторонення від 

посади здійснюється за правилами розгляду клопотання про 

застосування цього заходу. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1700-18#n832
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/140-20#n27
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1. Прокурор уповноважений звернутися до слідчого судді 

з  клопотанням про продовження строку відсторонення від посади; 

слідчий позбавлений такого повноваження.  

2. З огляду на те, що строк, на який може бути продовжено 

відсторонення від посади, коментованою статтею не передбачений, 

доречно зробити висновок, що при вирішенні цього питання підля-

гає застосуванню норма ст. 219 КПК, тобто строк відсторонення від 

посади продовжується у межах строків досудового розслідування. 

3. Клопотання про продовження строку відсторонення від 

посади розглядається у порядку, передбаченому ст. 156 КПК  

(детальніше див. коментар до цієї статті). 

4. За результатами розгляду клопотання слідчий суддя, суд 

може винести ухвалу про продовження строку відсторонення 

від  посади або ухвалу про відмову у задоволенні клопотання. 

5. Слідчий суддя, суд зобов’язаний винести ухвалу про від-

мову у задоволенні клопотання, якщо прокурор не доведе, що:  

обставини, які стали підставою для відсторонення від посади, про-

довжують існувати; сторона обвинувачення не мала можливості 

забезпечити досягнення цілей, заради яких було здійснено відсто-

ронення від посади, іншими способами протягом дії попередньої 

ухвали. 

6. Відсторонення від посади може бути скасовано ухвалою 

слідчого судді (під час досудового розслідування), ухвалою  

суду (під час судового провадження). Приводом для розгляду  

цього питання є клопотання прокурора або підозрюваного чи обви-

нуваченого, якого було відсторонено від посади. Підставою для 

скасування відсторонення від посади є достатні дані, що в подаль-

шому застосуванні цього заходу відпала потреба, тобто що підоз-

рюваний, обвинувачений не буде протиправно перешкоджати  

кримінальному провадженню, використовуючи можливості, що 

надає його посада.  

7. Розгляд клопотання про скасування відсторонення від  

посади здійснюється за правилами розгляду клопотання про засто-

сування цього заходу (у порядку, передбаченому ст. 156 КПК).  

Ухвала слідчого судді про продовження відсторонення від посади 

може бути оскаржена в апеляційному порядку у стадії досудового 

розслідування (п. 11 ч. 1 ст. 309 КПК).  
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Глава 15. ТИМЧАСОВИЙ ДОСТУП  
ДО РЕЧЕЙ І ДОКУМЕНТІВ 

 
 

Стаття 159. Загальні положення тимчасового  

доступу до речей і документів 

 
1. Тимчасовий доступ до речей і документів полягає у на-

данні стороні кримінального провадження особою, у володінні 

якої знаходяться такі речі і документи, можливості ознайоми-

тися з ними, зробити їх копії та вилучити їх (здійснити їх  

виїмку). 

Тимчасовий доступ до електронних інформаційних сис-

тем, комп’ютерних систем або їх частин, мобільних терміналів 

систем зв’язку здійснюється шляхом зняття копії інформації, 

що міститься в таких електронних інформаційних системах, 

комп’ютерних системах або їх частинах, мобільних терміналах 

систем зв’язку, без їх вилучення. 

{Частину першу статті 159 доповнено абзацом другим 

згідно із Законом № 191-VIII від 12.02.2015; із змінами, внесеними 

згідно із Законом № 2137-IX від 15.03.2022} 

{Частина перша статті 159 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 198-VIII від 12.02.2015} 

2. Тимчасовий доступ до речей і документів здійснюється 

на підставі ухвали слідчого судді, суду. 

 

1. Тимчасовий доступ до речей і документів – це захід за-

безпечення кримінального провадження, що полягає у зобов’язанні 

особи, у володінні якої знаходяться речі і документи, надати сторо-

ні кримінального провадження можливості ознайомитися з ними, 

зробити їхні копії та вилучити їх (здійснити їх виїмку). Тимчасовий 

доступ до речей і документів має гносеологічний характер і може 

розглядатися також як засіб збирання та перевірки доказів у кримі-

нальному провадженні.  

2. ККС ВС звернув увагу на те, що тимчасовий доступ до 

речей і документів потрібно застосовувати лише тоді, коли добро-

вільно неможливо отримати такі речі та документи: «Доводи  

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/191-19#n67
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2137-20#n20
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/198-19#n95
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захисника про відсутність ухвали слідчого судді про тимчасовий 

доступ до медичних документів потерпілої та як наслідок отриман-

ня висновку експерта, який є недопустимим доказом, не заслуго-

вують на увагу, оскільки такий доступ можливий у разі відмови 

потерпілої надати наявні в розпорядженні у неї документи»
72

. Крім 

того, ККС ВС вказав на можливість застосування витребування 

речей, документів, відомостей, у разі отримання яких немає потре-

би звертатися із клопотанням про тимчасовий доступ до речей 

і  документів до слідчого судді: «Враховуючи … те, що криміналь-

ний процесуальний закон не забороняє слідчому звертатися із запи-

том, а потерпілому у відповідь надавати органу досудового роз-

слідування документи, що містять доказову інформацію, звернення 

до слідчого судді для отримання ухвали про тимчасовий доступ до 

відповідних документів в даному випадку не є обов’язковим»
73

. 

3. Тимчасовий доступ до речей і документів полягає в: озна-

йомленні з речами та документами; виготовленні їхніх копій; здій-

сненні їх вилучення (виїмки). У редакції, яка була чинною до змін, 

внесених Законом України № 198-VIII від 12.02.2015, передбачало-

ся, що вилучити (здійснити їх виїмку) речей і документів можливо 

лише у разі прийняття відповідного рішення слідчим суддею, су-

дом, у звʼязку з чим можна було виділити різні форми тимчасового 

доступу до речей і документів, а вилучення речей і документів  

мало виключний характер. Натепер законодавець їх зрівняв у 

ст.  159 КПК, встановивши виняток лише для тимчасового доступу 

до електронних інформаційних систем або їхніх частин, мобільних 

терміналів систем зв’язку, проте залишив норми, які вимагають 

окремого доказування необхідності застосування виїмки речей 

і  документів: п. 7 ч. 2 ст. 160; ч. 7 ст. 163; п. 6 ст. 164
74

.  

                                                 
72 Постанова ККС ВС від від 28 травня 2020 року, справа 

№  487/5703/18. URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/89578453. 
73 Постанова ККС ВС від 6 жовтня 2020 року, справа № 761/480/19. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/92173613. 
74 Гловюк І. В. Деякі проблеми, що виникають при розгляді слідчими 

суддями клопотань про тимчасовий доступ до речей і документів. Сучасне 

кримінальне провадження України : доктрина, нормативна регламентація та 

практика функціонування : матеріали Всеукраїнської науково-практичної 

конференції (м. Одеса, 17 квітня 2015 р.) / відп. ред. Ю. П. Аленін. Одеса : 

Національний університет «Одеська юридична академія», 2015. С. 96–97. 
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4. У стадії досудового розслідування тимчасовий доступ до 

речей і документів здійснюється на підставі ухвали слідчого судді, 

а в судовому провадженні – на підставі ухвали суду (крім випадків, 

передбачених ст. 615 КПК та п. 20-7 Розділу ХІ КПК).  

5. У судовій практиці вказується на недопустимість змішу-

вання тимчасового доступу до речей і документів з іншими проце-

суальними діями. У постанові ККС ВС від 20 грудня 2018 року, в 

справі № 556/483/17, було вказано таке: «Збирання доказів, в тому 

числі й речових, відбувається через інститут слідчих дій. Не можна 

ототожнювати такі поняття, як слідчі дії та заходи забезпечення 

кримінального провадження. Неправильним є намагання шляхом 

застосування заходів забезпечення кримінального провадження 

досягти мети, яка саме таким заходам не властива. Зокрема, це сто-

сується випадків, коли розглядається питання про тимчасовий до-

ступ до речей і документів з метою збирання доказів. Необхідно 

брати до уваги, що, згідно з ч. 4 ст. 132 КПК України, для оцінки 

потреб досудового розслідування слід враховувати можливість 

без  застосування заходу забезпечення кримінального провадження 

отримати речі й документи, які можуть бути використані під час 

судового розгляду для встановлення обставин у кримінальному 

провадженні. У цьому контексті потрібно зазначити, що речі і до-

кументи могли би бути отримані шляхом проведення слідчих дій, 

тобто без застосування заходів забезпечення кримінального про-

вадження. Крім того, відповідно до ч. 1 ст. 223 цього Кодексу, саме 

слідчі (розшукові) дії є діями, спрямованими на отримання (зби-

рання) доказів або перевірку вже отриманих доказів у конкретному 

кримінальному провадженні. Зважаючи на наведене, підміна окре-

мих процесуальних дій одного процесуального інституту процесу-

альними діями іншого такого інституту суперечить завданням кри-

мінального провадження. А тому Суд звертає увагу на те, що для 

вилучення під час освідування особи її одягу, на якому є очевидні 

та доступні для поверхневого огляду сліди кримінального правопо-

рушення, не потрібна ухвала слідчого судді про тимчасовий доступ 

до речей і документів, як про це безпідставно наголошує в каса-

ційній скарзі захисник»
75

. 

                                                 
75 Постанова ККС ВС від 20 грудня 2018 року, справа № 556/483/17. 

URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/78980165. 
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6. Нормативного визначення «електронна інформаційна сис-

тема» немає. Інформаційна (автоматизована) система у Законі 

України «Про захист інформації в інформаційно-телекомуніка- 

ційних системах» трактується як організаційно-технічна система, 

в  якій реалізується технологія обробки інформації з використанням 

технічних і програмних засобів.  

7. ККС ВС з приводу тимчасового доступу до матеріалів 

кримінального провадження висловив позицію: «Тимчасовий дос-

туп до речей і документів, яким дозволено вилучення (виїмку) в 

органу досудового розслідування матеріалів кримінального прова-

дження, без обмеження обсягу такого вилучення є обставиною, що 

перешкоджає цьому органу здійснювати свою діяльність, оскільки 

за відсутності у володінні НАБУ (підрозділів детективів, підрозді-

лів внутрішнього контролю НАБУ) матеріалів кримінального про-

вадження, що ним розслідується, цей орган не зможе ефективно 

проводити необхідні слідчі та процесуальні дії, тобто буде позбав-

лений можливості здійснювати відповідно до визначених законом 

завдань свою діяльність щодо досудового розслідування зазначено-

го кримінального провадження. А отже, ухвалу слідчого судді, 

якою надано тимчасовий доступ до речей і документів та дозволено 

вилучення матеріалів кримінального провадження, може бути ос-

каржено в апеляційному порядку відповідно до п. 10 ч. 1 ст. 309 

КПК»
76

. 

 
Стаття 160. Клопотання про тимчасовий доступ 

до  речей  і  документів 

 
1. Сторони кримінального провадження мають право 

звернутися до слідчого судді під час досудового розслідування 

чи суду під час судового провадження із клопотанням про 

тимчасовий доступ до речей і документів, за винятком зазначе-

них у статті 161 цього Кодексу. Слідчий має право звернутися 

із зазначеним клопотанням за погодженням з прокурором. 

                                                 
76 Постанова ККС ВС від 23 жовтня 2019 року, справа № 575/27915/19-к. 

URL: http ://reyestr.court.gov.ua/Review/85269292. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1598
http://reyestr.court.gov.ua/Review/85269292
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2. У клопотанні зазначаються: 

1) короткий виклад обставин кримінального правопору-

шення, у зв’язку з яким подається клопотання; 

2) правова кваліфікація кримінального правопорушення 

із зазначенням статті (частини статті) закону України про кри-

мінальну відповідальність; 

3) речі і документи, тимчасовий доступ до яких плануєть-

ся отримати; 

4) підстави вважати, що речі і документи перебувають 

або можуть перебувати у володінні відповідної фізичної або 

юридичної особи; 

5) значення речей і документів для встановлення обста-

вин у кримінальному провадженні; 

6) можливість використання як доказів відомостей, що 

містяться в речах і документах, та неможливість іншими спо-

собами довести обставини, які передбачається довести за допо-

могою цих речей і документів, у випадку подання клопотання 

про тимчасовий доступ до речей і документів, які містять охо-

ронювану законом таємницю; 

7) обґрунтування необхідності вилучення речей і оригі- 

налів або копій документів, якщо відповідне питання пору-

шується стороною кримінального провадження. 

{Пункт 7 частини другої статті 160 із змінами, внесени-

ми згідно із Законом № 2213-VIII від 16.11.2017} 

 

1. Ініціаторами забезпечення тимчасового доступу до речей і 

документів є сторони кримінального провадження. Потерпілий, 

крім випадків, коли він набув права сторони у кримінальному про-

вадженні, не має права ініціювати тимчасовий доступ до речей і 

документів.  

2. Слідчий, дізнавач має право звернутися з клопотанням 

про тимчасовий доступ до речей і документів лише за погодженням 

із прокурором.  

3. Предметом клопотання про тимчасовий доступ до речей 

і  документів не можуть бути речі і документи, передбачені ст. 161 

КПК (детальніше див. коментар до зазначеної статті). 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2213-19#n44
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4. Клопотання про тимчасовий доступ до речей і докумен-

тів, незалежно від суб’єкта його подання, має містити таку 

обов’язкову інформацію: короткий виклад обставин кримінального 

правопорушення, у зв’язку з яким подається клопотання; правову 

кваліфікацію кримінального правопорушення зі зазначенням статті 

(частини статті) закону України про кримінальну відповідальність; 

перелік речей і документів, тимчасовий доступ до яких планується 

отримати; підстави вважати, що речі і документи перебувають або 

можуть перебувати у володінні відповідної фізичної чи юридичної 

особи; значення речей і документів для встановлення обставин у 

кримінальному провадженні; можливість використання як доказів 

відомостей, що містяться в речах і документах, та неможливість 

іншими способами довести обставини, які передбачається довести 

за допомогою цих речей і документів, у разі подання клопотання 

про тимчасовий доступ до речей і документів, які містять охороню-

вану законом таємницю; обґрунтування необхідності вилучення 

речей і оригіналів або копій документів, якщо відповідне питання 

порушується стороною кримінального провадження. Проте, незва-

жаючи на формулювання, що можливість використання як доказів 

відомостей, що містяться в речах і документах, та неможливість 

іншими способами довести обставини, які передбачається довести 

за допомогою цих речей і документів, вказується у випадку подан-

ня клопотання про тимчасовий доступ до речей і документів, які 

містять охоронювану законом таємницю, зважаючи на вимоги ч. 4 

ст. 132 КПК, ці відомості мають наводитись, навіть якщо клопо-

тання не стосується речей і документів, які містять охоронювану 

законом таємницю. Крім того, зважаючи на те, що цей захід може 

бути застосований навіть тоді, коли нікому не повідомлено про пі-

дозру, у клопотанні має бути викладена обґрунтована підозра щодо 

вчинення кримінального правопорушення такого ступеня тяжкості, 

що може бути підставою для застосування заходів забезпечення 

кримінального провадження. Усі наведені обставини мусять бути 

підтверджені фактичними даними (доказами), а посилання на  

їхні джерела мають міститися у клопотанні, копії – додаватися до 

клопотання. У клопотанні слідчого, прокурора додатками мають 

бути документи, які підтверджують повноваження слідчого, проку-

рора, котрі звертаються з клопотанням (доручення про здійснення 
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досудового розслідування, постанови про доручення здійснення 

досудового розслідування, постанови про визначення групи проку-

рорів та ін.). 

5. Детального обґрунтування потребує необхідність вилу-

чення речей і оригіналів або копій документів, якщо відповідне 

питання порушується стороною кримінального провадження. Це 

положення є колізійним зі ст. 159 КПК, проте така вимога до змісту 

клопотання є обовʼязковою, і сторона має чітко відобразити, чи 

потребує вона вилучення речей і документів, і якщо потребує вилу-

чення документів – то оригіналів або копій. Слід звернути увагу на 

те, що п. 18 Інформаційного листа ВССУ «Про деякі питання  

здійснення слідчим суддею суду першої інстанції судового контро-

лю за дотриманням прав, свобод та інтересів осіб під час застосу-

вання заходів забезпечення кримінального провадження» від 

05.04.2013 передбачає, що, беручи до уваги зміст положень ч. 1 

ст.  86, частин 2 та 3 ст. 93 КПК, застосування стороною кримі- 

нального провадження такого способу збирання доказів, як вилу-

чення речей чи документів (ч. 7 ст. 163 КПК) під час отримання 

доступу до речей і  документів, може здійснюватися у випадках, 

якщо: 1) особа, у володінні якої знаходяться речі або документи, не 

бажає добровільно передати їх стороні кримінального провадження 

або є підстави вважати, що вона не здійснить таку передачу добро-

вільно після отримання відповідного запиту чи намагатиметься 

змінити або знищити відповідні речі або документи; 2) речі та до-

кументи, згідно зі ст. 162 КПК, містять охоронювану законом таєм-

ницю і таке вилучення необхідне для досягнення мети застосу- 

вання цього заходу забезпечення. В інших випадках сторона кримі-

нального провадження може витребувати та отримати речі або  

документи за умови їх добровільного надання володільцем без  

застосування процедури, передбаченої главою 15 КПК. 

6. Якщо у клопотанні ставиться питання про тимчасовий до-

ступ до речей і документів, які містять охоронювану законом таєм-

ницю (перелік яких зазначений у ст. 162 КПК), то воно повинно 

містити обґрунтування можливості використання як доказів відо-

мостей, що містяться в цих речах і документах, та неможливості 

іншими способами довести обставини, які передбачається довести 

за  їх допомогою. 
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7. В п. 2.5. Узагальнення судової практики щодо розгляду 

слідчим суддею клопотань про застосування заходів забезпечення 

кримінального провадження (витяг) зазначено, що у вимогах до 

змісту клопотання про тимчасовий доступ до речей і документів 

(ст. 160 КПК) відсутня вимога про надання інформації про прізви-

ще, ім’я, по батькові фізичної особи або найменування юридичної 

особи, які мають надати доступ до речей і документів, оскільки на 

органи досудового розслідування не покладається обов’язок нада-

вати такі відомості, а в ухвалі слідчого судді ці відомості мають 

бути обов’язково зазначені (ст. 164 КПК). В разі надходження кло-

потань, у яких відсутня інформація про прізвище, ім’я, по батькові 

фізичної особи або найменування юридичної особи, слід керува-

тись наступним. Відповідно до п. 4 ч. 2 ст. 160 КПК, у клопотанні 

про тимчасовий доступ до речей і документів повинні бути зазна-

чені підстави вважати, що речі і документи перебувають або мо-

жуть перебувати у володінні відповідної фізичної або юридичної 

особи. Згідно з п. 1 ч. 5 ст. 163 КПК, слідчий суддя, суд постанов-

ляє ухвалу про надання тимчасового доступу до речей і документів, 

якщо сторона кримінального провадження у своєму клопотанні 

доведе наявність підстав вважати, що ці речі або документи пере-

бувають чи можуть перебувати у володінні відповідної фізичної 

чи  юридичної особи. Крім того, вирішуючи це питання, потрібно 

враховувати, що ч. 1 ст. 163 КПК передбачено обов’язок слідчого 

судді здійснити судовий виклик такої особи, а тому доцільно ви-

знати правильною практику слідчих суддів, які вимагають від  

слідчого або іншого учасника кримінального провадження, котрий 

звернувся з клопотанням, обов’язкового викладення цих відомос-

тей у клопотанні, посилаючись на згадані норми закону, а у проти-

лежному випадку – відмовляють у задоволенні таких клопотань, 

оскільки по суті без зазначення особи, яка має надати доступ 

до  речей та документів, клопотання не може бути визнано обґрун-

тованим. 

8. Крім того, за загальним правилом, яке стосується клопо-

тань про застосування будь-якого заходу кримінального прова-

дження, до нього додається витяг з Єдиного реєстру досудових  

розслідувань щодо кримінального провадження, в рамках якого 

подається клопотання (ч. 6 ст. 132 КПК). 
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9. Слідчим суддям необхідно враховувати, що оскільки од-

ним із механізмів витребування документів і даних, передбачених 

КПК, є процедура тимчасового доступу до речей і документів, пе-

редбачених главою 15 КПК, оперативні підрозділи мають право 

звертатися до слідчих суддів суду першої інстанції з клопотанням 

про тимчасовий доступ до таких документів згідно з правилами, 

встановленими ст.ст. 159–166 КПК, та з урахуванням специфіки 

суб’єктів оперативно-розшукової діяльності й мети її здійснення 

(зокрема, змісту та обґрунтування клопотання, додатків до клопо-

тання, підстав для його задоволення тощо). Кріми цього, слідчому 

судді треба мати на увазі, що документи і дані, які не характеризу-

ють діяльність юридичної особи та спосіб життя окремих осіб, пі-

дозрюваних у підготовці або вчиненні злочину, чи джерела і розмір 

їхніх доходів, витребовуватися оперативними підрозділами не мо-

жуть. Зважаючи на те, що Законом України «Про оперативно-

розшукову діяльність» та КПК не регламентовано процедуру 

ініціювання відповідного клопотання, то, на нашу думку, вирішу-

вати це питання доцільно з урахуванням вимог ч. 6 ст. 9 КПК, при 

цьому вбачається правильним подання таких клопотань керівником 

відповідного оперативного підрозділу або його заступником за по-

годженням із прокурором
77

. 

 

 

Стаття 161. Речі і документи, до яких заборонено 

доступ 

 
1. Речами і документами, до яких заборонено доступ, є: 

1) листування або інші форми обміну інформацією 

між  захисником та його клієнтом або будь-якою особою, 

яка  представляє його клієнта, у зв’язку з наданням правової 

допомоги; 

2) об’єкти, які додані до такого листування або інших 

форм обміну інформацією. 

                                                 
77 Узагальнення судової практики щодо розгляду слідчим суддею кло-

потань про застосування заходів забезпечення кримінального провадження 

(витяг). URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14/conv?lang=uk. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14/conv?lang=uk
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1. Предметом клопотання про тимчасовий доступ до речей 

і  документів не можуть бути речі і документи, до яких заборонено 

доступ. До цих речей і документів належать: листування та інші 

форми обміну інформацією між захисником і його клієнтом або 

будь-якою особою, яка представляє його клієнта, у зв’язку з надан-

ням правової допомоги; об’єкти, які додані до такого листування 

або інших форм обміну інформацією.  

2. Норми коментованої статті є деталізацією заборони, вста-

новленої п. 4 ч. 1 ст. 23 Закону України «Про адвокатуру та адво-

катську діяльність» від 05.07.2012: забороняється проведення огля-

ду, розголошення, витребування чи вилучення документів, 

пов’язаних із здійсненням адвокатської діяльності.  

3. ЄСПЛ неодноразово вказувалося на важливість конфіден-

ційності спілкування адвоката і клієнта. Так, у справі «Дудченко 

проти Росії» (заява № 37717/05) Суд повторив, що в той час як ст. 8 

захищає конфіденційність будь-якої «кореспонденції» між особа-

ми, вона передбачає посилений захист обміну інформацією між 

адвокатами і клієнтами. Це підтверджується фактом, що адвокати 

здійснюють у демократичному суспільстві основоположну місію – 

захист обвинувачених і підсудних. Зрозуміло, адвокат не може на-

лежно здійснювати цю основоположну місію, якщо він не здатний 

гарантувати тим, кого захищає, що їхнє спілкування залишиться 

конфіденційним. У своєму прецедентному праві Суд розробив такі 

мінімальні гарантії, які повинні бути встановлені в законодавстві з 

метою уникнення зловживання владою у випадках, коли законний 

привілейований матеріал було отримано за допомогою заходів  

таємного контролю. По-перше, в законі необхідно чітко визначити 

сферу юридичного професійного привілею та вказати, яким чином, 

за яких умов і через кого слід проводити розмежування між приві-

лейованими та непривілейованими матеріалами. Враховуючи, що 

конфіденційні відносини між адвокатом та його клієнтами нале-

жать до особливо чутливої сфери, яка безпосередньо стосується 

прав захисту, неприпустимо, щоб це завдання було віднесено до 

компетенції представника виконавчої влади без нагляду з боку  

незалежного судді. По-друге, правові положення, що стосуються 

дослідження, використання та зберігання отриманого матеріалу, 

запобіжні заходи, яких потрібно вживати при передачі матеріалу 
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іншим сторонам, та обставини, в яких записи можуть бути або му-

сять бути стерті, або матеріали, які були знищені, повинні забезпе-

чити достатні гарантії для захисту законного привілейованого ма-

теріалу, отриманого при прихованому контролі. Зокрема, націо- 

нальне законодавство мусить містити достатню чіткість і деталі: 

процедуру подання звітності незалежному наглядовому органу для 

розгляду випадків, коли матеріал, що підпадає під поняття юри- 

дичного професійного привілею, був отриманий внаслідок таємно-

го спостереження; приналежності набуває внаслідок таємного на-

гляду; процедуру безпечного знищення такого матеріалу; умови, за 

яких він може бути збережений і використаний у кримінальних 

справах та правоохоронних розслідуваннях; і в цьому випадку про-

цедури безпечного зберігання, розповсюдження таких матеріалів та 

їх подальшого знищення, щойно вони більше не потрібні для будь-

якої з авторизованих цілей
78

. 

 

 

Стаття 162. Речі і документи, які містять  

охоронювану  законом  таємницю 

 
1. До охоронюваної законом таємниці, яка міститься в 

речах і документах, належать: 

1) інформація, що знаходиться у володінні засобу масової 

інформації або журналіста і надана їм за умови нерозголошення 

авторства або джерела інформації; 

2) відомості, які можуть становити лікарську таємницю; 

3) відомості, які можуть становити таємницю вчинення 

нотаріальних дій; 

4) конфіденційна інформація, в тому числі така, що 

містить комерційну таємницю; 

5) відомості, які можуть становити банківську таємницю; 

6) особисте листування особи та інші записи особистого 

характеру; 

                                                 
78 URL: https://www.echr.com.ua/wp-content/uploads/2017/11/dudchenko-

protiv-rossii.pdf  

https://www.echr.com.ua/wp-content/uploads/2017/11/dudchenko-protiv-rossii.pdf
https://www.echr.com.ua/wp-content/uploads/2017/11/dudchenko-protiv-rossii.pdf
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7) інформація, яка знаходиться в операторів та провай-

дерів телекомунікацій, про зв’язок, абонента, надання телеко-

мунікаційних послуг, у тому числі отримання послуг, їх трива-

лості, змісту, маршрутів передавання тощо; 

8) персональні дані особи, що знаходяться у її особистому 

володінні або в базі персональних даних, яка знаходиться у во-

лодільця персональних даних; 

9) державна таємниця; 

10) таємниця фінансового моніторингу. 

{Частину першу статті 162 доповнено пунктом 10 згідно 

із Законом № 361-IX від 06.12.2019} 

 

1. Коментована стаття передбачає перелік відомостей, які 

становлять охоронювану законом таємницю, що міститься в речах і 

документах, до клопотання про доступ до яких встановлені особли-

ві вимоги (детальніше див. коментар до ст. 160 КПК).  

2. До охоронюваної законом таємниці, яка міститься в речах 

і документах, належить інформація, що знаходиться у володінні 

засобу масової інформації або журналіста і надана їм за умови 

нерозголошення авторства або джерела інформації. Так, у ч. 3 

ст.  25 Закону України «Про інформацію» від 02.10.1992 р. закріп-

лено, що журналіст має право не розкривати джерело інформації 

або інформацію, яка дозволяє встановити джерела інформації, крім 

випадків, коли його зобов’язано до цього рішенням суду на основі 

закону. У п. 11 ч. 2 статті 26 Закону України «Про друковані засоби 

масової інформації (пресу) в Україні» від 16.11.1992 закріплено, що 

журналіст має право на збереження таємниці авторства та джерел 

інформації, за винятком випадків, коли ці таємниці обнародуються 

на вимогу суду. 

3. До охоронюваної законом таємниці, яка міститься в речах 

і документах, належать відомості, які можуть становити лікарську 

таємницю. Лікарська таємниця передбачена ст. 40, ст. 78 п. «г» 

Закону України «Основи законодавства України про охорону здо-

ров’я» від 19.11.1992. Стаття 40 цього Закону вказує, що медичні 

працівники та інші особи, яким у зв’язку з виконанням професій-

них або службових обов’язків стало відомо про хворобу, медичне 

обстеження, огляд та їхні результати, інтимну і сімейну сторони 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/361-20#n917
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життя громадянина, не мають права розголошувати ці відомості, 

крім передбачених законодавчими актами випадків. Крім того, 

ст.  39
1
 цього Закону передбачено право на таємницю про стан здо-

ров’я: пацієнт має право на таємницю про стан свого здоров’я, факт 

звернення по медичну допомогу, діагноз, а також про відомості, 

одержані при його медичному обстеженні. Забороняється вимагати 

та надавати за місцем роботи або навчання інформацію про діагноз 

і методи лікування пацієнта. Також норми, що стосуються лікарсь-

кої таємниці, містить ст. 286 Цивільного кодексу України: фізична 

особа має право на таємницю про стан свого здоров’я, факт звер-

нення по медичну допомогу, діагноз, а також про відомості, одер-

жані при її медичному обстеженні. Забороняється вимагати та по-

давати за місцем роботи або навчання інформацію про діагноз і 

методи лікування фізичної особи. Фізична особа зобов’язана утри-

муватися від поширення цієї інформації, яка стала їй відома у 

зв’язку з виконанням службових обов’язків або з інших джерел.  

4. Охоронюваною законом таємницею вважаються і відомо-

сті, які становлять таємницю вчинення нотаріальних дій. Стаття 

8 Закону України «Про нотаріат» від 02.09.1993 детально регламе-

нтує нотаріальну таємницю: нотаріальна таємниця – сукупність 

відомостей, отриманих під час вчинення нотаріальної дії або звер-

нення до нотаріуса заінтересованої особи, в тому числі про особу, її 

майно, особисті майнові та немайнові права і обов’язки тощо. Но-

таріус та особи, зазначені у статті 1 Закону, а також помічник нота-

ріуса зобов’язані зберігати нотаріальну таємницю, навіть якщо їхня 

діяльність обмежується наданням правової допомоги чи ознайом-

ленням із документами і нотаріальна дія або дія, яка прирівнюється 

до нотаріальної, не вчинялась. Обов’язок дотримання нотаріальної 

таємниці поширюється також на осіб, яким про вчинені нотаріальні 

дії стало відомо у зв’язку з виконанням ними службових обов’язків 

чи іншої роботи, на осіб, залучених для вчинення нотаріальних дій 

як свідків, та на інших осіб, яким стали відомі відомості, що стано-

влять предмет нотаріальної таємниці. Довідки про вчинені нотаріа-

льні дії та копії документів, що зберігаються у нотаріуса, видають-

ся нотаріусом виключно фізичним і юридичним особам, за дору-

ченням яких або щодо яких вчинялися нотаріальні дії. У разі смерті 

особи чи визнання її померлою такі довідки видаються спад-
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коємцям померлого. У разі визнання особи безвісно відсутньою 

опікун, призначений для охорони майна безвісно відсутнього, має 

право отримувати довідки про вчинені нотаріальні дії, якщо це 

необхідно для збереження майна, над яким встановлена опіка. 

Довідки про вчинені нотаріальні дії та інші документи надаються 

нотаріусом протягом десяти робочих днів на обґрунтовану письмо-

ву вимогу суду, прокуратури, органів, що здійснюють оперативно-

розшукову діяльність, органів досудового розслідування у зв’язку з 

кримінальним провадженням, цивільними, господарськими, 

адміністративними справами, справами про адміністративні право-

порушення, що знаходяться в провадженні цих органів, з 

обов’язковим зазначенням номера справи та прикладенням гербо-

вої печатки відповідного органу, а також на обґрунтовану письмову 

вимогу державного виконавця, приватного виконавця за виконав-

чим провадженням з обов’язковим зазначенням номера виконавчо-

го провадження та реквізитів виконавчого документа, на підставі 

якого здійснюється виконавче провадження, Національному 

агентству з питань запобігання корупції на його письмовий запит, 

здійснений з метою виконання повноважень, визначених Законом 

України «Про запобігання корупції». 

5. Коментована стаття відносить до охоронюваної законом 

таємниці конфіденційну інформацію, в тому числі таку, що міс-

тить комерційну таємницю. Конфіденційною є інформація про 

фізичну особу, а також інформація, доступ до якої обмежено фізич-

ною або юридичною особою, крім суб’єктів владних повноважень. 

Конфіденційна інформація може поширюватися за бажанням (зго-

дою) відповідної особи у визначеному нею порядку відповідно до 

передбачених нею умов, а також в інших випадках, визначених за-

коном (ч. 2 ст. 21 Закону України «Про інформацію» від 

02.10.1992). Частина 2 ст. 11 цього Закону вказує, що до конфіден-

ційної інформації про фізичну особу належать, зокрема, дані про її 

національність, освіту, сімейний стан, релігійні переконання, стан 

здоров’я, а також адреса, дата і місце народження. До конфіденцій-

ної належить і медична інформація, тобто свідчення про стан  

здоров’я людини, історію її хвороби, про мету запропонованих  

досліджень і лікувальних заходів, прогноз можливого розвитку  

захворювання, в тому числі і про наявність ризику для життя  

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1700-18
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1700-18
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і здоров’я
79

. Конституційний Суд України у Рішенні у справі за 

конституційним поданням Жашківської районної ради Черкаської 

області щодо офіційного тлумачення положень частин першої, дру-

гої статті 32, частин другої, третьої статті 34 Конституції України 

від 20.01.2012 роз’яснив, що інформація про особисте та сімейне 

життя особи (персональні дані про неї) – це будь-які відомості чи 

сукупність відомостей про фізичну особу, яка ідентифікована або 

може бути конкретно ідентифікована, а саме: національність, осві-

та, сімейний стан, релігійні переконання, стан здоров’я, матеріаль-

ний стан, адреса, дата і місце народження, місце проживання та 

перебування тощо, дані про особисті майнові та немайнові відно-

сини цієї особи з іншими особами, зокрема членами сім’ї, а також 

відомості про події та явища, що відбувалися або відбуваються 

у  побутовому, інтимному, товариському, професійному, діловому 

та інших сферах життя особи, за винятком даних стосовно вико-

нання повноважень особою, яка займає посаду, пов’язану зі здійс-

ненням функцій держави або органів місцевого самоврядування. 

Така інформація про фізичну особу та членів її сім’ї є конфіденцій-

ною і може бути поширена тільки за їхньою згодою, крім випадків, 

визначених законом, і лише в інтересах національної безпеки, еко-

номічного добробуту та прав людини (ч. 3 описово-мотивувальної 

частини Рішення).  

6. Ст. 505 Цивільного кодексу України передбачає, що  

комерційною таємницею є інформація, яка є секретною в тому 

розумінні, що вона в цілому чи в певній формі та сукупності 

її  складових є невідомою і не є легкодоступною для осіб, які зви-

чайно мають справу з видом інформації, до якого вона належить, 

у зв’язку з цим має комерційну цінність та була предметом адекват-

них існуючим обставинам заходів щодо збереження її секретності, 

                                                 
79 Рішення Конституційного Суду України у справі щодо офіційного 

тлумачення статей 3, 23, 31, 47, 48 Закону України «Про інформацію» та статті 

12 Закону України «Про прокуратуру» (справа К. Г. Устименка) від 30.10.1997. 

Стаття 391 Закону України «Основи законодавства України про охорону здо-

ров’я» від 19.11.1992 передбачає право на таємницю про стан здоровʼя : 

пацієнт має право на таємницю про стан свого здоров’я, факт звернення за 

медичною допомогою, діагноз, а також про відомості, одержані при його 

медичному обстеженні. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/v005p710-97. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/v005p710-97
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вжитих особою, яка законно контролює цю інформацію. Комерцій-

ною таємницею можуть бути відомості технічного, організаційно-

го, комерційного, виробничого та іншого характеру, за винятком 

тих, які за законом не можуть бути віднесені до комерційної таєм-

ниці. Перелік відомостей, що не можуть бути віднесені до комер-

ційної таємниці, міститься у Постанові Кабінету Міністрів України 

«Про перелік відомостей, що не становлять комерційної таємниці» 

від 09.08.1993: установчі документи, документи, що дозволяють 

займатися підприємницькою чи господарською діяльністю та її 

окремими видами; інформація за всіма встановленими формами 

державної звітності; дані, необхідні для перевірки обчислення і 

сплати податків та інших обов’язкових платежів; відомості про чи-

сельність і склад працюючих, їхню заробітну плату в цілому та за 

професіями й посадами, а також наявність вільних робочих місць; 

документи про сплату податків і обов’язкових платежів; інформа-

ція про забруднення навколишнього природного середовища, недо-

тримання безпечних умов праці, реалізацію продукції, що завдає 

шкоди здоров’ю, а також інші порушення законодавства України 

та  розміри заподіяних при цьому збитків; документи про плато-

спроможність; відомості про участь посадових осіб підприємства 

в  кооперативах, малих підприємствах, спілках, об’єднаннях та  

інших організаціях, які займаються підприємницькою діяльністю; 

відомості, що відповідно до чинного законодавства підлягають 

оголошенню. 

7. Банківською таємницею є: 1) відомості про банківські 

рахунки клієнтів, у тому числі кореспондентські рахунки банків у 

Національному банку України; 2) операції, які були проведені на 

користь чи за дорученням клієнта, здійснені ним угоди; 3) фінансо-

во-економічний стан клієнтів; 4) системи охорони банку та клієн-

тів; 5) інформація про організаційно-правову структуру юридичної 

особи – клієнта, її керівників, напрями діяльності; 6) відомості сто-

совно комерційної діяльності клієнтів чи комерційної таємниці, 

будь-якого проекту, винаходів, зразків продукції та інша комерцій-

на інформація; 7) інформація щодо звітності по окремому банку, за 

винятком тієї, що підлягає опублікуванню; 8) коди, що використо-

вуються банками для захисту інформації; 9) інформація про фізич-

ну особу, яка має намір укласти договір про споживчий кредит, 
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отримана під час оцінки її кредитоспроможності. Інформація про 

банки чи клієнтів, що збирається під час проведення банківського 

та валютного нагляду, становить банківську таємницю. Інформація 

про банки чи клієнтів, отримана Національним банком України 

відповідно до міжнародного договору або за принципом взаємності 

від органу банківського нагляду іншої держави для використання 

з  метою банківського нагляду або запобігання легалізації (відми-

ванню) доходів, одержаних злочинним шляхом, чи фінансуванню 

тероризму, становить банківську таємницю
80

. 

8. Коментована стаття відносить до охоронюваної законом 

таємниці особисте листування особи та інші записи особистого 

характеру. Цивільний кодекс України закріплює право особи на 

особисті папери (ст. 303) та право на таємницю кореспонденції (ст. 

306 ЦК). Особисті папери (документи, фотографії, щоденники, інші 

записи, особисті архівні матеріали тощо) фізичної особи є її власні-

стю. Ознайомлення з особистими паперами, їх використання,  

зокрема шляхом опублікування, допускаються лише за згодою фі-

зичної особи, якій вони належать. Якщо особисті папери фізичної 

особи стосуються особистого життя іншої особи, для їх викорис-

тання, у тому числі шляхом опублікування, потрібна згода цієї осо-

би. Крім того, фізична особа має право на таємницю листування, 

телеграм, телефонних розмов, телеграфних повідомлень та інших 

видів кореспонденції. Листи, телеграми тощо є власністю адресата. 

Кореспонденція, яка стосується фізичної особи, може бути долуче-

на до судової справи лише у разі, якщо в ній містяться докази, що 

мають значення для вирішення справи. Інформація, яка міститься в 

такій кореспонденції, не підлягає розголошенню. Порушення таєм-

ниці кореспонденції може бути дозволено судом у випадках, вста-

новлених законом, з метою запобігання злочинові чи з’ясування 

істини під час розслідування кримінальної справи, якщо іншими 

способами одержати інформацію неможливо. Також ст. 6 Закону 

України «Про поштовий зв’язок» від 04.10.2001 передбачає, що 

оператори вживають організаційно-технічних заходів щодо захисту 

інформації згідно зі законодавством України. Виїмку та огляд  

                                                 
80 Про банки і банківську діяльність : Закон України від 07.12.2000 р. 

№  2121-ІІІ. Ст. 60. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2121-14. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2121-14
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письмової кореспонденції, вкладень в інших поштових відправлен-

нях, одержання будь-яких довідок щодо них заборонено, крім ви-

падків, визначених законом. 

9. Коментована стаття відносить до охоронюваної законом 

таємниці інформацію, яка знаходиться в операторів та провай-

дерів телекомунікацій, про зв’язок, абонента, надання телекому-

нікаційних послуг, у тому числі отримання послуг, їх тривалості, 

змісту, маршрутів передавання тощо. Стаття 9 Закону України 

«Про телекомунікації» від 18.11.2003 передбачає, що зняття інфор-

мації з телекомунікаційних мереж заборонено, крім випадків, пе-

редбачених законом. Оператори, провайдери телекомунікацій зо-

бов’язані вживати відповідно до законодавства технічних та органі-

заційних заходів зі захисту телекомунікаційних мереж, засобів те-

лекомунікацій, інформації з обмеженим доступом про організацію 

телекомунікаційних мереж та інформації, що передається цими ме-

режами. З огляду на специфіку формату зберігання інформації, що 

передбачена у п. 7 ч. 1 ст. 162 КПК і знаходиться в операторів 

(провайдерів) телекомунікацій, надання доступу до відповідних 

документів (тобто надання можливості ознайомитися з ними і зро-

бити з них копії) може здійснюватися як безпосередньо в оператора 

(провайдера), так і шляхом надання доступу до відповідних доку-

ментів уповноваженому на зняття інформації з транспортних теле-

комунікаційних мереж підрозділу правоохоронного органу через 

відповідні інформаційні системи відповідно до встановленого по-

рядку з обов’язковим наданням копії ухвали слідчого судді відпо-

відному оператору (провайдеру)
81

. 

10. Персональні дані особи, що знаходяться в її особисто-

му володінні або в базі персональних даних, яка знаходиться у во-

лодільця персональних даних, також віднесені коментованою стат-

тею до охоронюваної законом таємниці. Захист персональних да-

них регламентується Законом України «Про захист персональних 

даних» від 01.06.2010: персональні дані – це відомості чи сукуп-

                                                 
81 Про деякі питання здійснення слідчим суддею суду першої інстанції 

судового контролю за дотриманням прав, свобод та інтересів осіб під час за-

стосування заходів забезпечення кримінального провадження : Інформаційний 

лист ВССУ від 05.04.2013 р. П. 17.2.  
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ність відомостей про фізичну особу, яка ідентифікована або може 

бути конкретно ідентифікована (ст. 1 Закону). Міністерство юстиції 

України, роз’яснюючи положення цього Закону, вказало, що зако-

нодавством України не встановлено і не може бути встановлено 

чіткого переліку відомостей про фізичну особу, які є персональни-

ми даними, задля можливості застосування положень Закону до 

різноманітних ситуацій, в тому числі при обробці персональних 

даних в інформаційних (автоматизованих) базах і картотеках пер-

сональних даних, що можуть виникнути у майбутньому, у зв’язку 

зі зміною в технологічній, соціальній, економічній та інших сферах 

суспільного життя
82

. База персональних даних – це іменована  

сукупність упорядкованих персональних даних в електронній фор-

мі та/або у формі картотек персональних даних. Тобто база персо-

нальних даних є упорядкованою сукупністю логічно пов’язаних 

даних про фізичних осіб: що зберігаються та обробляються відпо-

відним програмним забезпеченням, є базою персональних даних в 

електронній формі; що зберігаються та обробляються на паперових 

носіях інформації, є базою персональних даних у формі картотек. 

Картотекою персональних даних є будь-який структурований  

масив персональних даних, що є доступним з визначеними критері-

ями, незалежно від того, чи є такий масив централізованим, децен-

тралізованим або розділеним на функціональних або географічних 

засадах. Такі дані мають бути структуровані за визначеними крите-

ріями, що стосуються фізичних осіб, щоб забезпечити легкий дос-

туп до відповідних персональних даних
83

. Володільцем бази персо-

нальних даних є фізична або юридична особа, якій законом або за 

згодою суб’єкта персональних даних надано право на обробку цих 

даних, яка затверджує мету обробки персональних даних у цій базі 

даних, встановлює склад цих даних та процедури їх обробки, якщо 

інше не визначено законом. База персональних даних підлягає дер-

жавній реєстрації шляхом внесення відповідного запису уповнова-

женим державним органом з питань захисту персональних даних 

до Державного реєстру баз персональних даних.  

                                                 
82 Деякі питання практичного застосування Закону України «Про  

захист персональних даних». URL: http ://old.minjust.gov.ua/38266.  
83 Там само.  

http://old.minjust.gov.ua/38266
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11. Державна таємниця – це вид таємної інформації, що 

охоплює відомості у сфері оборони, економіки, науки і техніки, 

зовнішніх відносин, державної безпеки та охорони правопорядку, 

розголошення яких може завдати шкоди національній безпеці 

України і які визнані у порядку, встановленому Законом України 

«Про державну таємницю» від 21.01.1994, державною таємницею 

і  підлягають охороні державою. Стаття 8 вказаного Закону визна-

чає інформацію, що може бути віднесена до державної таємниці: до 

державної таємниці у порядку, встановленому цим Законом, відно-

ситься інформація: 1) у сфері оборони: про зміст стратегічних 

і  оперативних планів та інших документів бойового управління, 

підготовку та проведення військових операцій, стратегічне та мобі-

лізаційне розгортання військ, а також про інші найважливіші пока-

зники, які характеризують організацію, чисельність, дислокацію, 

бойову і мобілізаційну готовність, бойову та іншу військову підго-

товку, озброєння та матеріально-технічне забезпечення Збройних 

Сил України та інших військових формувань; про напрями розвит-

ку окремих видів озброєння, військової і спеціальної техніки, їх 

кількість, тактико-технічні характеристики, організацію і техноло-

гію виробництва, наукові, науково-дослідні та дослідно-конструк- 

торські роботи, пов’язані з розробленням нових зразків озброєння, 

військової і спеціальної техніки або їх модернізацією, а також про 

інші роботи, що плануються або здійснюються в інтересах оборони 

країни; про дислокацію, характеристики пунктів управління, зміст 

заходів загальнодержавного та регіонального, у разі необхідності 

міського і районного рівня, щодо приведення у готовність єдиної 

державної системи цивільного захисту населення і територій до 

виконання завдань в особливий період та про організацію системи 

зв’язку (оповіщення) в особливий період, можливості населених 

пунктів, регіонів і окремих об’єктів щодо евакуації, розосереджен-

ня населення і забезпечення його життєдіяльності; забезпечення 

виробничої діяльності об’єктів національної економіки у воєнний 

час; про геодезичні, гравіметричні, картографічні та гідрометеоро-

логічні дані і характеристики, які мають значення для оборони кра-

їни; 2) у сфері економіки, науки і техніки: про зміст мобілізаційних 

планів державних органів та органів місцевого самоврядування, 

мобілізаційні потужності, заходи мобілізаційної підготовки і мобі-
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лізації та обсяги їх фінансування, запаси та обсяги постачання 

стратегічних видів сировини і матеріалів, а також зведені відомості 

про номенклатуру та рівні накопичення, загальні обсяги поставок, 

відпуску, закладення, освіження, розміщення і фактичні запаси 

державного матеріального резерву; про використання транспорту, 

зв’язку, потужностей інших галузей та об’єктів інфраструктури 

держави в інтересах забезпечення її безпеки; про плани, зміст, об-

сяг, фінансування та виконання державного оборонного замовлен-

ня; про плани, обсяги та інші найважливіші характеристики добу-

вання, виробництва та реалізації окремих стратегічних видів сиро-

вини і продукції; про державні запаси дорогоцінних металів моне-

тарної групи, коштовного каміння, валюти та інших цінностей, 

операції, пов’язані з виготовленням грошових знаків і цінних папе-

рів, їх зберіганням, охороною і захистом від підроблення, обігом, 

обміном або вилученням з обігу, а також про інші особливі заходи 

фінансової діяльності держави; про наукові, науково-дослідні, дос-

лідно-конструкторські та проектні роботи, на базі яких можуть  

бути створені прогресивні технології, нові види виробництва, про-

дукції та технологічних процесів, що мають важливе оборонне 

чи  економічне значення або суттєво впливають на зовнішньоеко-

номічну діяльність та національну безпеку України; 3) у сфері зов-

нішніх відносин: про директиви, плани, вказівки делегаціям і поса-

довим особам з питань зовнішньополітичної і зовнішньоекономіч-

ної діяльності України, спрямовані на забезпечення її національних 

інтересів і безпеки; про військове, науково-технічне та інше спів-

робітництво України з іноземними державами, якщо розголошення 

відомостей про це завдаватиме шкоди національній безпеці Украї-

ни; про експорт та імпорт озброєння, військової і спеціальної тех-

ніки, окремих стратегічних видів сировини і продукції; 4) у сфері 

державної безпеки та охорони правопорядку: про особовий 

склад  органів, що здійснюють оперативно-розшукову діяльність 

або розвідувальну чи контррозвідувальну; про засоби, зміст, плани, 

організацію, фінансування та матеріально-технічне забезпечення, 

форми, методи і результати оперативно-розшукової, розвідувальної 

і контррозвідувальної діяльності; про осіб, які співпрацюють або 

раніше співпрацювали на конфіденційній основі з органами, 

що  проводять таку діяльність; про склад і конкретних осіб, що  
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є негласними штатними працівниками органів, які здійснюють опе-

ративно-розшукову, розвідувальну і контррозвідувальну діяльність; 

про  організацію та порядок здійснення охорони адміністративних 

будинків та інших державних об’єктів, посадових та інших осіб, 

охорона яких здійснюється відповідно до Закону України «Про 

державну охорону органів державної влади України та посадових 

осіб»; про систему урядового та спеціального зв’язку; про органі-

зацію, зміст, стан і плани розвитку криптографічного захисту сек-

ретної інформації, зміст і результати наукових досліджень у сфері 

криптографії; про системи та засоби криптографічного захисту сек-

ретної інформації, їх розроблення, виробництво, технологію виго-

товлення та використання; про державні шифри, їх розроблення, 

виробництво, технологію виготовлення та використання; про орга-

нізацію режиму секретності в державних органах, органах міс- 

цевого самоврядування, на підприємствах, в установах і органі- 

заціях, державні програми, плани та інші заходи у сфері охорони 

державної таємниці; про організацію, зміст, стан і плани розвитку 

технічного захисту секретної інформації; про результати перевірок, 

здійснюваних згідно з законом прокурором у порядку відповідного 

нагляду за додержанням законів, та про зміст матеріалів оператив-

но-розшукової діяльності, досудового розслідування та судочинст-

ва з питань зазначених у цій статті сфер; про інші засоби, форми 

і  методи охорони державної таємниці. Звід відомостей, що  

становлять державну таємницю, затверджено Наказом СБУ від 

12.08.2005 №  440.  

12. Таємниця фінансового моніторингу – це інформація, 

отримана під час проведення державного фінансового моніторингу 

спеціально уповноваженим органом, а саме: інформація про фінан-

сові операції та їхніх учасників, додаткова інформація, інша інфор-

мація, що може бути пов’язана з підозрою у легалізації (відмиван-

ні) доходів, одержаних злочинним шляхом, фінансуванні терориз-

му та/або фінансуванні розповсюдження зброї масового знищення 

та/або іншими незаконними фінансовими операціями (ст. 1 Закону 

України «Про запобігання та протидію легалізації (відмиванню) 

доходів, одержаних злочинним шляхом, фінансуванню тероризму 

та фінансуванню розповсюдження зброї масового знищення» від 

06.12.2019). 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/160/98-%D0%B2%D1%80
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Стаття 163. Розгляд клопотання про тимчасовий 

доступ до речей і документів 

 
1. Після отримання клопотання про тимчасовий доступ 

до речей і документів слідчий суддя, суд здійснює судовий ви-

клик особи, у володінні якої знаходяться такі речі і документи, 

за винятком випадку, встановленого частиною другою цієї 

статті. 

2. Якщо сторона кримінального провадження, яка звер-

нулася з клопотанням, доведе наявність достатніх підстав вва-

жати, що існує реальна загроза зміни або знищення речей чи 

документів, клопотання може бути розглянуто слідчим суддею, 

судом без виклику особи, у володінні якої вони знаходяться. 

3. У повістці про судовий виклик, що слідчий суддя, суд 

надсилає особі, у володінні якої знаходяться речі і документи, 

зазначається про обов’язок збереження речей і документів у 

тому вигляді, який вони мають на момент отримання судового 

виклику. 

4. Слідчий суддя, суд розглядає клопотання за участю 

сторони кримінального провадження, яка подала клопотання, 

та особи, у володінні якої знаходяться речі і документи, крім 

випадків, передбачених частиною другою цієї статті. Неприбут-

тя за судовим викликом особи, у володінні якої знаходяться 

речі і документи, без поважних причин або неповідомлення нею 

про причини неприбуття не є перешкодою для розгляду клопо-

тання. 

5. Слідчий суддя, суд постановляє ухвалу про надання 

тимчасового доступу до речей і документів, якщо сторона кри-

мінального провадження у своєму клопотанні доведе наявність 

достатніх підстав вважати, що ці речі або документи: 

1) перебувають або можуть перебувати у володінні відпо-

відної фізичної або юридичної особи; 

2) самі по собі або в сукупності з іншими речами і доку-

ментами кримінального провадження, у зв’язку з яким пода-

ється клопотання, мають суттєве значення для встановлення 

важливих обставин у кримінальному провадженні; 
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3) не становлять собою або не включають речей і докуме-

нтів, які містять охоронювану законом таємницю. 

6. Слідчий суддя, суд постановляє ухвалу про надання 

тимчасового доступу до речей і документів, які містять охоро-

нювану законом таємницю, якщо сторона кримінального про-

вадження, крім обставин, передбачених частиною п’ятою цієї 

статті, доведе можливість використання як доказів відомостей, 

що містяться в цих речах і документах, та неможливість інши-

ми способами довести обставини, які передбачається довести за 

допомогою цих речей і документів. 

Доступ особи до речей і документів, які містять охороню-

вану законом таємницю, здійснюється в порядку, визначеному 

законом. Доступ до речей і документів, що містять відомості, 

які становлять державну таємницю, не може надаватися особі, 

що не має до неї допуску відповідно до вимог закону. 

7. Слідчий суддя, суд в ухвалі про надання тимчасового 

доступу до речей і документів може дати розпорядження про 

надання можливості вилучення речей і документів, якщо сто-

рона кримінального провадження доведе наявність достатніх 

підстав вважати, що без такого вилучення існує реальна загро-

за зміни або знищення речей чи документів, або таке вилучення 

необхідне для досягнення мети отримання доступу до речей 

і  документів. 

 

1. Коментована стаття передбачає два порядки розгляду 

клопотання про тимчасовий доступ до речей і документів. За зага-

льним правилом, після отримання клопотання слідчий суддя, суд 

повинні здійснити судовий виклик особи, у володінні якої знахо-

дяться такі речі і документи (щодо порядку судового виклику див. 

коментар до ст. 134 КПК). Як вказано у п. 17.2. Інформаційного 

листа ВССУ «Про деякі питання здійснення слідчим суддею суду 

першої інстанції судового контролю за дотриманням прав, свобод 

та інтересів осіб під час застосування заходів забезпечення кримі-

нального провадження» від 05.04.2013, беручи до уваги, що в ч. 1 

ст. 135 КПК серед інших способів виклику до слідчого судді пе-

редбачено надіслання повістки про виклик електронною поштою, 

враховуючи положення ст. 136 КПК та з огляду на строки розгляду 
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клопотання про тимчасовий доступ до речей і документів, правиль-

ним є направлення оператору (провайдеру) телекомунікацій судо-

вого виклику електронною поштою на надану (офіційно опри- 

люднену) оператором (провайдером) телекомунікацій електронну 

адресу. Якщо слідчий суддя, суд приймуть рішення про судовий 

виклик особи, у володінні якої знаходяться речі і документи, у по-

вістці повинно бути зазначено про обов’язок збереження речей 

і  документів у тому вигляді, який вони мають на момент отриман-

ня судового виклику.  

2. Якщо ініціатор тимчасового доступу до речей і докумен-

тів наведе у клопотанні доводи про наявність достатніх підстав 

вважати, що існує реальна загроза зміни або знищення речей чи 

документів, клопотання може бути розглянуто слідчим суддею, 

судом без виклику особи, у володінні якої вони знаходяться. Рі-

шення про здійснення судового виклику або розгляд клопотання 

без судового виклику особи, у володінні якої знаходяться такі речі 

і  документи, приймається слідчим суддею, судом за результатами 

оцінки доводів, викладених у клопотанні. За відсутності таких до-

водів у клопотанні нездійснення виклику є істотним порушенням 

вимог КПК.  

3. Строк розгляду клопотання у КПК не зазначений. Проте, 

як вказано у п. 8 Інформаційного листа ВССУ «Про деякі питання 

здійснення слідчим суддею суду першої інстанції судового контро-

лю за дотриманням прав, свобод та інтересів осіб під час застосу-

вання заходів забезпечення кримінального провадження» від 

05.04.2013, тимчасовий доступ до речей і документів, враховуючи 

зміст положень ч. 6 ст. 9 КПК, розглядається не пізніше трьох днів 

із дня надходження клопотання до суду. У разі якщо особа, яка по-

дала клопотання, обґрунтує в ньому наявність реальної загрози 

зміни або знищення речей і документів, слідчий суддя має невід-

кладно розглянути зазначене клопотання. 

4. Суб’єктами, що беруть участь у розгляді клопотання, є 

сторона кримінального провадження, яка подала клопотання, та 

особа, у володінні якої знаходяться речі і документи (крім випадків, 

коли слідчий суддя, суд прийняли рішення не викликати цю особу). 

Однак неприбуття за судовим викликом особи, у володінні якої 

знаходяться речі і документи, без поважних причин або неповідом-
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лення нею про причини неприбуття не є перешкодою для розгляду 

клопотання. 

5. В п. 2.5. Узагальнення судової практики щодо розгляду 

слідчим суддею клопотань про застосування заходів забезпечення 

кримінального провадження (витяг) зазначено, що аналіз судової 

практики свідчить про існування питання про те, яке процесуальне 

рішення має прийняти слідчий суддя, якщо слідчий органу досудо-

вого розслідування, який звернувся з клопотанням про надання до-

зволу на тимчасовий доступ до речей і документів, не з’явився для 

розгляду зазначеного клопотання (відмовити у розгляді, відмовити 

у задоволенні клопотання по суті, призначити розгляд на інший 

день). КПК не містить конкретної вказівки слідчому судді на те, як 

потрібно діяти в разі неявки на розгляд клопотання про тимчасовий 

доступ до речей і документів сторони кримінального провадження, 

якою таке клопотання було подано, враховуючи, що, за ч. 4 ст. 163 

КПК, клопотання цієї категорії розглядається за участю сторони 

кримінального провадження. В такому випадку слідчим суддям 

необхідно керуватись ч. 5 ст. 163 КПК, відповідно до якої слідчий 

суддя вправі постановити ухвалу про тимчасовий доступ до речей 

і  документів, якщо сторона кримінального провадження доведе 

наявність достатніх підстав вважати, що мають місце обставини, 

передбачені п.п. 1, 2, 3 ч. 5 ст. 163 КПК. Неявка без поважної при-

чини сторони кримінального провадження, якою подано клопотан-

ня про тимчасовий доступ до речей і документів, свідчить про фак-

тичне непідтримання поданого клопотання та недоведення згада-

них обставин, що має оцінюватись як підстава для відмови в задо-

воленні такого клопотання. Такий підхід треба застосовувати неза-

лежно від того, яка зі сторін кримінального провадження (обвину-

вачення чи захисту) звернулась до слідчого судді з відповідним 

клопотанням. 

6. За результатами розгляду клопотання про тимчасовий до-

ступ до речей і документів слідчий суддя, суд може винести ухвалу 

про тимчасовий доступ до речей і документів або ухвалу про від-

мову у задоволенні клопотання. Крім того, як зазначено у п. 10 Ін-

формаційного листа ВССУ «Про деякі питання здійснення слідчим 

суддею суду першої інстанції судового контролю за дотриманням 

прав, свобод та інтересів осіб під час застосування заходів забезпе-
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чення кримінального провадження» від 05.04.2013, з огляду на 

зміст положень ч. 6 ст. 9 КПК, беручи до уваги, що такий захід за-

безпечення кримінального провадження, як тимчасовий доступ до 

речей і документів, є найбільш поширеним серед інших, вважаємо, 

що в разі невідповідності клопотання про його застосування вимо-

гам ч. 2 ст. 160 КПК слідчий суддя вправі повернути його прокуро-

ру для усунення недоліків. Доречно зазначити, що підстави повер-

нення клопотання мають бути належно обґрунтовані, а недоліки, 

які потребують усунення, такими, що могли перешкодити постано-

вленню слідчим суддею законного та обґрунтованого рішення. 

Тимчасом протилежна рекомендація міститься в п. 2.5. Узагаль-

нення судової практики щодо розгляду слідчим суддею клопотань 

про застосування заходів забезпечення кримінального провадження 

(витяг): доцільно звертати увагу на те, що при регламентації поряд-

ку розгляду клопотання про тимчасовий доступ до речей і докуме-

нтів законодавець не закріпив повноваження слідчого судді повер-

тати таке клопотання у разі його невідповідності встановленим ви-

могам. Саме тому в подібних випадках необхідно постановляти 

ухвалу про відмову у задоволенні клопотання, а не про його повер-

нення
84

. 

7. Слідчий суддя, суд задовольняє клопотання лише за наяв-

ності достатніх підстав вважати, що ці речі або документи: 1) пере-

бувають або можуть перебувати у володінні відповідної фізичної 

або юридичної особи; 2) самі по собі або в сукупності з іншими 

речами та документами кримінального провадження, у зв’язку з 

яким подається клопотання, мають суттєве значення для встанов-

лення важливих обставин у кримінальному провадженні; 3) не ста-

новлять собою або не включають речей і документів, які містять 

охоронювану законом таємницю; за умови обґрунтованості підозри 

у вчиненні кримінального правопорушення такого ступеня тяжкос-

ті, що може бути підставою для застосування заходів забезпечення 

кримінального провадження, а також доведення неможливості без 

застосованого заходу забезпечення кримінального провадження 

                                                 
84 Узагальнення судової практики щодо розгляду слідчим суддею кло-

потань про застосування заходів забезпечення кримінального провадження 

(витяг). URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14/conv?lang=uk. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14/conv?lang=uk
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отримати речі і документи. Тягар доказування цих обставин покла-

дається на ініціатора клопотання. Якщо сторона кримінального 

провадження, яка подала клопотання, не доведе існування перелі-

чених обставин, слідчий суддя, суд виносить ухвалу про відмову у 

задоволенні клопотання. 

8. Додаткові обставини мають бути встановлені при розгляді 

клопотання про тимчасовий доступ до речей і документів, що міс-

тять охоронювану законом таємницю. При розгляді такого клопо-

тання сторона кримінального провадження додатково повинна до-

вести можливість використання як доказів відомостей, що містять-

ся в цих речах і документах, та неможливість іншими способами 

довести обставини, які передбачається довести за допомогою цих 

речей і документів (останнє, як зазначалося вище, поширюється на 

всі клопотання). 

9. Доступ особи до речей і документів, які містять охороню-

вану законом таємницю, здійснюється в порядку, визначеному га-

лузевими законами (Законом України «Про нотаріат» від 

02.09.1993, Законом України «Про банки і банківську діяльність» 

від 07.12.2000, Законом України «Про телекомунікації» від 

18.11.2003, Закону України «Про захист персональних даних» від 

01.06.2010 та ін.). Доступ до речей і документів, що містять відомо-

сті, які становлять державну таємницю, не може надаватися особі, 

котра не має до неї допуску відповідно до вимог Закону України 

«Про державну таємницю» від 21.01.1994 (ст. 22 зазначеного  

Закону). 

 
Стаття 164. Ухвала про тимчасовий доступ 

до  речей  і  документів 

 

1. В ухвалі слідчого судді, суду про тимчасовий доступ до 

речей і документів має бути зазначено: 

1) прізвище, ім’я та по батькові особи, якій надається 

право тимчасового доступу до речей і документів; 

2) дата постановлення ухвали; 
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3) положення закону, на підставі якого постановлено 

ухвалу; 

4) прізвище, ім’я та по батькові фізичної особи або най-

менування юридичної особи, які мають надати тимчасовий до-

ступ до речей і документів; 

5) назва, опис, інші відомості, які дають можливість 

визначити речі і документи, до яких повинен бути наданий 

тимчасовий доступ; 

6) розпорядження надати (забезпечити) тимчасовий до-

ступ до речей і документів зазначеній в ухвалі особі та надати 

їй можливість вилучити зазначені речі і оригінали або копії 

документів, якщо відповідне рішення було прийнято слідчим 

суддею, судом; 

{Пункт 6 частини першої статті 164 із змінами, внесе-

ними згідно із Законом № 2213-VIII від 16.11.2017} 

7) строк дії ухвали, який не може перевищувати двох 

місяців з дня постановлення ухвали, за виключенням ухвал, 

постановлених на виконання вимог частини другої статті 562 

цього Кодексу; 

{Пункт 7 частини першої статті 164 в редакції Закону 

№  361-IX від 06.12.2019} 

8) положення закону, які передбачають наслідки невико-

нання ухвали слідчого судді, суду. 

 

1. Ухвала слідчого судді, суду про тимчасовий доступ до ре-

чей і документів, крім даних, передбачених ст. 372 КПК (з ураху-

ванням специфіки досудового розслідування та повноважень слід-

чих суддів), також повинна містити такі дані: 1) дату постановлен-

ня ухвали; 2) прізвище, ім’я та по батькові особи, якій надається 

право тимчасового доступу до речей і документів; 3) положення 

закону, на підставі якого постановлено ухвалу; 4) прізвище, ім’я 

та  по батькові фізичної особи або найменування юридичної особи, 

які мають надати тимчасовий доступ до речей і документів; 5) на-

зву, опис, інші відомості, які дають можливість визначити речі 

і  документи, до яких має бути наданий тимчасовий доступ; 6) роз-

порядження надати (забезпечити) тимчасовий доступ до речей 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2213-19#n45
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/361-20#n919
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і  документів зазначеній в ухвалі особі та надати їй можливість ви-

лучити зазначені речі й оригінали або копії документів, якщо від-

повідне рішення було прийнято слідчим суддею, судом; 7) строк дії 

ухвали; 8) положення закону, які передбачають наслідки невико-

нання ухвали слідчого судді, суду. В п. 2.5. Узагальнення судової 

практики щодо розгляду слідчим суддею клопотань про застосу-

вання заходів забезпечення кримінального провадження (витяг) 

констатовано: потрібно звернути увагу на те, що, відповідно до п. 1 

ч. 1 ст. 164 КПК, в ухвалі слідчого судді, суду про тимчасовий дос-

туп до речей і документів має бути зазначено прізвище, ім’я та по 

батькові особи, якій надається право тимчасового доступу до речей 

і  документів. Проте з аналізу судової практики вбачається, що іс-

нують випадки ігнорування цієї вимоги, оскільки у відповідних 

ухвалах вказуються лише ініціали особи. Доцільним є зазначення у 

відповідній ухвалі, що в разі невиконання ухвали про тимчасовий 

доступ до речей і документів слідчий суддя, суд за клопотанням 

сторони кримінального провадження, якій надано право на доступ 

до речей і документів, має право постановити ухвалу про прове-

дення обшуку з метою відшукання та вилучення зазначених речей 

і  документів. Усупереч вимогам КПК слідчі судді за результатами 

розгляду окремих клопотань зобов’язують володільців документів 

виготовляти їх копії. 

2. Строк дії ухвали про тимчасовий доступ до речей і доку-

ментів не може перевищувати двох місяців з дня постановлення 

ухвали, за винятком ухвал, постановлених у разі, якщо при звер-

ненні по допомогу в іноземній державі необхідно виконати проце-

суальну дію, для проведення якої в Україні потрібен дозвіл проку-

рора або суду. Відповідно, у цих випадках строк дії такого дозволу 

не обмежується. 

3. Ухвала про тимчасовий доступ до речей і документів мо-

же бути оскаржена окремо (в апеляційному порядку) лише у випа-

дку, якщо нею дозволено вилучення речей і документів, які посвід-

чують користування правом на здійснення підприємницької діяль-

ності, або інших, за відсутності яких фізична особа-підприємець 

чи  юридична особа позбавляються можливості здійснювати свою 

діяльність (п. 10 ч. 1 ст. 309 КПК).  
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Стаття 165. Виконання ухвали слідчого судді, суду 

про тимчасовий доступ до речей і документів 

 
1. Особа, яка зазначена в ухвалі слідчого судді, суду про 

тимчасовий доступ до речей і документів як володілець речей 

або документів, зобов’язана надати тимчасовий доступ до за-

значених в ухвалі речей і документів особі, зазначеній у відпо-

відній ухвалі слідчого судді, суду. 

2. Зазначена в ухвалі слідчого судді, суду особа зо-

бов’язана пред’явити особі, яка зазначена в ухвалі як володі-

лець речей і документів, оригінал ухвали про тимчасовий дос-

туп до речей і документів та вручити її копію. 

3. Особа, яка пред’являє ухвалу про тимчасовий доступ 

до речей і оригіналів або копій документів, зобов’язана зали-

шити володільцю речей і оригіналів або копій документів опис 

речей і оригіналів або копій документів, які були вилучені на 

виконання ухвали слідчого судді, суду. 

{Частина третя статті 165 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 2213-VIII від 16.11.2017} 

4. На вимогу володільця особою, яка пред’являє ухвалу 

про тимчасовий доступ до речей і документів, має бути залише-

но копію вилучених оригіналів документів. Копії документів, 

які вилучаються або оригінали яких вилучаються, виготовля-

ються з використанням копіювальної техніки, електронних 

засобів володільця (за його згодою) або копіювальної техніки, 

електронних засобів особи, яка пред’являє ухвалу про тимчасо-

вий доступ до речей і документів. 

{Частина четверта статті 165 із змінами, внесеними 

згідно із Законом № 2213-VIII від 16.11.2017} 

 
1. Ухвала слідчого судді, суду про тимчасовий доступ до ре-

чей і документів повинна містити прізвище, ім’я та по батькові фі-

зичної особи або найменування юридичної особи, які мають надати 

тимчасовий доступ до речей і документів, а також прізвище, ім’я та 

по батькові особи, якій надано право тимчасового доступу до речей 

і документів. У п. 2.5. Узагальнення судової практики щодо розгля-

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2213-19#n47
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2213-19#n48
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ду слідчим суддею клопотань про застосування заходів забезпечен-

ня кримінального провадження (витяг) вказано: потрібно звернути 

увагу на те, що, відповідно до п. 1 ч. 1 ст. 164 КПК, в ухвалі слідчо-

го судді, суду про тимчасовий доступ до речей і документів має 

бути зазначено прізвище, ім’я та по батькові особи, якій надається 

право тимчасового доступу до речей і документів. 

2. Особа, яка вказана в ухвалі слідчого судді, суду про тим-

часовий доступ до речей і документів як володілець речей або до-

кументів, зобов’язана надати тимчасовий доступ до зазначених 

в  ухвалі речей і документів особі, вказаній у цій ухвалі. 

3. До початку безпосереднього виконання ухвали особа, якій 

надано право тимчасового доступу до речей і документів, повинна 

пред’явити документи, що посвідчують її особу (для того щоб  

підтвердити, що саме її прізвище, ім’я та по батькові зазначено 

у  ухвалі). 

4. Перед виконанням ухвали особа, якій ухвалою надано 

право тимчасового доступу до речей і документів, зобов’язана 

пред’явити особі, яка зазначена в ухвалі як володілець речей  

і документів, оригінал ухвали про тимчасовий доступ до речей 

і  документів та вручити її копію. 

5. Особа, яка пред’являє ухвалу про тимчасовий доступ до 

речей і оригіналів або копій документів, зобов’язана залишити во-

лодільцю речей і оригіналів або копій документів опис речей і ори-

гіналів або копій документів, які були вилучені. На вимогу володі-

льця особою, яка пред’являє ухвалу про тимчасовий доступ до ре-

чей і документів, має бути залишено копію вилучених оригіналів 

документів. Копії документів, які вилучаються або оригінали яких 

вилучаються, виготовляються з використанням копіювальної техні-

ки, електронних засобів володільця (за його згодою) або копіюва-

льної техніки, електронних засобів особи, яка пред’являє ухвалу 

про тимчасовий доступ до речей і документів. 

6. Доречно додати, що в разі нездійснення представником 

правоохоронного органу протягом визначеного в ухвалі слідчого 

судді строку доступу до речей і документів слідчий за погоджен-

ням із прокурором або прокурор має звернутися з клопотанням ще 

раз, зазначивши, крім іншого, обставини, що завадили йому здійс-

нити такий доступ у межах визначеного в ухвалі слідчого судді  

часу (п. 11 Інформаційного листа ВССУ «Про деякі питання здійс-
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нення слідчим суддею суду першої інстанції судового контролю за 

дотриманням прав, свобод та інтересів осіб під час застосування 

заходів забезпечення кримінального провадження» від 05.04.2013). 

 

 

Стаття 166. Наслідки невиконання ухвали  

слідчого судді, суду про тимчасовий доступ до речей 

і  документів 

 
1. У разі невиконання ухвали про тимчасовий доступ до 

речей і документів слідчий суддя, суд за клопотанням сторони 

кримінального провадження, якій надано право на доступ до 

речей і документів на підставі ухвали, має право постановити 

ухвалу про дозвіл на проведення обшуку згідно з положеннями 

цього Кодексу з метою відшукання та вилучення зазначених 

речей і документів. 

2. У разі якщо дозвіл на проведення обшуку надано за 

клопотанням сторони захисту, слідчий суддя, суд доручає за-

безпечення його проведення слідчому, прокурору або органу 

Національної поліції за місцем проведення цих дій. Проведення 

обшуку здійснюється за участю особи, за клопотанням якої 

надано дозвіл на його проведення, згідно з положеннями цього 

Кодексу. 

{Частина друга статті 166 із змінами, внесеними згідно із 

Законом № 901-VIII від 23.12.2015} 

 

1. У разі якщо володілець речей і документів не виконує ух-

валу слідчого судді або суду про тимчасовий доступ, сторона кри-

мінального провадження повинна направити слідчому судді або 

суду клопотання про дозвіл на проведення обшуку з метою відшу-

кання та вилучення зазначених в ухвалі речей і документів. 

2. Коментована стаття уточнює, що навіть у випадку, якщо 

дозвіл на проведення обшуку надано за клопотанням сторони захис-

ту, слідчий суддя, суд доручає проведення обшуку слідчому, проку-

рору або органу Національної поліції за місцем проведення цих дій. 

3. Проведення обшуку здійснюється за участю особи, за 

клопотанням якої надано дозвіл на його проведення. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/901-19#n56
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Глава 16. ТИМЧАСОВЕ 
ВИЛУЧЕННЯ МАЙНА 

 

 
Стаття 167. Підстави тимчасового вилучення 

майна 

 

1. Тимчасовим вилученням майна є фактичне позбавлен-

ня підозрюваного або осіб, у володінні яких перебуває зазначене 

у частині другій цієї статті майно, можливості володіти, корис-

туватися та розпоряджатися певним майном до вирішення пи-

тання про арешт майна або його повернення, або його спеціа-

льну конфіскацію в порядку, встановленому законом. 

{Частина перша статті 167 в редакції Закону № 222-VII 

від 18.04.2013; із змінами, внесеними згідно із Законом  

№ 2617-VIII від 22.11.2018} 

2. Тимчасово вилученим може бути майно у вигляді ре-

чей, документів, грошей тощо, щодо яких є достатні підстави 

вважати, що вони: 

1) підшукані, виготовлені, пристосовані чи використані 

як засоби чи знаряддя вчинення кримінального правопору-

шення та (або) зберегли на собі його сліди; 

2) призначалися (використовувалися) для схиляння осо-

би до вчинення кримінального правопорушення, фінансування 

та/або матеріального забезпечення кримінального правопору-

шення або винагороди за його вчинення; 

{Пункт 2 частини другої статті 167 в редакції Закону 

№  222-VII від 18.04.2013} 

3) є предметом кримінального правопорушення, у тому 

числі пов’язаного з їх незаконним обігом; 

{Пункт 3 частини другої статті 167 із змінами, внесени-

ми згідно із Законом № 222-VII від 18.04.2013} 

4) одержані внаслідок вчинення кримінального правопо-

рушення та/або є доходами від них, а також майно, в яке їх було 

повністю або частково перетворено. 

{Пункт 4 частини другої статті 167 в редакції Закону 

№  222-VII від 18.04.2013} 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/222-18#n69
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/222-18#n69
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2617-19#n558
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/222-18#n72
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/222-18#n75
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/222-18#n72
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1. Тимчасове вилучення майна – це захід забезпечення кри-

мінального провадження, який полягає у фактичному позбавленні 

підозрюваного або інших осіб, у володінні яких перебуває майно, 

можливості володіти, користуватися та розпоряджатися певним 

майном до вирішення питання про арешт майна або його повер-

нення, або його спеціальну конфіскацію. 

2. Коментована стаття не встановлює вичерпний перелік 

майна, яке може бути тимчасово вилучене, вказуючи на майно у 

вигляді речей, документів, грошей тощо, а також не конкретизує 

перелік осіб, у яких майно може бути тимчасово вилучено. 

3. Об’єктом тимчасового вилучення може бути майно у ви-

гляді речей, документів, грошей тощо, щодо яких є достатні підста-

ви вважати, що вони: 1) підшукані, виготовлені, пристосовані чи 

використані як засоби чи знаряддя вчинення кримінального право-

порушення та (або) зберегли на собі його сліди; 2) призначалися 

(використовувалися) для схиляння особи до вчинення криміналь-

ного правопорушення, фінансування та/або матеріального забезпе-

чення кримінального правопорушення або винагороди за його  

вчинення; 3) є предметом кримінального правопорушення, у тому 

числі пов’язаного з їх незаконним обігом; 4) одержані внаслідок 

вчинення кримінального правопорушення та/або є доходами від 

них, а також майно, в яке їх було повністю або частково перетворе-

но. Якщо порівняти ці ознаки з визначенням речових доказів у ч. 1 

ст.  98 КПК (матеріальні об’єкти, які були знаряддям вчинення 

кримінального правопорушення, зберегли на собі його сліди або 

містять інші відомості, які можуть бути використані як доказ факту 

чи обставин, що встановлюються під час кримінального прова-

дження, в тому числі предмети, що були об’єктом кримінально 

протиправних дій, гроші, цінності та інші речі, набуті кримінально 

протиправним шляхом або отримані юридичною особою внаслідок 

вчинення кримінального правопорушення), то можна зробити  

висновок, що тимчасово вилучене майно повинно мати ознаки ре-

чових доказів. 

4. Коментована стаття підкреслює обмеженість цього заходу 

забезпечення кримінального провадження у часі, оскільки майно 

вилучається до вирішення питання про арешт майна або його пове-

рнення, або застосування спеціальної конфіскації. 
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Стаття 168. Порядок тимчасового вилучення 

майна 

 
1. Тимчасово вилучити майно може кожен, хто законно 

затримав особу в порядку, передбаченому статтями 207, 208, 

298
-2

 цього Кодексу. Кожна особа, яка здійснила законне затри-

мання, зобов’язана одночасно із доставленням затриманої осо-

би до слідчого, прокурора, іншої уповноваженої службової осо-

би передати їй тимчасово вилучене майно. Факт передання 

тимчасово вилученого майна засвідчується протоколом. 

{Частина перша статті 168 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 2617-VIII від 22.11.2018} 

2. Тимчасове вилучення майна може здійснюватися та-

кож під час обшуку, огляду. 

Тимчасове вилучення електронних інформаційних си-

стем, комп’ютерних систем або їх частин, мобільних терміналів 

систем зв’язку для вивчення фізичних властивостей, які мають 

значення для кримінального провадження, здійснюється лише 

у разі, якщо вони безпосередньо зазначені в ухвалі суду. 

{Частину другу статті 168 доповнено абзацом другим 

згідно із Законом № 191-VIII від 12.02.2015; із змінами, внесеними 

згідно із Законом № 2137-IX від 15.03.2022} 

Забороняється тимчасове вилучення електронних інфор-

маційних систем, комп’ютерних систем або їх частин, мобіль-

них терміналів систем зв’язку, крім випадків, коли їх надання 

разом з інформацією, що на них міститься, є необхідною умо-

вою проведення експертного дослідження, або якщо такі 

об’єкти отримані в результаті вчинення кримінального право-

порушення чи є засобом або знаряддям його вчинення, а також 

якщо доступ до них обмежується їх власником, володільцем або 

утримувачем чи пов’язаний з подоланням системи логічного 

захисту. 

{Частину другу статті 168 доповнено абзацом третім 

згідно із Законом № 2213-VIII від 16.11.2017; із змінами, внесени-

ми згідно із Законом № 2137-IX від 15.03.2022} 

У разі необхідності слідчий чи прокурор виготовляє за 

допомогою технічних, програмно-технічних засобів, апаратно-

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1991
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1998
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17/paran6431#n6431
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17/paran6431#n6431
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2617-19#n559
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/191-19#n69
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2137-20#n22
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2213-19#n51
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2137-20#n22
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програмних комплексів копії інформації, що міститься в ін-

формаційних (автоматизованих) системах, електронних ко-

мунікаційних системах, інформаційно-комунікаційних систе-

мах, комп’ютерних системах, їх невід’ємних частинах. 

Копіювання такої інформації здійснюється із залученням 

спеціаліста. 

{Частину другу статті 168 доповнено абзацом четвер-

тим згідно із Законом № 2213-VIII від 16.11.2017; в редакції  

Закону № 2137-IX від 15.03.2022} 

На вимогу володільця особа, яка здійснює тимчасове ви-

лучення комп’ютерних систем або їх частин, залишає йому 

копії інформації з таких комп’ютерних систем або їх частин (за 

наявності технічної можливості здійснення копіювання) з ви-

користанням матеріальних носіїв володільця комп’ютерних 

систем або їх частин. Копії інформації з комп’ютерних систем 

або їх частин, які вилучаються, виготовляються з використан-

ням технічних засобів, програмно-технічних засобів, апаратно-

програмних комплексів володільця із залученням спеціаліста. 

{Частину другу статті 168 доповнено абзацом п’ятим 

згідно із Законом № 2137-IX від 15.03.2022} 

Дія абзацу п’ятого цієї частини не поширюється на 

випадки, якщо обіг інформації заборонено законом. Дія абзацу 

п’ятого цієї частини поширюється на інформацію з обмеженим 

доступом у частині, що не суперечить встановленому законо-

давством порядку обігу та захисту такої інформації. 

{Частину другу статті 168 доповнено абзацом шостим 

згідно із Законом № 2137-IX від 15.03.2022} 

3. Слідчий, прокурор, інша уповноважена службова особа 

під час затримання або обшуку і тимчасового вилучення майна 

або негайно після їх здійснення зобов’язана скласти 

відповідний протокол, копія якого надається особі, у якої вилу-

чено майно, або її представнику. 

{Частина третя статті 168 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 394-VIII від 13.05.2015} 

4. Після тимчасового вилучення майна уповноважена 

службова особа зобов’язана забезпечити схоронність такого 

майна в порядку, встановленому Кабінетом Міністрів України. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2213-19#n51
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2137-20#n23
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2137-20#n25
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2137-20#n25
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/394-19#n6
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1104-2012-%D0%BF#n19
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5. Якщо перебування тварини у власника становить за-

грозу для її життя або здоров’я, уповноважена службова особа 

зобов’язана тимчасово вилучити таку тварину та забезпечити її 

утримання в порядку, встановленому Кабінетом Міністрів 

України. 

{Статтю 168 доповнено частиною п’ятою згідно із Зако-

ном № 1684-IX від 15.07.2021 – вводиться в дію з 08.11.2021} 

 

1. Коментована стаття закріплює два види тимчасового ви-

лучення майна: 1) тимчасове вилучення майна у затриманої особи; 

2) тимчасове вилучення майна під час обшуку, огляду; 3) тимчасо-

ве вилучення тварини.  

2. Здійснити тимчасове вилучення майна у затриманої особи 

може кожен суб’єкт, який законно затримав особу в порядку, пе-

редбаченому статтями 207, 208 (див коментар до цих статей), 298-

2 КПК. Щодо кримінальних проступків, уповноважена службова 

особа має право без ухвали слідчого судді, суду затримати особу, 

підозрювану у вчиненні кримінального проступку, у випадках, пе-

редбачених пунктами 1 і 2 ч. 1 ст. 208 КПК, та лише за умови, що 

ця особа: 1) відмовляється виконувати законну вимогу уповнова-

женої службової особи щодо припинення кримінального проступку 

або чинить опір; 2) намагається залишити місце вчинення криміна-

льного проступку; 3) під час безпосереднього переслідування після 

вчинення кримінального проступку не виконує законних вимог 

уповноваженої службової особи; 4) перебуває у стані алкогольного, 

наркотичного чи іншого сп’яніння та може завдати шкоди собі або 

оточуючим. Відповідно, тимчасове вилучення майна може здійс-

нюватися як особою, яка законно затримала особу у порядку ст. 207 

КПК, так і уповноваженою службовою особою, яка здійснила за-

тримання у порядку ст. 208 КПК та ст. 298-2 КПК.  

3. Залежно від субʼєкта тимчасового вилучення майна про-

вадяться подальші дії стосовно такого майна. Кожна особа, яка 

здійснила законне затримання, зобов’язана передати слідчому, діз-

навачу, прокурору, іншій уповноваженій службовій особі тимчасо-

во вилучене майно одночасно із доставленням затриманої особи. 

Факт передання тимчасово вилученого майна засвідчується прото-

колом, який підписується особою, котра передає ці документи, та 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1684-20#n53
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слідчим, дізнавачем або прокурором або іншою уповноваженою 

службовою особою, до якої доставлено затриману особу. Про тим-

часове вилучення майна під час затримання або обшуку слідчий, 

дізнавач прокурор, інша уповноважена службова особа зобов’язані 

скласти протокол (у цьому разі тимчасове вилучення майна може 

відображатися у протоколі затримання або у протоколі обшуку за-

триманої особи).  

4. Тимчасове вилучення майна під час обшуку та огляду 

здійснюється слідчим, прокурором, про що під час обшуку/огляду 

або негайно після їх здійснення складається протокол, у якому ві-

дображається й те, що було тимчасово вилучено у ході цих слідчих 

(розшукових) дій. Крім того, це положення належить тлумачити у 

зв’язку з положеннями ч. 7 ст. 236 КПК, здідно з якою вилучені 

речі та документи, які не входять до переліку, щодо якого прямо 

надано дозвіл на відшукання в ухвалі про дозвіл на проведення об-

шуку, та не відносяться до предметів, які вилучені законом з обігу, 

вважаються тимчасово вилученим майном, та ч. 7 ст. 237 КПК,  

згідно з якою вилучені речі та документи, що не відносяться до 

предметів, які вилучені законом з обігу, вважаються тимчасово ви-

лученим майном. Отже, тимчасово вилученим визнається те майно, 

яке не було зазначене у судовому рішенні, котрим було надано до-

звіл на обшук або огляд житла чи іншого володіння особи. Це відо-

бражено і в Узагальненні ВССУ «Про практику розгляду скарг на 

рішення, дії чи бездіяльність органів досудового розслідування 

чи  прокурора під час досудового розслідування» від 12.01.2017 

№  9-49/0/4-17: результати аналізу судової практики свідчать про 

те, що володільці вилученого майна або їхні представники доволі 

часто у відповідних скаргах порушують питання повернення майна, 

яке було включено до переліку, щодо якого здійснювався обшук. 

Слідчі судді у таких випадках обґрунтовано відмовляють у задово-

ленні скарг, оскільки вилучення майна, яке відповідає передбаче-

ним ч. 2 ст. 167 КПК ознакам, у такий спосіб не зумовлює необхід-

ності додаткового накладення арешту на таке майно в порядку ч. 5 

ст. 171 КПК (п. 1.2.). Проте таке тлумачення суперечить ч. 1 ст. 100 

КПК, якою передбачено, що речовий доказ, котрий був наданий 

стороні кримінального провадження або нею вилучений, повинен 
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бути якнайшвидше повернутий володільцю, крім випадків, перед-

бачених статтями 160–166, 170–174 КПК. 

5. Після тимчасового вилучення майна уповноважена служ-

бова особа зобов’язана забезпечити його схоронність відповідно до 

Порядку зберігання речових доказів стороною обвинувачення, їх 

реалізації, технологічної переробки, знищення, здійснення витрат, 

пов’язаних з їх зберіганням і пересиланням, схоронності тимчасово 

вилученого майна під час кримінального провадження, затвердже-

ного постановою Кабінету Міністрів України від 19.11.2012 

№  1104. 

6. Частина 2 коментованої статті містить термінологію: 

«електронна інформаційна система»; «комп’ютерна система», «ін-

формаційна (автоматизована) система», «електронна комунікаційна 

система», «інформаційно-комунікаційна система». Щодо поняття 

«електронна інформаційна система» є коментар до ст. 159 КПК. 

Визначення категорій «інформаційна (автоматизована) система», 

«інформаційно-телекомунікаційна система», «електронна комуні-

каційна система» наведено у ст. 1 Закону України «Про захист ін-

формації в інформаційно-телекомунікаційних системах». Інформа-

ційна (автоматизована) система – це організаційно-технічна систе-

ма, в якій реалізується технологія обробки інформації з викорис-

танням технічних і програмних засобів; інформаційно-комуніка- 

ційна система – сукупність інформаційних та електронних комуні-

каційних систем, які у процесі обробки інформації діють як єдине 

ціле; електронна комунікаційна система – сукупність технічних і 

програмних засобів, призначених для обміну інформацією шляхом 

передавання, випромінювання та/або приймання її у вигляді сигна-

лів, знаків, звуків, рухомих або нерухомих зображень чи в інший 

спосіб.  

7. В оновленій редакції коментованої статті змінено правила 

стосовно копіювання інформації. У разі потреби слідчий чи проку-

рор виготовляє за допомогою технічних, програмно-технічних за-

собів, апаратно-програмних комплексів копії інформації, що міс-

титься в інформаційних (автоматизованих) системах, електронних 

комунікаційних системах, інформаційно-комунікаційних системах, 

комп’ютерних системах, їх невід’ємних частинах. Копіювання та-

кої інформації здійснюється із залученням спеціаліста. При цьому 
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ж на вимогу володільця йому залишаються копії інформації з таких 

комп’ютерних систем або їхніх частин (за наявності технічної  

можливості здійснення копіювання) з використанням матеріальних 

носіїв володільця комп’ютерних систем або їхніх частин. Копії ін-

формації з комп’ютерних систем або їхніх частин, які вилучаються, 

виготовляються з використанням технічних засобів, програмно-

технічних засобів, апаратно-програмних комплексів володільця із 

залученням спеціаліста. КПК не вказує на форму такої вимоги, 

проте для того щоб довести, що вона була, потрібно її викласти 

письмово і довести до відома особи, яка здійснює тимчасове вилу-

чення. Але таке право володільця обмежено нормами, що воно 

не  поширюється на випадки, якщо обіг інформації заборонено за-

коном, а якщо інформація з обмеженим доступом – лише у частині, 

що не суперечить встановленому законодавством порядку обігу та 

захисту такої інформації. 

8. Як окремий різновид тимчасового вилучення майна слід 

розглядати можливість тимчасового вилучення тварини, якщо 

її  перебування у власника становить загрозу для її життя або  

здоров’я. Таке вилучення є обов’язком уповноваженої службової 

особи. Доречно вказати й на те, що ця норма за своїм аксіологічним 

спрямуванням не відповідає сутності тимчасового вилучення  

майна
85

.  

 

 

Стаття 169. Припинення тимчасового вилучення 

майна 

 

1. Тимчасово вилучене майно повертається особі, у якої 

воно було вилучено: 

1) за постановою прокурора, якщо він визнає таке вилу-

чення майна безпідставним; 

                                                 
85 Гловюк І. В. Захист тварин від жорстокого поводження : питання 

кримінального процесуального законодавства. Актуальні проблеми криміналь-

ного процесу та криміналістики : тези доп. Міжнар. наук.-практ. конф. 

(м.  Харків, 29 жовтня 2021 р.) / МВС України, Харків. нац. ун-т внутр. справ. ; 

Ташкент. держ. юрид. ун-т. Харків : ХНУВС, 2021. С. 106–107. 
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2) за ухвалою слідчого судді чи суду, у разі відмови у за-

доволенні клопотання прокурора про арешт цього майна; 

3) у випадках, передбачених частиною п’ятою статті 171, 

частиною шостою статті 173 цього Кодексу; 

4) у разі скасування арешту; 

{Частину першу статті 169 доповнено пунктом 4 згідно 

із Законом № 222-VII від 18.04.2013} 

5) за вироком суду в кримінальному провадженні щодо 

кримінального проступку. 

{Частину першу статті 169 доповнено пунктом 5 згідно 

із Законом № 2617-VIII від 22.11.2018} 

2. Копія судового рішення про відмову в задоволенні або 

про часткове задоволення клопотання про арешт тимчасово 

вилученого майна, копія судового рішення про повне або част-

кове скасування арешту тимчасово вилученого майна негайно 

після його оголошення вручається слідчому, прокурору. У разі 

відсутності слідчого, прокурора під час оголошення судового 

рішення його копія надсилається таким особам не пізніше 

наступного робочого дня. 

{Статтю 169 доповнено частиною другою згідно із Зако-

ном № 187-IX від 04.10.2019} 

3. Слідчий, прокурор після отримання судового рішення 

про відмову в задоволенні або про часткове задоволення клопо-

тання про арешт тимчасово вилученого майна, судового 

рішення про повне або часткове скасування арешту тимчасово 

вилученого майна повинні негайно вжити заходів щодо вико-

нання судового рішення та направити повідомлення про його 

виконання слідчому судді. 

{Статтю 169 доповнено частиною третьою згідно із За-

коном № 187-IX від 04.10.2019} 

 

1. Тимчасове вилучення майна діє до вирішення питання або 

про арешт цього майна (у порядку, передбаченому Главою 17 

КПК), або до його повернення чи спеціальної конфіскації. 

2. Рішення про повернення майна може бути прийнято: про-

курором шляхом винесення постанови (у разі визнання ним безпід-

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1679
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1701
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/222-18#n76
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2617-19#n560
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/100-20#n2
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/187-20#n22
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ставності вилучення майна); слідчим суддею у стадії досудового 

розслідування шляхом винесення ухвали (у разі відмови у задово-

ленні клопотання про арешт цього майна; коментована стаття пе-

редбачає «клопотання прокурора», проте це правило, без сумніву, 

поширюється і на клопотання слідчого); судом у судовому прова-

дженні шляхом винесення ухвали (в разі відмови у задоволенні 

клопотання про арешт цього майна); у разі якщо щодо тимчасово 

вилученого майна під час обшуку, огляду, здійснюваних на підставі 

ухвали слідчого судді, клопотання про арешт не подано протягом 

48 годин після вилучення майна (прокурором, слідчим); у разі якщо 

протягом сімдесяти двох годин із дня находження до суду клопо-

тання не постановлено ухвалу про арешт тимчасово вилученого 

майна (прокурором, слідчим); судом у вироку (у кримінальному 

провадженні щодо кримінального проступку). 

3. Незважаючи на те що ч. 1 ст. 167 КПК вказує, що тимча-

сове вилучення майна може бути застосовано щодо підозрюваного, 

у випадках, передбачених ст. 333 КПК, цей захід може бути засто-

совано і щодо обвинуваченого. Це є можливим у ситуаціях, коли 

суд дає доручення органу досудового розслідування провести об-

шук або огляд (крім огляду на місці), і при проведенні цих дій тим-

часово вилучається майно, щодо якого надалі подається клопотан-

ня про арешт.  

4. У разі якщо щодо тимчасово вилученого майна під час 

обшуку, огляду, здійснюваних на підставі ухвали слідчого судді, 

клопотання про арешт не подано протягом 48 годин після вилучен-

ня майна; у разі якщо протягом сімдесяти двох годин із дня нахо-

дження до суду клопотання не постановлено ухвалу про арешт 

тимчасово вилученого майна, рішення про повернення майна пови-

нен приймати прокурор або слідчий. Крім того, хоча у коментова-

ній статті це не зазачено, ще один випадок повернення майна пе-

редбачає ч. 3 ст. 172 КПК: у разі спливу встановленого слідчим  

суддею строку при поверненні клопотання про арешт майна, пода-

ного без додержання вимог ст. 171 КПК. 

5. Частина 3 коментованої статті встановлює обов’язок слід-

чого, прокурора після отримання судового рішення про відмову 

в  задоволенні або про часткове задоволення клопотання про арешт 
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тимчасово вилученого майна, судового рішення про повне або час-

ткове скасування арешту тимчасово вилученого майна: 1) негайно 

вжити заходів щодо виконання судового рішення; 2) направити 

повідомлення про його виконання слідчому судді. При цьому  

коментована частина статті не вказує, від кого саме слідчий, проку-

рор мають отримати належно засвідчену копію ухвали слідчого 

судді.  

6. Повернення тимчасово вилученого майна потрібно  

оформляти  протоколом.  
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Глава 17. АРЕШТ МАЙНА 
 

 

Стаття 170. Накладення арешту на майно 

 
1. Арештом майна є тимчасове, до скасування у встанов-

леному цим Кодексом порядку, позбавлення за ухвалою слідчо-

го судді або суду права на відчуження, розпорядження та/або 

користування майном, щодо якого існує сукупність підстав чи 

розумних підозр вважати, що воно є доказом кримінального 

правопорушення, підлягає спеціальній конфіскації у підозрю-

ваного, обвинуваченого, засудженого, третіх осіб, конфіскації у 

юридичної особи, для забезпечення цивільного позову, стяг-

нення з юридичної особи отриманої неправомірної вигоди,  

можливої конфіскації майна. Арешт майна скасовується 

у  встановленому цим Кодексом порядку. 

{Абзац перший частини першої статті 170 із змінами, 

внесеними згідно із Законом № 720-IX від 17.06.2020} 

Завданням арешту майна є запобігання можливості його 

приховування, пошкодження, псування, знищення, перетво-

рення, відчуження. Слідчий, прокурор повинні вжити необ-

хідних заходів з метою виявлення та розшуку майна, на яке 

може бути накладено арешт у кримінальному провадженні, зо-

крема шляхом витребування необхідної інформації у Націо-

нального агентства України з питань виявлення, розшуку та 

управління активами, одержаними від корупційних та інших 

злочинів, інших державних органів та органів місцевого са-

моврядування, фізичних і юридичних осіб. Слідчий, прокурор 

повинні вжити необхідних заходів з метою виявлення та 

розшуку майна, на яке може бути накладено арешт у кри-

мінальному провадженні, зокрема шляхом витребування необ-

хідної інформації у Національного агентства України з питань 

виявлення, розшуку та управління активами, одержаними від 

корупційних та інших злочинів, інших державних органів та 

органів місцевого самоврядування, фізичних і юридичних осіб. 

{Частина перша статті 170 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 772-VIII від 10.11.2015} 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/720-20#n65
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/772-19#n305
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2. Арешт майна допускається з метою забезпечення: 

1) збереження речових доказів; 

2) спеціальної конфіскації; 

3) конфіскації майна як виду покарання або заходу кри-

мінально-правового характеру щодо юридичної особи; 

4) відшкодування шкоди, завданої внаслідок криміналь-

ного правопорушення (цивільний позов), чи стягнення з юри-

дичної особи отриманої неправомірної вигоди. 

3. У випадку, передбаченому пунктом 1 частини другої 

цієї статті, арешт накладається на майно будь-якої фізичної 

або  юридичної особи за наявності достатніх підстав вважати, 

що воно відповідає критеріям, зазначеним у статті 98 цього  

Кодексу. 

Арешт на комп’ютерні системи чи їх частини накла-

дається лише у випадках, якщо вони отримані внаслідок вчи-

нення кримінального правопорушення або є засобом чи 

знаряддям його вчинення, або зберегли на собі сліди кри-

мінального правопорушення, або у випадках, передбачених 

пунктами 2, 3, 4 частини другої цієї статті, або якщо їх надання 

разом з інформацією, що на них міститься, є необхідною умо-

вою проведення експертного дослідження, а також якщо доступ 

до комп’ютерних систем чи їх частин обмежується їх власни-

ком, володільцем або утримувачем чи пов’язаний з подоланням 

системи логічного захисту. 

{Частину третю статті 170 доповнено новим абзацом 

згідно із Законом № 2137-IX від 15.03.2022} 

Арешт може бути накладений і на майно, на яке раніше 

накладено арешт відповідно до інших актів законодавства. У 

такому разі виконанню підлягає ухвала слідчого судді, суду про 

накладення арешту на майно відповідно до правил цього Ко-

дексу. 

{Частину третю статті 170 доповнено абзацом згідно із 

Законом № 772-VIII від 10.11.2015} 

Забороняється накладати арешт на кошти на єдиному 

рахунку, відкритому у порядку, визначеному статтею 35
-1 

По-

даткового кодексу України, на кошти на рахунках платників у 

системі електронного адміністрування податку на додану 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1137
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2137-20#n29
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/772-19#n306
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/190-20#n16
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/190-20#n16


156 

вартість, на кошти, що перебувають на поточних рахунках із 

спеціальним режимом використання, відкритих відповідно до 

статті 15
-1

 Закону України «Про електроенергетику», на поточ-

них рахунках із спеціальним режимом використання, відкри-

тих відповідно до статті 19
-1

 Закону України «Про теплопоста-

чання», на поточних рахунках із спеціальним режимом вико-

ристання для проведення розрахунків за інвестиційними про-

грамами, на поточних рахунках із спеціальним режимом вико-

ристання для кредитних коштів, відкритих відповідно до статті 

26
-1

 Закону України «Про теплопостачання» і статті 18
-1

 Закону 

України «Про питну воду, питне водопостачання та водовідве-

дення», на спеціальному рахунку експлуатуючої організації 

(оператора) відповідно до Закону України «Про впорядкування 

питань, пов’язаних із забезпеченням ядерної безпеки». 

{Частину третю статті 170 доповнено абзацом згідно із 

Законом № 559-IX від 13.04.2020 – зміни набирають чинності з 

дня наступного за днем опублікування, в частині накладення 

арешту на кошти на єдиному рахунку, відкритому у порядку, 

визначеному статтею 35
-1

 Податкового кодексу з 01.01.2021} 

4. У випадку, передбаченому пунктом 2 частини другої 

цієї статті, арешт накладається на майно підозрюваного, обви-

нуваченого, засудженого або третьої особи за наявності достат-

ніх підстав вважати, що воно підлягатиме спеціальній 

конфіскації у випадках, передбачених Кримінальним кодексом 

України. 

Арешт накладається на майно третьої особи, якщо вона 

набула його безоплатно або за ціною, вищою чи нижчою за 

ринкову вартість, і знала або повинна була знати, що таке май-

но відповідає будь-якій з ознак, передбачених пунктами 1–4 ча-

стини першої статті 96
-2

 Кримінального кодексу України. 

{Абзац другий частини четвертої статті 170 в редакції 

Закону № 187-IX від 04.10.2019} 

5. У випадку, передбаченому пунктом 3 частини другої 

цієї статті, арешт накладається на майно підозрюваного, обви-

нуваченого, засудженого або юридичної особи, щодо якої 

здійснюється провадження, за наявності достатніх підстав вва-

жати, що суд у випадках, передбачених Кримінальним кодек-

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/575/97-%D0%B2%D1%80#n344
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/575/97-%D0%B2%D1%80#n344
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2633-15#n261
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2633-15#n261
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2633-15#n388
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2633-15#n388
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2633-15#n388
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2918-14#n296
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2918-14#n296
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2918-14#n296
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1868-15
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/559-20#n6
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/190-20#n16
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/190-20#n16
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n546
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/187-20#n25
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14
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сом України, може призначити покарання у виді конфіскації 

майна або застосувати до юридичної особи захід кримінально-

правового характеру у виді конфіскації майна. 

6. У випадку, передбаченому пунктом 4 частини другої 

цієї статті, арешт накладається на майно підозрюваного, обви-

нуваченого, засудженого, фізичної чи юридичної особи, яка в 

силу закону несе цивільну відповідальність за шкоду, завдану 

діями (бездіяльністю) підозрюваного, обвинуваченого, засудже-

ного або неосудної особи, яка вчинила суспільно небезпечне 

діяння, а також юридичної особи, щодо якої здійснюється про-

вадження, за наявності обґрунтованого розміру цивільного по-

зову у кримінальному провадженні, а так само обґрунтованого 

розміру неправомірної вигоди, яка отримана юридичною осо-

бою, щодо якої здійснюється провадження. 

У разі задоволення цивільного позову або стягнення з 

юридичної особи розміру отриманої неправомірної вигоди суд 

за клопотанням прокурора, цивільного позивача може виріши-

ти питання про арешт майна для забезпечення цивільного по-

зову або стягнення з юридичної особи, щодо якої здійснюється 

провадження, доведеного розміру отриманої неправомірної ви-

годи до набрання судовим рішенням законної сили, якщо таких 

заходів не було вжито раніше. 

7. Арешт може бути накладений на майно, на яке раніше 

накладено арешт відповідно до інших актів законодавства. У 

такому разі виконанню підлягає ухвала слідчого судді, суду про 

накладення арешту на майно відповідно до правил цього Ко-

дексу. 

8. Вартість майна, яке належить арештувати з метою за-

безпечення цивільного позову або стягнення отриманої непра-

вомірної вигоди, повинна бути співмірною розміру шкоди, зав-

даної кримінальним правопорушенням або зазначеної у ци-

вільному позові, розміру неправомірної вигоди, яка отримана 

юридичною особою. 

9. У невідкладних випадках і виключно з метою збере-

ження речових доказів або забезпечення можливої конфіскації 

чи спеціальної конфіскації майна у кримінальному про-

вадженні щодо тяжкого чи особливо тяжкого злочину за 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14
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рішенням Директора Національного антикорупційного бюро 

України (або його заступника), Директора Бюро економічної 

безпеки України (або його заступника), погодженим прокуро-

ром, може бути накладено попередній арешт на майно або 

кошти на рахунках фізичних або юридичних осіб у фінансових 

установах. Такі заходи застосовуються строком до 48 годин. 

Невідкладно після прийняття такого рішення, але не пізніше 

ніж протягом 24 годин, прокурор звертається до слідчого судді 

із клопотанням про арешт майна. 

{Абзац перший частини дев’ятої статті 170 із змінами, 

внесеними згідно із Законом № 1888-IX від 17.11.2021} 

Якщо у визначений цією частиною строк прокурор 

не  звернувся до слідчого судді із клопотанням про арешт  

майна або якщо в задоволенні такого клопотання було від- 

мовлено, попередній арешт на майно або кошти вважається 

скасованим, а вилучене майно або кошти негайно повертають-

ся особі. 

10. Арешт може бути накладений у встановленому цим 

Кодексом порядку на рухоме чи нерухоме майно, гроші у будь-

якій валюті готівкою або у безготівковій формі, в тому числі 

кошти та цінності, що знаходяться на банківських рахунках чи 

на зберіганні у банках або інших фінансових установах, видат-

кові операції, цінні папери, майнові, корпоративні права, 

віртуальні активи, щодо яких ухвалою чи рішенням слідчого 

судді, суду визначено необхідність арешту майна. 

{Абзац перший частини десятої статті 170 із змінами, 

внесеними згідно із Законом № 2137-IX від 15.03.2022} 

Не може бути арештовано майно, якщо воно перебуває у 

власності добросовісного набувача, крім арешту майна з метою 

забезпечення збереження речових доказів. 

 11. Заборона або обмеження користування, розпо-

рядження майном можуть бути застосовані лише у разі, коли 

існують обставини, які підтверджують, що їх незастосування 

призведе до приховування, пошкодження, псування, зникнен-

ня, втрати, знищення, використання, перетворення, пересуван-

ня, передачі майна. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1888-20#n68
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2137-20#n32
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12. Заборона використання житлового приміщення осо-

бам, які на законних підставах проживають у такому житлово-

му приміщенні, не допускається. 

{Стаття 170 із змінами, внесеними згідно із Законами 

№  222-VII від 18.04.2013, № 314-VII від 23.05.2013, № 1698-VII 

від  14.10.2014, № 198-VIII від 12.02.2015; в редакції Закону  

№ 769-VIII від 10.11.2015; текст статті 170 в редакції Закону 

№  1019-VIII від 18.02.2016} 

 

1. Арешт майна – це захід забезпечення кримінального про-

вадження, який полягає в обмеженні права власності осіб шляхом 

заборони відчуження майна, розпорядження та/або користування 

майном з метою: збереження речових доказів; спеціальної конфіс-

кації; конфіскації майна як виду покарання або заходу криміналь-

но-правового характеру щодо юридичної особи; відшкодування 

шкоди, завданої внаслідок кримінального правопорушення (циві-

льний позов), чи стягнення з юридичної особи отриманої неправо-

мірної вигоди.  

2. У визначенні арешту майна введено новий стандарт дока-

зування – розумні підозри. КПК не дає дефініції цьому стандарту, 

хоча у Проекті Закону України «Про внесення змін до Криміналь-

ного процесуального кодексу України щодо вдосконалення право-

вого регулювання питань кримінального провадження» було за-

пропоновано тлумачення розумної підозри як добросовісного при-

пущення про вчинення особою певного діяння, що ґрунтується на 

відомостях, які можна перевірити в судовому розгляді і які спону-

кали б неупереджену та розважливу людину вдатися до практичних 

дій для з’ясування того, чи є така підозра обґрунтованою
86

. 

3. Завданням арешту майна, незалежно від його специфічної 

мети, є запобігання можливості його приховування, пошкодження, 

псування, знищення, перетворення, відчуження. Метою арешту 

майна є забезпечення: 1) збереження речових доказів; 2) спеціаль-

ної конфіскації; 3) конфіскації майна як виду покарання або заходу 

                                                 
86 Гловюк І. В. Арешт майна як захід забезпечення кримінального про-

вадження : аналіз новел. Вісник Південного регіонального центру Національної 

академії правових наук України. 2016. № 8. С. 156. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/222-18#n80
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/314-18#n100
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1698-18#n382
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1698-18#n382
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/198-19#n96
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/769-19#n6
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1019-19#n88
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кримінально-правового характеру щодо юридичної особи; 4) від- 

шкодування шкоди, завданої внаслідок кримінального правопору-

шення (цивільний позов), чи стягнення з юридичної особи отрима-

ної неправомірної вигоди. Залежно від мети диференціюються 

умови та підстави арешту майна, майно, на яке може бути накладе-

но арешт, коло осіб, на майно яких може бути накладено арешт, 

вимоги до клопотання про арешт майна, ініціатори арешту майна.  

4. Фактичною підставою арешту майна є наявність достатніх 

даних, що указують на можливість приховування, пошкодження, 

псування, знищення, перетворення, відчуження, або даних про 

здійснення таких дій. Юридичною підставою є ухвала слідчого  

судді (під час досудового розслідування), ухвала суду (під час су-

дового провадження), рішення Директора Національного антико-

рупційного бюро України (або його заступника), погодженого про-

курором (попередній арешт на майно або кошти на рахунках фізи-

чних або юридичних осіб у фінансових установах строком до 

48  годин у невідкладних випадках і виключно з метою збереження 

речових доказів або забезпечення можливої конфіскації чи спе- 

ціальної конфіскації майна у кримінальному провадженні щодо 

тяжкого чи особливо тяжкого злочину)
87

. 

5. Арешт майна, що застосовується з метою збереження ре-

чових доказів, накладається на майно будь-якої фізичної або юри-

дичної особи за наявності достатніх підстав вважати, що воно від-

повідає критеріям, зазначеним у статті 98 КПК України. Умовами 

такого арешту майна треба вважати внесення відомостей про кри-

мінальне правопорушення до Єдиного реєстру досудових розсліду-

вань; відповідність майна критеріям речового доказу, визначеним у 

ст. 98 КПК України, а саме: майно є знаряддям вчинення криміна-

льного правопорушення, зберегло на собі його сліди або містить 

інші відомості, які можуть бути використані як доказ факту чи об-

ставин, що встановлюються під час кримінального провадження, 

зокрема є предметом, що був об’єктом кримінально протиправних 

                                                 
87 Гловюк І. В. Арешт майна. Велика українська юридична енциклопе-

дія. У 20 т. Т. 19 : Кримінальний процес, судоустрій, прокуратура та адвокату-

ра / редкол. : В. Т. Нор (голова) та ін. ; Нац. акад. прав. наук України ; Ін-т 

держави і права ім. В. М. Корецького НАН України ; Нац. юрид. ун-т ім. Яро-

слава Мудрого. Харків : Право, 2020. С. 38–39. 
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дій, являє собою гроші, цінності та інші речі, набуті кримінально 

протиправним шляхом або отримані юридичною особою внаслідок 

вчинення кримінального правопорушення; належність майна будь-

якій фізичній або юридичній особі; можливість використання май-

на як доказу у кримінальному провадженні; розумність та співроз-

мірність обмеження права власності завданням кримінального про-

вадження
88

. 

6. Арешт майна, що застосовується з метою забезпечення 

спеціальної конфіскації, накладається на майно підозрюваного, об-

винуваченого, засудженого або третьої особи за наявності достат-

ніх підстав вважати, що воно підлягатиме спеціальній конфіскації у 

випадках, передбачених КК. Умовами арешту є: внесення до ЄРДР 

відомостей про вчинення діяння, за яке КК України передбачає 

спеціальну конфіскацію як захід кримінально-правового характеру; 

володіння майном підозрюваним, обвинуваченим, засудженим, 

третьою особою, якщо вона набула його безоплатно або за вищу 

або нижчу ринкової вартості і знала чи повинна була знати, що таке 

майно відповідає будь-якій із ознак, зазначених у пунктах 1–4 час-

тини першої статті 96
2
 КК; розумність та співрозмірність обмежен-

ня права власності завданням кримінального провадження; майно 

не перебуває у власності добросовісного набувача
89

. 

7. Арешт майна, що застосовується з метою забезпечення 

конфіскації майна як виду покарання або заходу кримінально-

правового характеру щодо юридичної особи, накладається на май-

но підозрюваного, обвинуваченого, засудженого або юридичної 

особи, щодо якої здійснюється провадження, за наявності достатніх 

підстав вважати, що суд у випадках, передбачених КК, може приз-

начити покарання у виді конфіскації майна або застосувати до 

юридичної особи захід кримінально-правового характеру у виді 

                                                 
88 Гловюк І., Зіньковський І. Арешт майна з метою збереження речових 

доказів : проблеми застосування у сучасному кримінальному провадженні. 

Право України. 2019. № 9. С. 88. 
89 Гловюк І. В. Арешт майна. Велика українська юридична енциклопе-

дія. У 20 т. Т. 19 : Кримінальний процес, судоустрій, прокуратура та адвокату-

ра / редкол. : В. Т. Нор (голова) та ін. ; Нац. акад. прав. наук України ; Ін-т 

держави і права ім. В. М. Корецького НАН України ; Нац. юрид. ун-т ім. Яро-

слава Мудрого. Харків : Право, 2020. С. 38. 
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конфіскації майна. Умовами є внесення до ЄРДР відомостей про 

вчинення діяння, за яке Кримінальним кодексом України передба-

чає конфіскацію; розумність та співрозмірність обмеження права 

власності завданням кримінального провадження; належність май-

на підозрюваному, обвинуваченому, засудженому або юридичній 

особі, щодо якої здійснюється провадження; майно не перебуває у 

власності добросовісного набувача
90

. 

8. Арешт майна, що застосовується з метою забезпечення 

відшкодування шкоди, завданої внаслідок кримінального правопо-

рушення (цивільний позов), чи стягнення з юридичної особи отри-

маної неправомірної вигоди, накладається на майно підозрюваного, 

обвинуваченого, засудженого, фізичної чи юридичної особи, яка в 

силу закону несе цивільну відповідальність за шкоду, завдану дія-

ми (бездіяльністю) підозрюваного, обвинуваченого, засудженого 

або неосудної особи, яка вчинила суспільно небезпечне діяння, а 

також юридичної особи, щодо якої здійснюється провадження. 

Умовами арешту майна, що застосовується з метою забезпечення 

відшкодування шкоди, завданої внаслідок кримінального правопо-

рушення (цивільний позов), є: дані про наявність фізичної, матеріа-

льної, моральної шкоди, завданої кримінальним правопорушенням; 

пред’явлення цивільного позову про відшкодування фізичної, ма-

теріальної, моральної шкоди, завданої кримінальним правопору-

шенням; співмірність вартості майна і розміру шкоди, завданої 

кримінальним правопорушенням або зазначеної у цивільному по-

зові; належність майна підозрюваному, обвинуваченому, засудже-

ному, фізичній чи юридичній особі, яка в силу закону несе цивіль-

ну відповідальність за шкоду, завдану діями (бездіяльністю) підоз-

рюваного, обвинуваченого, засудженого або неосудної особи, яка 

вчинила суспільно небезпечне діяння; майно не перебуває у влас-

ності добросовісного набувача. Умовами арешту майна, що засто-

совується з метою забезпечення стягнення з юридичної особи 
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отриманої неправомірної вигоди, є: здійснення кримінального  

провадження щодо юридичної особи; наявність даних про  

розмір неправомірної вигоди, яка отримана юридичною особою, 

щодо якої здійснюється провадження; належність майна юри- 

дичній особі, щодо якої здійснюється провадження; майно не пере-

буває у власності добросовісного набувача; вартість майна є спів-

мірною розміру неправомірної вигоди, яка отримана юридичною 

особою
91

. 

9. Арешт з метою забезпечення збереження речових дока-

зів  накладається на майно будь-якої фізичної або юридичної особи 

за наявності достатніх підстав вважати, що воно відповідає крите-

ріям, зазначеним у ст. 98 КПК. Арешт може бути накладений 

і  на  майно, на яке раніше накладено арешт відповідно до інших 

актів законодавства. У такому разі виконанню підлягає ухвала 

слідчого судді, суду про накладення арешту на майно відповідно 

до  правил КПК. При цьому арешт на комп’ютерні системи чи  

їхні частини накладається лише у випадках, якщо вони отримані 

внаслідок вчинення кримінального правопорушення або є засо-

бом  чи знаряддям його вчинення, або зберегли на собі сліди кри-

мінального правопорушення, або у випадках, передбачених пунк-

тами 2, 3, 4 ч. 2 ст. 170 КПК, або якщо їх надання разом з інфор- 

мацією, що на них міститься, є необхідною умовою проведення 

експертного дослідження, а також якщо доступ до комп’ютерних 

систем чи їхні частин обмежується їхнім власником, володільцем 

або утримувачем чи пов’язаний з подоланням системи логічного 

захисту. 

10. Арешт з метою забезпечення спеціальної конфіскації 

накладається на майно підозрюваного, обвинуваченого, засуджено-

го або третьої особи за наявності достатніх підстав вважати, що 

воно підлягатиме спеціальній конфіскації у випадках, передбачених 

КК. Арешт накладається на майно третьої особи, якщо вона набула 

                                                 
91 Гловюк І. В. Арешт майна. Велика українська юридична енциклопе-

дія. У 20 т. Т. 19 : Кримінальний процес, судоустрій, прокуратура та адвокату-

ра / редкол. : В. Т. Нор (голова) та ін. ; Нац. акад. прав. наук України ; Ін-т 

держави і права ім. В. М. Корецького НАН України ; Нац. юрид. ун-т ім. Яро-

слава Мудрого. Харків : Право, 2020. С. 38–39. 
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його безоплатно або за ціною, вищою чи нижчою за ринкову вар-

тість, і знала або повинна була знати, що таке майно відповідає 

будь-якій із ознак, передбачених пунктами 1–4 частини першої 

статті 96
2
 КК. 

11. Арешт з метою забезпечення конфіскації майна як виду 

покарання або заходу кримінально-правового характеру щодо юри-

дичної особи накладається на майно підозрюваного, обвинувачено-

го, засудженого або юридичної особи, щодо якої здійснюється про-

вадження, за наявності достатніх підстав вважати, що суд у випад-

ках, передбачених КК, може призначити покарання у виді конфіс-

кації майна або застосувати до юридичної особи захід кримінально-

правового характеру у виді конфіскації майна. 

12. Арешт з метою забезпечення відшкодування шкоди, за-

вданої внаслідок кримінального правопорушення (цивільний по-

зов), чи стягнення з юридичної особи отриманої неправомірної ви-

годи накладається на майно підозрюваного, обвинуваченого, засу-

дженого, фізичної чи юридичної особи, яка в силу закону несе ци-

вільну відповідальність за шкоду, завдану діями (бездіяльністю) 

підозрюваного, обвинуваченого, засудженого або неосудної особи, 

яка вчинила суспільно небезпечне діяння, а також юридичної осо-

би, щодо якої здійснюється провадження, за наявності обґрунтова-

ного розміру цивільного позову у кримінальному провадженні, а 

так само обґрунтованого розміру неправомірної вигоди, яка отри-

мана юридичною особою, щодо якої здійснюється провадження. 

Крім того, у разі задоволення цивільного позову або стягнення з 

юридичної особи розміру отриманої неправомірної вигоди суд за 

клопотанням прокурора, цивільного позивача може вирішити пи-

тання про арешт майна для забезпечення цивільного позову або 

стягнення з юридичної особи, щодо якої здійснюється проваджен-

ня, доведеного розміру отриманої неправомірної вигоди до набран-

ня судовим рішенням законної сили, якщо таких заходів не було 

вжито раніше. При цьому вартість майна, яке належить арештувати 

з цією метою, повинна бути співмірною розміру шкоди, завданої 

кримінальним правопорушенням або зазначеної у цивільному  

позові, розміру неправомірної вигоди, яка отримана юридичною 

особою. 
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13. Арешт може бути накладений на рухоме
92

 чи нерухоме
93

 

майно, гроші у будь-якій валюті готівкою або у безготівковій фор-

мі, в тому числі кошти та цінності, що знаходяться на банківських 

рахунках чи на зберіганні у банках або інших фінансових устано-

вах, видаткові операції
94

, цінні папери
95

, майнові, корпоративні 

права
96

, віртуальні активи
97

. При цьому винятком є правило, що не 

може бути арештовано майно, якщо воно перебуває у власності 

добросовісного набувача, крім арешту майна з метою забезпечення 

збереження речових доказів. 

                                                 
92 Рухомими речами є речі, які можна вільно переміщувати у просторі 

(ч. 2 ст. 181 Цивільного кодексу України). 
93 До нерухомих речей (нерухоме майно, нерухомість) належать земе-

льні ділянки, а також об’єкти, розташовані на земельній ділянці, переміщення 

яких є неможливим без їх знецінення та зміни їх призначення. Режим нерухо-

мої речі може бути поширений законом на повітряні та морські судна, судна 

внутрішнього плавання, космічні обʼєкти, а також інші речі, права на які підля-

гають державній реєстрації (ч. 1 ст. 181 Цивільного кодексу України). 
94 Видаткова фінансова операція – фінансова операція, яка призводить 

до зменшення активів на рахунку клієнта – власника активів (ст. 1 Закону 

України «Про запобігання та протидію легалізації (відмиванню) доходів, оде-

ржаних злочинним шляхом, фінансуванню тероризму та фінансуванню розпо-

всюдження зброї масового знищення» від 06.12.2019). 
95 Цінним папером є документ установленої форми з відповідними рек-

візитами, що посвідчує грошове або інше майнове право, визначає взаємовід-

носини емітента цінного папера (особи, яка видала цінний папір) і особи, що 

має права на цінний папір, та передбачає виконання зобовʼязань за таким цін-

ним папером, а також можливість передачі прав на цінний папір та прав за 

цінним папером іншим особам (ч. 1 ст. 3 Закону України «Про цінні папери та 

фондовий ринок» від 23.02.2006). 
96 Корпоративні права – це права особи, частка якої визначається у ста-

тутному капіталі (майні) господарської організації, що включають правомоч-

ності на участь цієї особи в управлінні господарською організацією, отриман-

ня певної частки прибутку (дивідендів) такої організації та активів у разі лікві-

дації останньої відповідно до закону, а також інші правомочності, передбачені 

законом і статутними документами (ч. 1 ст. 167 Господарського кодексу  

України). 
97 Віртуальний актив – нематеріальне благо, що є обʼєктом цивільних 

прав, має вартість та виражене сукупністю даних в електронній формі. 

Існування та оборотоздатність віртуального активу забезпечується системою 

забезпечення обороту віртуальних активів. Віртуальний актив може посвідчу-

вати майнові права, зокрема права вимоги на інші обʼєкти цивільних прав 

(ст.  1 Закону України «Про віртуальні активи» від 17.02.2022). 
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14. Частиною 9 коментованої статті передбачено поперед-

ній арешт. Його особливостями є: предмет (майно або кошти на 

рахунках фізичних чи юридичних осіб у фінансових установах); 

мета (збереження речових доказів або забезпечення можливої кон-

фіскації чи спеціальної конфіскації майна); характер кримінального 

правопорушення (провадження щодо тяжкого чи особливо тяжкого 

злочину); порядок (за рішенням Директора Національного антико-

рупційного бюро України (або його заступника), Директора Бюро 

економічної безпеки України (або його заступника), погодженим 

прокурором); строк (до 48 годин); наслідки (невідкладно після 

прийняття такого рішення, але не пізніше ніж протягом 24 годин, 

прокурор звертається до слідчого судді з клопотанням про арешт 

майна; якщо прокурор у цей строк не звернувся до слідчого судді з 

клопотанням про арешт майна або якщо в задоволенні такого кло-

потання було відмовлено, попередній арешт на майно або кошти 

вважається скасованим, а вилучене майно або кошти негайно  

повертаються особі). 

15. Арешт майна може полягати у: позбавленні можливості 

відчужувати майно; забороні розпоряджатися майном та викорис-

товувати його, отримувати з нього доходи. При цьому заборона або 

обмеження користування, розпорядження майном можуть бути за-

стосовані лише у разі, якщо існують обставини, які підтверджують, 

що їх незастосування призведе до приховування, пошкодження, 

псування, зникнення, втрати, знищення, використання, перетворен-

ня, пересування, передачі майна. Заборона використання житлово-

го приміщення, в якому на законних підставах проживають будь-

які особи, не допускається.  

16. На слідчого, прокурора покладено обов’язок зі встанов-

лення переліку майна, на яке може бути накладено арешт, у тому 

числі, але не виключно, шляхом витребування необхідної інформа-

ції у Національного агентства України з питань виявлення, розшуку 

та управління активами, одержаними від корупційних та інших 

злочинів, інших державних органів та органів місцевого самовря-

дування, фізичних і юридичних осіб. Таке витребування може  

здійснюватися у порядку ст. 93 КПК.  
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Стаття 171. Клопотання про арешт майна 

 

1. З клопотанням про арешт майна до слідчого судді, суду 

має право звернутися прокурор, слідчий за погодженням з про-

курором, а з метою забезпечення цивільного позову – також 

цивільний позивач.  

2. У клопотанні слідчого, прокурора про арешт майна по-

винно бути зазначено: 

1) підстави і мету відповідно до положень статті 170  

цього Кодексу та відповідне обґрунтування необхідності  

арешту майна; 

2) перелік і види майна, що належить арештувати; 

3) документи, які підтверджують право власності на май-

но, що належить арештувати, або конкретні факти і докази, що 

свідчать про володіння, користування чи розпорядження підо-

зрюваним, обвинуваченим, засудженим, третіми особами таким 

майном; 

4) розмір шкоди, неправомірної вигоди, яка отримана 

юридичною особою, у разі подання клопотання відповідно до 

частини шостої статті 170 цього Кодексу. 

{Пункт 4 частини другої статті 171 із змінами, внесени-

ми згідно із Законом № 1019-VIII від 18.02.2016} 

До клопотання також мають бути додані оригінали або 

копії документів та інших матеріалів, якими слідчий, прокурор 

обґрунтовує доводи клопотання. 

{Частина друга статті 171 в редакції Закону № 769-VIII 

від 10.11.2015} 

3. У клопотанні цивільного позивача у кримінальному 

провадженні про арешт майна підозрюваного, обвинуваченого, 

юридичної особи, щодо якої здійснюється провадження, третіх 

осіб для відшкодування шкоди, завданої кримінальним право-

порушенням, повинно бути зазначено: 

1) розмір шкоди, завданої кримінальним правопорушен-

ням, а також розмір позовних вимог; 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1019-19#n111
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/769-19#n23
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/769-19#n23
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2) докази факту завдання шкоди і розміру цієї шкоди. 

{Частина третя статті 171 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 314-VII від 23.05.2013; в редакції Закону № 769-VIII 

від 10.11.2015} 

{Частину четверту статті 171 виключено на підставі 

Закону № 769-VIII від 10.11.2015} 

5. Клопотання слідчого, прокурора про арешт тимчасово 

вилученого майна повинно бути подано не пізніше наступного 

робочого дня після вилучення майна, інакше майно має бути 

негайно повернуто особі, у якої його було вилучено. 

У разі тимчасового вилучення майна під час обшуку, 

огляду, здійснюваних на підставі ухвали слідчого судді, перед-

баченої статтею 235 цього Кодексу, клопотання про арешт та-

кого майна повинно бути подано слідчим, прокурором протя-

гом 48 годин після вилучення майна, інакше майно має бути 

негайно повернуто особі, в якої його було вилучено. 

{Частину п’яту статті 171 доповнено абзацом другим 

згідно із Законом № 769-VIII від 10.11.2015; із змінами, внесеними 

згідно із Законом № 1019-VIII від 18.02.2016} 

 

1. Ініціаторами накладення арешту на майно можуть бути: 

прокурор, слідчий за погодженням з прокурором, дізнавач за пого-

дженням з прокурором (зважаючи на п. 4 ч. 2 ст. 40-1 КПК) – з ме-

тою забезпечення збереження речових доказів; спеціальної конфіс-

кації; конфіскації майна як виду покарання або заходу криміналь-

но-правового характеру щодо юридичної особи; відшкодування 

шкоди, завданої внаслідок кримінального правопорушення (ци- 

вільний позов), чи стягнення з юридичної особи отриманої непра-

вомірної вигоди; цивільний позивач – з метою забезпечення  

цивільного позову.  

2. Вимоги до змісту клопотання диференціюються залежно 

від ініціатора арешту майна та його мети. 

3. У клопотанні слідчого, дізнавача, прокурора про арешт 

майна повинно бути зазначено: підстави і мету та відповідне об- 

ґрунтування необхідності арешту майна (мають бути підтверджені 

фактичними даними (доказами), а посилання на їхні джерела мають 

міститися у клопотанні, копії – додаватися до клопотання); перелік 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/314-18#n102
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/769-19#n23
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/769-19#n23
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/769-19#n33
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n2204
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/769-19#n34
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1019-19#n112
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і види майна, що належить арештувати; документи, які підтвер-

джують право власності на майно, що належить арештувати, або 

конкретні факти і докази, що свідчать про володіння, користування 

чи розпорядження підозрюваним, обвинуваченим, засудженим, 

третіми особами таким майном; розмір шкоди, неправомірної виго-

ди, яка отримана юридичною особою, у разі подання клопотання 

з  метою забезпечення відшкодування шкоди, завданої внаслідок 

кримінального правопорушення (цивільний позов), чи стягнення 

з  юридичної особи отриманої неправомірної вигоди. Як вказано в 

Інформаційному листі ВССУ «Про деякі питання здійснення слід-

чим суддею суду першої інстанції судового контролю за дотриман-

ням прав, свобод та інтересів осіб під час застосування заходів за-

безпечення кримінального провадження» від 05.04.2013, під час 

розгляду відповідних клопотань слідчим суддям необхідно врахо-

вувати, що такі документи не можуть бути зазначені у клопотанні 

та надані щодо майна, право власності на яке неможливо підтвер-

дити документально (наприклад, на майно, вилучене з обігу; рухо-

ме майно, яке не підлягає державній реєстрації і документи щодо 

якого відсутні, тощо), а також щодо майна, яке підлягає державній 

реєстрації, проте всупереч вимогам закону не було зареєстровано. 

До речі, відповідну неможливість має бути обґрунтовано у клопо-

танні, про неї має бути зазначено і в ухвалі. Документи, що під- 

тверджують право власності на майно, право власності на яке  

підлягає державній реєстрації і яке було фактично зареєстровано, 

або копії цих документів, мають зазначатися в клопотанні та 

обов’язково додаватися до клопотання (наприклад, інформаційна 

довідка з Державного реєстру прав на нерухоме майно тощо) 

(п.  19). Крім того, зважаючи на те, що цей захід може бути засто-

сований не до підозрюваного/обвинуваченого, у клопотанні має 

бути викладена обґрунтована підозра щодо вчинення кримінально-

го правопорушення такого ступеня тяжкості, що може бути підста-

вою для застосування заходів забезпечення кримінального прова-

дження, виходячи зі загальних положень ст. 132 КПК, а у разі,  

якщо арешт накладається на майно підозрюваного, – то повинна 

бути викладена обґрунтована підозра щодо вчинення особою кри-

мінального правопорушення. 
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4. До клопотання також мають бути додані оригінали або 

копії документів та інших матеріалів, якими слідчий, дізнавач, про-

курор обґрунтовує доводи клопотання. Крім того, до клопотання 

слідчого, дізнавача, прокурора повинні бути додані витяг з Єдиного 

реєстру досудових розслідувань, а також документи, які підтвер-

джують повноваження слідчого, прокурора, котрі звертаються з 

клопотанням (доручення про здійснення досудового розслідування, 

постанови про доручення здійснення досудового розслідування, 

постанови про визначення групи прокурорів та ін.) 

5. Частина 3 коментованої статті передбачає, що у клопо-

танні цивільного позивача у кримінальному провадженні про арешт 

майна підозрюваного, обвинуваченого, юридичної особи, щодо якої 

здійснюється провадження, третіх осіб для відшкодування шкоди, 

завданої кримінальним правопорушенням, має бути зазначено: 

1)  розмір шкоди, завданої кримінальним правопорушенням, а та-

кож розмір позовних вимог; 2) докази факту завдання шкоди і роз-

міру цієї шкоди. Варто звернути увагу на неточність цих формулю-

вань, адже, по-перше, з метою відшкодування шкоди, завданої вна-

слідок кримінального правопорушення (цивільний позов), чи стяг-

нення з юридичної особи отриманої неправомірної вигоди арешт 

накладається на майно підозрюваного, обвинуваченого, засуджено-

го, фізичної чи юридичної особи, яка в силу закону несе цивільну 

відповідальність за шкоду, завдану діями (бездіяльністю) підозрю-

ваного, обвинуваченого, засудженого або неосудної особи, яка 

вчинила суспільно небезпечне діяння, а також юридичної особи, 

щодо якої здійснюється провадження, за наявності обґрунтованого 

розміру цивільного позову у кримінальному провадженні, а так 

само обґрунтованого розміру неправомірної вигоди, яка отримана 

юридичною особою, щодо якої здійснюється провадження (ч. 6 

ст.  170 КПК). Тобто якщо йдеться про забезпечення цивільного 

позову, то арешт накладається на майно підозрюваного, обвинува-

ченого, засудженого, фізичної чи юридичної особи, яка в силу  

закону несе цивільну відповідальність за шкоду, завдану діями 

(бездіяльністю) підозрюваного, обвинуваченого, засудженого або 

неосудної особи, яка вчинила суспільно небезпечне діяння, що, до 

речі, повністю відповідає визначенню поняття цивільного відпові-

дача у ст. 62 КПК; по-друге, ч. 2 ст. 64-2 КПК передбачає таке: 
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«Третьою особою, щодо майна якої вирішується питання про 

арешт, виникають з моменту звернення прокурора до суду із кло-

потанням про арешт майна». Виникнення цього кримінально-

процесуального статусу третьої особи пов’язано з клопотанням 

лише прокурора, а не цивільного позивача, що знову ж підтверджує 

тезу про помилковість положень ч. 3 ст. 171 КПК щодо арешту 

майна третіх осіб для відшкодування шкоди, завданої криміналь-

ним правопорушенням; по-третє, що стосується арешту майна 

юридичної особи, щодо якої здійснюється провадження, то, відпо-

відно до ч. 5 ст. 170 КПК, він накладається за наявності достатніх 

підстав вважати, що суд у випадках, передбачених КК, може засто-

сувати до юридичної особи захід кримінально-правового характеру 

у виді конфіскації майна, а для мети стягнення з юридичної особи 

отриманої неправомірної вигоди – за наявності обґрунтованого ро-

зміру неправомірної вигоди, яка отримана юридичною особою, 

щодо якої здійснюється провадження (ч. 6 ст. 170 КПК)
98

. 

6. Частина 5 коментованої статті диференціює строки звер-

нення з клопотанням про арешт майна: 1) клопотання слідчого, діз-

навача, прокурора про арешт тимчасово вилученого майна повинно 

бути подано не пізніше наступного робочого дня після вилучення 

майна, інакше майно має бути негайно повернуто особі, у якої його 

було вилучено; 2) у разі тимчасового вилучення майна під час об-

шуку, огляду, здійснюваних на підставі ухвали слідчого судді, кло-

потання про арешт такого майна повинно бути подано протягом 48 

годин після вилучення майна, інакше майно має бути негайно по-

вернуто особі, в якої його було вилучено. 

7. Як вказано у п. 2.6. Узагальнення судової практики щодо 

розгляду слідчим суддею клопотань про застосування заходів за-

безпечення кримінального провадження (витяг), неоднакова судова 

практика існує у питанні про правові наслідки пропуску зазначено-

го строку звернення із клопотанням про арешт майна в разі його 

попереднього вилучення. Мають місце як випадки відмови у задо-

воленні таких клопотань, так і їх повернення. Вирішуючи це  

                                                 
98 Гловюк І. В. Арешт майна як захід забезпечення кримінального про-

вадження: аналіз новел. Вісник Південного регіонального центру Національної 

академії правових наук України. 2016. № 8. С. 157–158. 
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питання, доцільно керуватись певними нормами. Ст. 171 КПК ви-

значено вимоги, які стосуються як змісту клопотання про арешт 

майна, так і строків його подання до слідчого судді, суду. Згідно з 

ч. 3 ст. 172 КПК, слідчий суддя, суд, встановивши, що клопотання 

подано без додержання вимог ст. 171 КПК, повертає його прокуро-

ру, цивільному позивачу для усунення недоліків, про що постанов-

ляє ухвалу. Тому в разі подання клопотання слідчого чи прокурора 

з порушенням строків, встановлених ч. 5 ст. 171 КПК, слідчий суд-

дя постановляє ухвалу про повернення цього клопотання прокуро-

ру, а не ухвалу про відмову у його задоволенні. При цьому треба 

враховувати положення, закріплені у ст. 117 КПК, де визначено, що 

пропущений із поважних причин строк повинен бути поновлений 

за клопотанням заінтересованої особи ухвалою слідчого судді, су-

ду. Отже, якщо разом із клопотанням про арешт тимчасово вилуче-

ного майна стороною кримінального провадження подається кло-

потання про поновлення процесуального строку, слідчий суддя, 

оцінивши причини пропуску строку як поважні, поновлює їх своєю 

ухвалою та розглядає клопотання про арешт майна по суті. 

 

 

Стаття 172. Розгляд клопотання про арешт майна 

 
1. Клопотання про арешт майна розглядається слідчим 

суддею, судом не пізніше двох днів з дня його надходження до 

суду, за участю слідчого та/або прокурора, цивільного позива-

ча, якщо клопотання подано ним, підозрюваного, обвинуваче-

ного, іншого власника майна, і за наявності – також захисника, 

законного представника, представника юридичної особи, щодо 

якої здійснюється провадження. Неприбуття цих осіб у судове 

засідання не перешкоджає розгляду клопотання. 

{Частина перша статті 172 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 314-VII від 23.05.2013} 

2. Клопотання слідчого, прокурора, цивільного позивача 

про арешт майна, яке не було тимчасово вилучене, може 

розглядатися без повідомлення підозрюваного, обвинуваченого, 

іншого власника майна, їх захисника, представника чи закон-

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/314-18#n104
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ного представника, представника юридичної особи, щодо якої 

здійснюється провадження, якщо це є необхідним з метою за-

безпечення арешту майна. 

{Частина друга статті 172 із змінами, внесеними згідно із 

Законом № 314-VII від 23.05.2013} 

3. Слідчий суддя, суд, встановивши, що клопотання про 

арешт майна подано без додержання вимог статті 171 цього Ко-

дексу, повертає його прокурору, цивільному позивачу та вста-

новлює строк в сімдесят дві години або з урахуванням думки 

слідчого, прокурора чи цивільного позивача менший строк для 

усунення недоліків, про що постановляє ухвалу. У такому разі 

тимчасово вилучене в особи майно підлягає негайному повер-

ненню після спливу встановленого суддею строку, а у разі звер-

нення в межах встановленого суддею строку з клопотанням 

після усунення недоліків – після розгляду клопотання та 

відмови в його задоволенні. 

{Частина третя статті 172 із змінами, внесеними згідно 

із Законами № 222-VII від 18.04.2013, № 769-VIII від 10.11.2015} 

4. Під час розгляду клопотання про арешт майна слідчий 

суддя має право за клопотанням учасників розгляду або за 

власною ініціативою заслухати будь-якого свідка чи дослідити 

будь-які матеріали, що мають значення для вирішення питан-

ня про арешт майна. 

 

1. Строк розгляду клопотання слідчим суддею, судом – 

не  пізніше двох днів з дня його надходження до суду.  

2. Суб’єктами, які беруть участь у розгляді клопотання, є 

слідчий, дізнавач та/або прокурор, цивільний позивач, якщо клопо-

тання подано ним, підозрюваний, обвинувачений, інший власник 

майна, і за наявності – також захисник, законний представник, 

представник юридичної особи, щодо якої здійснюється проваджен-

ня. Формулювання «прокурора та/або слідчого» свідчить про те, що 

прокурор та слідчий можуть як разом брати участь, так і хтось із 

них, і це не впливає на можливість розгляду клопотання слідчим 

суддею. Неприбуття цих осіб у судове засідання не перешкоджає 

розгляду клопотання. Однак виняток становить ситуація, коли май-

но тимчасово не вилучалося: клопотання може розглядатися 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/314-18#n105
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1668
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/222-18#n81
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/769-19#n36
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без  повідомлення підозрюваного, обвинуваченого, іншого власни-

ка майна, їхнього захисника, представника чи законного представ-

ника, представника юридичної особи, щодо якої здійснюється про-

вадження, якщо це є необхідним з метою забезпечення арешту 

майна. Цю необхідність слідчий, прокурор, дізнавач, цивільний 

позивач мають обґрунтувати у клопотанні. За відсутності такого 

обґрунтування такий розгляд є істотним порушенням вимог КПК.  

3. Під час розгляду клопотання про арешт майна слідчий  

суддя має право за клопотанням учасників розгляду або за власною 

ініціативою заслухати будь-якого свідка чи дослідити будь-які  

матеріали, що мають значення для вирішення питання про арешт 

майна. Хоч це прямо не передбачено у ч. 4 коментованої статті, 

вважаємо, що аналогічні права має і суд, адже мета застосування 

цього заходу, процедура ініціації та підстави вирішення питання 

про арешт майна є однаковими. Враховуючи те, що такої проце- 

суальної дії, як «заслуховування свідка», КПК не регламентує, 

йдеться про те, що при розгляді клопотання слідчий суддя, суд  

може допитати свідка, а також дослідити надані сторонами або ви-

требувані матеріали (у тому числі й ті, що стосуються визначення 

вартості майна, про яку йдеться у клопотанні, тобто акти, довідки, 

висновки тощо). При цьому слідчий суддя, суд не обмежені волеви-

явленням сторін, а можуть здійснити ці дії за власною ініціативою.  

 
 

Стаття 173. Вирішення питання про арешт майна 

 
1. Слідчий суддя, суд відмовляють у задоволенні клопо-

тання про арешт майна, якщо особа, що його подала, не доведе 

необхідність такого арешту, а також наявність ризиків, перед-

бачених абзацом другим частини першої статті 170 цього  

Кодексу. 

{Абзац перший частини першої статті 173 із змінами, 

внесеними згідно із Законом № 769-VIII від 10.11.2015} 

Не допускається арешт майна/коштів банку, віднесеного 

до категорії неплатоспроможних, банку, щодо якого прийнято 

рішення про відкликання банківської ліцензії та ліквідацію 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/769-19#n38
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банку з підстав, визначених статтею 77 Закону України «Про 

банки і банківську діяльність» (крім ліквідації банку за рішен-

ням його власників), майна/коштів Фонду гарантування 

вкладів фізичних осіб, а також заборона вчинення дій іншим 

особам під час реалізації Фондом гарантування вкладів фізич-

них осіб майна банку, віднесеного до категорії неплатоспро-

можних, та банку, що ліквідується відповідно до Закону 

України »Про систему гарантування вкладів фізичних осіб». 

{Частину першу статті 173 доповнено абзацом другим 

згідно із Законом № 629-VIII від 16.07.2015; в редакції Закону 

№  590-IX від 13.05.2020} 

2. При вирішенні питання про арешт майна слідчий суд-

дя, суд повинен враховувати: 

1) правову підставу для арешту майна; 

2) можливість використання майна як доказу у кри-

мінальному провадженні (якщо арешт майна накладається 

у  випадку, передбаченому пунктом 1 частини другої статті 170 

цього Кодексу); 

{Пункт 2 частини другої статті 173 із змінами, внесени-

ми згідно із Законом № 1019-VIII від 18.02.2016} 

3) наявність обґрунтованої підозри у вчиненні особою 

кримінального правопорушення або суспільно небезпечного 

діяння, що підпадає під ознаки діяння, передбаченого законом 

України про кримінальну відповідальність (якщо арешт майна 

накладається у випадках, передбачених пунктами 3, 4 частини 

другої статті 170 цього Кодексу); 

{Пункт 3 частини другої статті 173 із змінами, внесени-

ми згідно із Законом № 1019-VIII від 18.02.2016} 

3
-1

) можливість спеціальної конфіскації майна (якщо 

арешт майна накладається у випадку, передбаченому пунктом 

2 частини другої статті 170 цього Кодексу); 

{Частину другу статті 173 доповнено пунктом 3
-1

 згідно 

із Законом № 1019-VIII від 18.02.2016} 

4) розмір шкоди, завданої кримінальним правопорушен-

ням, неправомірної вигоди, яка отримана юридичною особою 

(якщо арешт майна накладається у випадку, передбаченому 

пунктом 4 частини другої статті 170 цього Кодексу); 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2121-14#n1330
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4452-17
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4452-17
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/629-19#n53
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/590-20#n17
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1019-19#n114
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1019-19#n115
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1019-19#n116
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{Пункт 4 частини другої статті 173 із змінами, внесени-

ми згідно із Законом № 1019-VIII від 18.02.2016} 

5) розумність та співрозмірність обмеження права влас-

ності завданням кримінального провадження; 

6) наслідки арешту майна для підозрюваного, обвинува-

ченого, засудженого, третіх осіб. 

{Частина друга статті 173 в редакції Закону № 769-VIII 

від 10.11.2015} 

3. Відмова у задоволенні або часткове задоволення кло-

потання про арешт майна тягне за собою негайне повернення 

особі відповідно всього або частини тимчасово вилученого 

майна. 

4. У разі задоволення клопотання слідчий суддя, суд за-

стосовує найменш обтяжливий спосіб арешту майна. Слідчий 

суддя, суд зобов’язаний застосувати такий спосіб арешту майна, 

який не призведе до зупинення або надмірного обмеження пра-

вомірної підприємницької діяльності особи, або інших 

наслідків, які суттєво позначаються на інтересах інших осіб. 

5. У разі задоволення клопотання слідчий суддя, суд по-

становляє ухвалу, в якій зазначає: 

1) перелік майна, на яке накладено арешт; 

{Пункт 1 частини п’ятої статті 173 із змінами, внесе-

ними згідно із Законом № 769-VIII від 10.11.2015} 

2) підстави застосування арешту майна; 

3) перелік тимчасово вилученого майна, яке підлягає по-

верненню особі, у разі прийняття такого рішення; 

{Пункт 3 частини п’ятої статті 173 із змінами, внесе-

ними згідно із Законом № 769-VIII від 10.11.2015} 

4) заборону, обмеження розпоряджатися або користува-

тися майном у разі їх передбачення та вказівку на таке майно; 

{Пункт 4 частини п’ятої статті 173 в редакції Закону 

№  769-VIII від 10.11.2015} 

5) порядок виконання ухвали із зазначенням способу ін-

формування заінтересованих осіб. 

{Пункт 5 частини п’ятої статті 173 в редакції Закону 

№  769-VIII від 10.11.2015} 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1019-19#n118
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/769-19#n39
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/769-19#n39
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/769-19#n48
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/769-19#n49
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/769-19#n50
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/769-19#n50
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6. Ухвалу про арешт тимчасово вилученого майна слід-

чий суддя, суд постановляє не пізніше сімдесяти двох годин із 

дня находження до суду клопотання, інакше таке майно повер-

тається особі, у якої його було вилучено. 

7. Копія ухвали негайно після її постановлення вручаєть-

ся слідчому, прокурору, а також присутнім під час оголошення 

ухвали: 

фізичній або юридичній особі, щодо майна якої вирішу-

валося питання про арешт, – при вирішенні питання про арешт 

майна з метою забезпечення збереження речових доказів; 

підозрюваному, обвинуваченому, засудженому, третій 

особі – при вирішенні питання про арешт майна з метою забез-

печення спеціальної конфіскації; 

підозрюваному, обвинуваченому, засудженому або юри-

дичній особі, щодо якої здійснюється провадження, – при 

вирішенні питання про арешт майна з метою забезпечення 

конфіскації майна як виду покарання або заходу кримінально-

правового характеру щодо юридичної особи; 

підозрюваному, обвинуваченому, засудженому, фізичній 

чи юридичній особі, яка відповідно до закону несе цивільну 

відповідальність за шкоду, завдану діями (бездіяльністю) підо-

зрюваного, обвинуваченого, засудженого або неосудної особи, 

яка вчинила суспільно небезпечне діяння, а також юридичній 

особі, щодо якої здійснюється провадження, – при вирішенні 

питання про арешт майна з метою забезпечення відшкодування 

шкоди, завданої внаслідок кримінального правопорушення 

(цивільний позов), чи стягнення з юридичної особи отриманої 

неправомірної вигоди. 

У разі відсутності таких осіб під час оголошення ухвали 

копія ухвали надсилається їм не пізніше наступного робочого 

дня після її постановлення. 

Підозрюваний, обвинувачений, треті особи мають право 

на захисника, право оскаржити судове рішення щодо арешту 

майна. 

{Частина сьома статті 173 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 314-VII від 23.05.2013; в редакції Закону № 769-VIII 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/314-18#n106
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/769-19#n53
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від 10.11.2015; із змінами, внесеними згідно із Законом № 772-VIII 

від 10.11.2015; в редакції Закону № 1021-VIII від 18.02.2016} 

8. Майно або грошові суми клієнта неплатоспроможного 

банку, на яке судом накладено арешт до дня віднесення банку 

до категорії неплатоспроможних, може бути передано прийма-

ючому, перехідному банку чи спеціалізованій установі, утво-

реній Фондом гарантування вкладів фізичних осіб, у встанов-

леному законодавством про систему гарантування вкладів 

фізичних осіб порядку з письмовим повідомленням Фондом 

гарантування вкладів фізичних осіб особи, в інтересах якої 

накладено арешт. При цьому передане майно або грошові суми 

залишаються обтяженими відповідно до ухвали суду про 

накладення арешту. 

{Статтю 173 доповнено частиною восьмою згідно із За-

коном № 629-VIII від 16.07.2015} 

 

1. За результатами розгляду клопотання про арешт майна 

слідчий суддя, суд може винести ухвалу про арешт майна, задово-

льнивши клопотання повністю або частково, або ухвалу про відмо-

ву у задоволенні клопотання. 

2. Слідчий суддя, суд задовольняє клопотання лише за наяв-

ності достатніх підстав вважати, що є ризики його приховування, 

пошкодження, псування, знищення, перетворення, відчуження, іс-

нує потреба у забезпеченні збереження речових доказів, спеціаль-

ної конфіскації, конфіскації майна як виду покарання або заходу 

кримінально-правового характеру щодо юридичної особи, відшко-

дування шкоди, завданої внаслідок кримінального правопорушення 

(цивільний позов), чи стягнення з юридичної особи отриманої не-

правомірної вигоди, а без його застосування неможливо досягти 

цієї мети.  

3. Тягар доказування обставин локального предмету доказу-

вання покладається на особу, яка звернулася з клопотанням
99

. 

                                                 
99 Гловюк І. В. Сторона обвинувачення як суб’єкт доказування при ви-

рішенні питання про арешт майна. Вісник кримінального судочинства. 2016. 

№  3. С. 18–25. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/769-19#n53
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/772-19#n308
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/772-19#n308
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1021-19#n13
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/629-19#n55
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4. Ухвала слідчого судді, суду про задоволення клопотання, 

крім даних, передбачених ст. 372 КПК (з урахуванням специфіки 

досудового розслідування та повноважень слідчих суддів), повинна 

містити також: перелік майна, на яке накладено арешт; підстави 

застосування арешту майна (диференційовані залежно від мети 

арешту майна і такі, що відповідають меті); перелік тимчасово ви-

лученого майна, яке підлягає поверненню особі, у разі прийняття 

такого рішення; заборону, обмеження розпоряджатися або корис-

туватися майном у разі їх передбачення та вказівку на таке майно 

(із обґрунтуванням, чому цей спосіб є найменш обтяжливим); по-

рядок виконання ухвали зі зазначенням способу інформування за-

інтересованих осіб. У разі задоволення клопотання слідчий суддя, 

суд застосовує найменш обтяжливий спосіб арешту майна. Слідчий 

суддя, суд зобов’язаний застосувати такий спосіб арешту майна, 

який не призведе до зупинення або надмірного обмеження право-

мірної підприємницької діяльності особи, або інших наслідків, які 

суттєво позначаються на інтересах інших осіб. 

5. Як вказано у п. 2.6. Узагальнення судової практики щодо 

розгляду слідчим суддею клопотань про застосування заходів за-

безпечення кримінального провадження (витяг), ч. 5 ст. 173 КПК 

не  містить вимоги про те, що в ухвалі про арешт майна має бути 

зазначено строк дії цієї ухвали. Потрібно зважити на те, що, згідно 

з ч. 1 ст. 170 КПК, арешт майна передбачає тимчасове позбавлення 

можливості відчужувати певне майно до скасування арешту майна 

у встановленому КПК порядку. З огляду на наведене, зазначення 

в  ухвалі про арешт майна строку її дії за аналогією з ухвалою про 

тимчасовий доступ до речей і документів є необґрунтованим. 

На  користь цьому свідчить і мета, з якою застосовується арешт 

майна, зокрема забезпечення можливості конфіскації майна або 

цивільного позову. Слідчий суддя на момент розгляду клопотання 

про арешт майна не має жодних підстав для того, щоб визначити 

часові межі, коли відпаде необхідність забезпечувати можливу 

конфіскацію майна або цивільний позов (фактично ухвалення об-

винувального вироку щодо особи), а тому зазначення в ухвалах про 

арешт майна строку їхньої дії не сприятиме досягненню завдань 

кримінального провадження, які забезпечуються таким заходом, 

як  арешт майна. 
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6. Формулювання ч. 7 коментованої статті: «підозрюваний, 

обвинувачений, треті особи мають право на захисника, право  

оскаржити судове рішення щодо арешту майна», є неповним, оскі-

льки, по-перше, у коментованій главі, крім формулювання «треті 

особи», вживаються формулювання «інший власник майна» (ст. 

172); «фізична або юридична особа, щодо майна якої вирішувалося 

питання про арешт» (ст. 173); «інший власник або володілець  

майна» (ст. 174); по-друге, ці особи мають право на професійну 

правничу допомогу у формах, яких вони потребують; по-третє, всі 

ці особи мають право оскаржити арешт майна, який стосується  

їхніх інтересів.  

7. Ухвала слідчого судді про арешт майна або відмову 

у  цьому може бути оскаржена в апеляційному порядку під час  

досудового розслідування (п. 9 ч. 1 ст. 309 КПК).  

 

 

Стаття 174. Скасування арешту майна 

 
1. Підозрюваний, обвинувачений, їх захисник, законний 

представник, інший власник або володілець майна, представ-

ник юридичної особи, щодо якої здійснюється провадження, які 

не були присутні при розгляді питання про арешт майна, ма-

ють право заявити клопотання про скасування арешту майна 

повністю або частково. Таке клопотання під час досудового 

розслідування розглядається слідчим суддею, а під час судового 

провадження – судом. 

{Абзац перший частини першої статті 174 із змінами, 

внесеними згідно із Законом № 314-VII від 23.05.2013} 

Арешт майна також може бути скасовано повністю 

чи  частково ухвалою слідчого судді під час досудового роз-

слідування чи суду під час судового провадження за клопо- 

танням підозрюваного, обвинуваченого, їх захисника чи закон-

ного представника, іншого власника або володільця майна, 

представника юридичної особи, щодо якої здійснюється про-

вадження, якщо вони доведуть, що в подальшому застосуванні 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/314-18#n108
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цього заходу відпала потреба або арешт накладено необ- 

ґрунтовано. 

{Абзац другий частини першої статті 174 із змінами, вне-

сеними згідно із Законом № 314-VII від 23.05.2013} 

2. Клопотання про скасування арешту майна розглядає 

слідчий суддя, суд не пізніше трьох днів після його надходжен-

ня до суду. Про час та місце розгляду повідомляється особа, яка 

заявила клопотання, та особа, за клопотанням якої було аре-

штовано майно. 

3. Прокурор одночасно з винесенням постанови про за-

криття кримінального провадження скасовує арешт майна, 

якщо воно не підлягає спеціальній конфіскації. 

{Частина третя статті 174 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 222-VII від 18.04.2013} 

4. Суд одночасно з ухваленням судового рішення, яким 

закінчується судовий розгляд, вирішує питання про скасування 

арешту майна. Суд скасовує арешт майна, зокрема, у випадку 

виправдання обвинуваченого, закриття кримінального про-

вадження судом, якщо майно не підлягає спеціальній 

конфіскації, непризначення судом покарання у виді конфіскації 

майна та/або незастосування спеціальної конфіскації, залишен-

ня цивільного позову без розгляду або відмови в цивільному 

позові. 

{Частина четверта статті 174 із змінами, внесеними 

згідно із Законом № 222-VII від 18.04.2013} 

 

1. Коментована стаття закріплює два порядки ініціації перед 

слідчим суддею, судом питання про скасування арешту майна (по-

вного або часткового) залежно від того, чи була присутня особа, на 

майно якої накладено арешт, під час розгляду цього питання.  

2. У разі якщо підозрюваний, обвинувачений, їхній захис-

ник, законний представник, інший власник або володілець майна не 

були присутні при розгляді питання про арешт майна, вони мають 

право заявити клопотання (у досудовому розслідуванні – слідчому 

судді, у судовому провадженні – суду) про скасування арешту май-

на. При цьому КПК чітко не регламентує, які це мають бути підста-

ви. В інших випадках підозрюваний, обвинувачений, їхній захис-

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/314-18#n109
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ник, законний представник, інший власник або володілець майна 

мають право заявити клопотання (у досудовому розслідуванні – 

слідчому судді, у судовому провадженні – суду) про скасування 

арешту майна, обґрунтувавши його тим, що в подальшому застосу-

ванні цього заходу відпала потреба, або тим, що арешт накладено 

необґрунтовано. Отже: 1) з клопотанням про скасування арешту 

майна з мотивів необґрунтованості (а також незаконності) мають 

право звернутися зазначені в ст. 174 КПК особи за умови, що вони 

не були присутні під час розгляду клопотання; в подальшому з цьо-

го ж мотиву вони звертатися до слідчого судді не мають права; во-

ни можуть звернутися з клопотанням про скасування арешту вдру-

ге тільки з іншого мотиву, а саме відсутності підстав для подаль-

шого арешту в зв’язку з новими обставинами (відшкодування шко-

ди). Якщо слідчий суддя не вбачатиме підстав для скасування аре-

шту, тобто буде вважати, що нові обставини, на які посилається 

особа, не свідчать про необхідність скасування арешту (і, відповід-

но, не задовольнить клопотання про скасування арешту), то не вар-

то виключати можливість нового звернення з клопотанням тих же 

осіб у разі, якщо з’являться нові підстави для скасування; 2) особи, 

які були присутні під час розгляду клопотання про арешт майна, 

оскаржити рішення про арешт з мотивів необґрунтованості (та не-

законності) можуть лише в апеляційному порядку. В подальшому 

(якщо апеляційний суд не скасує арешт) зазначені особи повинні 

мати право звернутися до слідчого судді з клопотанням про скасу-

вання арешту за новими підставами – якщо в подальшому застосу-

ванні арешту відпала потреба
100

. 

3. Строк розгляду клопотання про скасування арешту – 

не  пізніше трьох днів після його надходження до суду.  

4. Особа, яка заявила клопотання, та особа, за клопотанням 

якої було арештовано майно, мають бути повідомлені про час 

та  місце розгляду, проте їхня участь у розгляді клопотання 

не  є  обов’язковою.  

                                                 
100 Лукашкіна Т. В. Скасування арешту майна на досудовому слідстві. 

Процесуальні, криміналістичні та психологічні аспекти досудового розсліду-

вання : матеріали Всеукр. наук.-практ. конф. (м. Одеса, 7 листопада 2014 р.). 

Одеса : ОДУВС, 2014. С. 56–57. 
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5. Арешт майна скасовується обов’язково: 1) при закритті 

кримінального провадження (постановою прокурора, якщо майно 

не підлягає спеціальній конфіскації); 2) судом – при ухваленні  

судового рішення, яким закінчується судовий розгляд, – вироку, 

ухвали (у разі виправдання обвинуваченого, закриття кримінально-

го провадження судом, якщо майно не підлягає спеціальній конфіс-

кації, непризначення судом покарання у виді конфіскації майна 

та/або незастосування спеціальної конфіскації, залишення цивіль-

ного позову без розгляду або відмови в цивільному позові). 

6. Як вказано у п. 2.6. Узагальнення судової практики щодо 

розгляду слідчим суддею клопотань про застосування заходів за-

безпечення кримінального провадження (витяг), за результатами 

аналізу судової практики застосування слідчими суддями такого 

заходу забезпечення кримінального провадження, як арешт майна, 

встановлено, що найчастіше ухвали слідчого судді скасовуються з 

таких причин: слідчий суддя не перевірив і не встановив наявність 

належних підстав для арешту майна; відсутність достатніх доказів, 

що вказують на вчинення особою чи особами, на майно яких  

слідчий просить накласти арешт, кримінального правопорушення; 

невстановлення розміру шкоди і питання щодо наявності цивільно-

го позову, та співрозмірність обмеження права власності; невідпо-

відність клопотання слідчого вимогам ст. 171 КПК; порушення  

слідчим строків на звернення до слідчого судді з клопотанням 

про  арешт майна; розгляд клопотання слідчого про арешт майна 

за  відсутності власника майна; накладення арешту на майно особи, 

яка не є підозрюваним у кримінальному провадженні. 

7. ВС висловлював такі позиції стосовно юрисдикції скасу-

вання арешту майна:  

1) оскільки кримінальне провадження у справі, в якій ухва-

лена постанова про заборону на проведення реєстраційних опера-

цій (реєстрація, перереєстрація) щодо автомобіля, триває, справа не 

передана до суду на час набрання чинності КПК України від 2012 

року, то вирішення питання щодо зняття арешту або оскарження 

дій чи бездіяльності слідчого у кримінальному провадженні здійс-

нюються за правилами КПК України від 2012 року
101

;  

                                                 
101 Постанова ВП ВС від 17 жовтня 2018 року, справа № 461/233/17-ц. 

URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/77361936. 
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2) судом кримінальної юрисдикції повинні розглядатися 

скарги на законність і обґрунтованість арешту майна, розв’язання 

яких потребує перевірки наявності підстав і дотримання процеду-

ри, встановлених кримінальним процесуальним законом, тобто ви-

рішення по суті питань, які безпосередньо стосуються порядку 

здійснення кримінального провадження. Водночас скасування аре-

шту майна, накладеного слідчим у кримінальній справі, після за-

криття справи не пов’язане з оцінкою правомірності застосування 

органом досудового слідства такого заходу, а необхідність прийн-

яття відповідного рішення є безспірною й безальтернативною з 

огляду на припинення кримінальних процесуальних правовідносин. 

Зважаючи на викладене, вирішення зазначеного питання судом у 

порядку цивільного судочинства не призведе до заміщення ним 

функцій суду кримінальної юрисдикції і не може завдати шкоди 

інтересам кримінального провадження
102

; 

3) спори про звільнення майна з-під арешту, накладеного за 

правилами КПК України 1960 року та не знятого за цим Кодексом 

після закриття кримінальної справи, потрібно розглядати за прави-

лами цивільного судочинства. Питання про скасування арешту 

майна, накладеного за правилами КПК України 2012 року та не 

скасованого після закриття слідчим кримінального провадження, за 

клопотанням власника або іншого володільця відповідного майна 

вирішує слідчий суддя в порядку, передбаченому статтею 174 цьо-

го Кодексу
103

; 

4) мета передання Національному агентству арештованого 

майна для здійснення заходів з управління ним – це, зокрема, за-

безпечення збереження активів, на які накладено арешт у криміна-

льному провадженні, та їхньої економічної вартості (абзац сьомий 

частини шостої статті 100 КПК України, пункт 4 частини першої 

статті 1, частина перша, речення перше частини четвертої статті 21 

Закону України «Про Національне агентство України з питань  

виявлення, розшуку та управління активами, одержаними від  

                                                 
102 Постанова ВП ВС від 15 травня 2019 року, справа № 372/2904/17-ц. 

URL: http://www.reyestr.court.gov.ua/Review/82096363. 
103 Постанова ВП ВС від 30 червня 2020 року, справа № 727/2878/19. 

URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/90458966. 
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корупційних та інших злочинів»). Передання арештованого майна 

в  управління повинно забезпечувати досягнення мети арешту,  

визначеної у статті 170 КПК України. Ініціювання задля впливу на 

порядок зберігання речових доказів у кримінальному провадженні 

іншої судової процедури за правилами ЦПК України суперечитиме 

завданням як цивільного, так і кримінального судочинства. Особи, 

вказані в абзаці другому частини першої статті 174 КПК України, 

можуть клопотати про скасування арешту, доводячи, що у подаль-

шому застосуванні цього заходу відпала потреба, зокрема через те, 

що належні заходи з управління арештованим майном не вжи- 

ваються, а вжиті – не забезпечують збереження активів, на які на-

кладено арешт у кримінальному провадженні, та їхньої економічної 

вартості. Судове рішення про скасування арешту майна є однією з 

визначених законом підстав для припинення заходів з управління 

арештованим майном (частина восьма статті 21 Закону України 

«Про Національне агентство України з питань виявлення, розшуку 

та управління активами, одержаними від корупційних та інших 

злочинів»)
104

. 

 

 

Стаття 175. Виконання ухвали про арешт майна 

 

1. Ухвала про арешт майна виконується негайно слідчим, 

прокурором. 

 

1. В ухвалі про арешт майна слідчий суддя, суд зобов’язані 

вказати порядок виконання ухвали.  

2. Виконання ухвали про арешт майна покладається на слід-

чого, дізнавача, прокурора. Виконувати ухвалу може лише той  

слідчий, дізнавач, прокурор, який зазначений в ухвалі. Недопу- 

стими є передоручення виконання ухвали.  

3. Ухвала про арешт майна виконується негайно, незалежно 

від того, чи оскаржена вона в апеляційному порядку.  

                                                 
104 Постанова ВП ВС від 15 вересня 2020 року, справа № 352/1802/18. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/92270697. 
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Глава 18. ЗАПОБІЖНІ ЗАХОДИ,  

ЗАТРИМАННЯ ОСОБИ 

 

§ 1. Запобіжні заходи, затримання особи  

       на підставі ухвали слідчого судді, суду 

 

Стаття 176. Загальні положення про запобіжні  

заходи 

 
1. Запобіжними заходами є: 

1) особисте зобов’язання; 

2) особиста порука; 

3) застава; 

4) домашній арешт; 

5) тримання під вартою. 

2. Тимчасовим запобіжним заходом є затримання особи, 

яке застосовується з підстав та в порядку, визначеному цим 

Кодексом. 

3. Слідчий суддя, суд відмовляє у застосуванні запобіжно-

го заходу, якщо слідчий, прокурор не доведе, що встановлені 

під час розгляду клопотання про застосування запобіжних за-

ходів обставини є достатніми для переконання, що жоден із 

більш м’яких запобіжних заходів, передбачених частиною пер-

шою цієї статті, не може запобігти доведеним під час розгляду 

ризику або ризикам. При цьому найбільш м’яким запобіжним 

заходом є особисте зобов’язання, а найбільш суворим – три-

мання під вартою. 

4. Запобіжні заходи застосовуються: під час досудового 

розслідування – слідчим суддею за клопотанням слідчого, пого-

дженим з прокурором, або за клопотанням прокурора, а під час 

судового провадження – судом за клопотанням прокурора. 

5. {Положення частини п’ятої статті 176 визнано та-

ким, що не відповідає Конституції України (є неконституцій-

ним), згідно з Рішенням Конституційного Суду № 7-р/2019 від 

25.06.2019} Запобіжні заходи у вигляді особистого зобов’язання, 

особистої поруки, домашнього арешту, застави не можуть бути 
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застосовані до осіб, які підозрюються або обвинувачуються 

у  вчиненні злочинів, передбачених статтями 109-114
-1

, 258–

258
5
, 260, 261 Кримінального кодексу України. 

{Статтю 176 доповнено частиною п’ятою згідно із Зако-

ном № 1689-VII від 07.10.2014} 

6. Під час дії воєнного стану до осіб, які підозрюються або 

обвинувачуються у вчиненні злочинів, передбачених статтями 

109-114
-1

, 258-258
-5

, 260, 261, 437-442 Кримінального кодексу 

України, за наявності ризиків, зазначених у статті 177 цього 

Кодексу, застосовується запобіжний захід, визначений пунктом 

5 частини першої цієї статті. 

{Статтю 176 доповнено частиною шостою згідно із За-

коном № 2198-IX від 14.04.2022} 

7. За клопотанням прокурора запобіжний захід може бути 

скасовано слідчим суддею, судом у випадках і в порядку, перед-

бачених цим Кодексом. 

{Статтю 176 доповнено частиною сьомою згідно із Зако-

ном № 2472-IX від 28.07.2022} 

 

1. КПК не наводить визначення запобіжним заходам, проте 

аналіз його положень дає можливість виділити такі ознаки запо- 

біжних заходів: є різновидом заходів забезпечення кримінального 

провадження; мета – забезпечення виконання підозрюваним, обви-

нуваченим покладених на нього процесуальних обов’язків, а також 

запобігання спробам: переховуватися від органів досудового роз- 

слідування та/або суду; знищити, сховати або спотворити будь-яку 

з речей чи документів, які мають істотне значення для встановлен-

ня обставин кримінального правопорушення; незаконно впливати 

на потерпілого, свідка, іншого підозрюваного, обвинуваченого, ек-

сперта, спеціаліста у цьому ж кримінальному провадженні; переш-

коджати кримінальному провадженню іншим чином; вчинити інше 

кримінальне правопорушення чи продовжити кримінальне право-

порушення, в якому підозрюється, обвинувачується; превентивний 

характер; примусовий характер (характер правообмежень); доведе-

ність підстав застосування; вичерпний перелік учасників, до яких 

застосовуються; пропорційність застосування; процесуальний по-

рядок застосування; переважно судовий порядок обрання, зміни, 

судовий порядок скасування. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n690
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n1707
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2. Коментована стаття визначає такий перелік запобіжних 

заходів: особисте зобов’язання; особиста порука; застава; домашній 

арешт; тримання під вартою. Крім того, спеціальними запобіжними 

заходами є передання неповнолітніх підозрюваних, обвинувачених 

під нагляд батьків, опікунів чи піклувальників, а неповнолітніх, які 

виховуються в дитячій установі, – під нагляд адміністрації цієї 

установи (ч. 1 ст. 493 КПК). Стаття 508 КПК іменує запобіжними 

такі заходи, як: передання особи на піклування опікунам, близьким 

родичам чи членам сім’ї з обов’язковим лікарським наглядом; по-

міщення до закладу з надання психіатричної допомоги в умовах, 

що виключають її небезпечну поведінку. Зважаючи на те, що вони 

застосовуються до особи, щодо якої передбачається застосування 

примусових заходів медичного характеру або вирішувалося питан-

ня про їх застосування, яка не є ні підозрюваним, ні обвинуваче-

ним, ці заходи виступають елементом системи заходів забезпечен-

ня кримінального провадження, однак не є запобіжними заходами. 

Статтею 541 КПК визначено екстрадиційний арешт – як застосу-

вання запобіжного заходу у вигляді тримання особи під вартою з 

метою забезпечення її видачі (екстрадиції); тимчасовий арешт – 

взяття під варту особи, розшукуваної за вчинення злочину за ме-

жами України, на строк, визначений цим Кодексом або міжнарод-

ним договором України, до отримання запиту про видачу (екстра-

дицію). Тому ці заходи є різновидом запобіжного заходу – триман-

ня під вартою.  

3. Запобіжні заходи застосовуються: під час досудового роз-

слідування – слідчим суддею за клопотанням слідчого, погодженим 

із прокурором, або за клопотанням прокурора, а під час судового 

провадження – судом за клопотанням прокурора. Тимчасом КПК 

передбачає винятки з цього загального правила: затримання особи 

(у випадках, передбачених ст. 207, 208, 298-2, 615 КПК); тримання 

під вартою та продовження строку тримання під вартою (ст. 615 

КПК)
105

. Крім того, задля відвернення терористичних загроз  

                                                 
105 Гловюк І., Дроздов О., Тетерятник Г., Фоміна Т., Рогальська В.,  

Завтур В. Особливий режим досудового розслідування, судового роз- 

гляду в умовах воєнного стану : науково-практичний коментар Роз- 

ділу IX-1 Кримінального процесуального кодексу України (станом  

на 3 травня 2022 р.). Дніпро-Львів-Одеса-Харків, 2022. 80 с. URL: 
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у районі проведення антитерористичної операції, відповідно до 

кримінального процесуального законодавства України, з урахуван-

ням особливостей, установлених цим Законом, може здійснюватися 

превентивне затримання осіб, причетних до терористичної діяльно-

сті, на строк понад 72 години. Превентивне затримання здійс- 

нюється за вмотивованим рішенням начальника Головного управ-

ління (управління) Служби безпеки України або начальника тери-

торіального органу Національної поліції за згодою прокурора та 

без ухвали слідчого судді, суду (ст. 15-1 Закону України «Про  

боротьбу з тероризмом» від 20.03.2003).  

4. ККС ВС вказав, що, «виходячи зі змісту диспозицій  

статей 177, 178, 194, 196 КПК України, терміни «застосування за-

побіжного заходу» та «обрання запобіжного заходу» використову-

ються як синонімічні (тотожні за своїм правовим значенням)»
106

; 

виходячи зі системного аналізу положень ст. 309 КПК України та 

враховуючи вимоги ст. 181 КПК України, суд касаційної інстанції 

вважає, що поняття «застосування запобіжного заходу» охоплює 

не  тільки його обрання, а й випадки зміни запобіжного заходу,  

коли суд обирає інший захід
107

. 

5. Частина 4 коментованої статті не вказує на дізнавача як 

ініціатора застосування запобіжних заходів. Проте він має таке  

повноваження виходячи з положень п. 4 ч. 2 ст. 40-1 КПК та ч. 3 

ст.  132 КПК.  

6. Специфіка локального предмета доказування полягає в 

тому, що він складається, відповідно до ст.ст. 177, 178 КПК Украї-

ни, з таких елементів, як: 1) підстави застосування запобіжного  

                                                                                                        
http://dspace.lvduvs.edu.ua/bitstream/1234567890/4783/1/2022%20NEW%20%d0%9

a%d0%9e%d0%9c%d0%95%d0%9d%d0%a2%d0%90%d0%a0%20%d0%a0%d0%b

e%d0%b7%d0%b4%d1%96%d0%bb%20IX%20%281%29.---%d0%92%d0% 

95%d0%a0%d0%a1%d0%a2%d0%9a%d0%90.pdf; Фоміна Т. Г., Рогальська В. В. 

Особливості застосування запобіжних заходів в умовах воєнного стану. 

The  Russian-Ukrainian war (2014–2022) : historical, political, cultural-

educational, religious, economic, and legal aspects : scientific monograph. Riga, 

Latvia : Baltija Publishing, 2022. С. 1289–1297. DOI: https://doi.org/10.30525/978-

9934-26-223-4-162.  
106 Постанова ККС ВС від 13 грудня 2018 року, справа № 483/1186/16-к. 

URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/78627978. 
107 Постанова ККС ВС від 28 березня 2019 року, справа № 286/1695/18. 

URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/80950762. 

http://dspace.lvduvs.edu.ua/bitstream/1234567890/4783/1/2022%20NEW%20%d0%9a%d0%9e%d0%9c%d0%95%d0%9d%d0%a2%d0%90%d0%a0%20%d0%a0%d0%be%d0%b7%d0%b4%d1%96%d0%bb%20IX%20%281%29.---%d0%92%d0%25%2095%d0%a0%d0%a1%d0%a2%d0%9a%d0%90.pdf
http://dspace.lvduvs.edu.ua/bitstream/1234567890/4783/1/2022%20NEW%20%d0%9a%d0%9e%d0%9c%d0%95%d0%9d%d0%a2%d0%90%d0%a0%20%d0%a0%d0%be%d0%b7%d0%b4%d1%96%d0%bb%20IX%20%281%29.---%d0%92%d0%25%2095%d0%a0%d0%a1%d0%a2%d0%9a%d0%90.pdf
http://dspace.lvduvs.edu.ua/bitstream/1234567890/4783/1/2022%20NEW%20%d0%9a%d0%9e%d0%9c%d0%95%d0%9d%d0%a2%d0%90%d0%a0%20%d0%a0%d0%be%d0%b7%d0%b4%d1%96%d0%bb%20IX%20%281%29.---%d0%92%d0%25%2095%d0%a0%d0%a1%d0%a2%d0%9a%d0%90.pdf
http://dspace.lvduvs.edu.ua/bitstream/1234567890/4783/1/2022%20NEW%20%d0%9a%d0%9e%d0%9c%d0%95%d0%9d%d0%a2%d0%90%d0%a0%20%d0%a0%d0%be%d0%b7%d0%b4%d1%96%d0%bb%20IX%20%281%29.---%d0%92%d0%25%2095%d0%a0%d0%a1%d0%a2%d0%9a%d0%90.pdf
https://doi.org/10.30525/978-9934-26-223-4-162
https://doi.org/10.30525/978-9934-26-223-4-162
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заходу; 2) умови застосування запобіжного заходу; 3) мотиви за-

стосування запобіжного заходу
108

. Щодо підстав застосування за-

побіжного заходу див. коментар до ст. 177. До загальних умов 

застосування слідчим суддею запобіжних заходів у досудовому 

розслідуванні належить віднести: наявність початого і незакінчено-

го досудового розслідування; наявність в особи, до якої передбача-

ється застосування запобіжних заходів, процесуального статусу 

підозрюваного; кримінально-процесуальну компетенцію суб’єкта, 

що звертається з клопотанням до слідчого судді. Крім того, до ло-

кального предмета доказування доцільно віднести обставини, які 

враховуються при застосуванні запобіжних заходів (або мотиви їх 

застосування); перелік цих обставин передбачено ст. 178 КПК 

України, однак він не є вичерпним
109

. Також, вирішуючи питання 

про ініціювання та обрання запобіжних заходів, потрібно врахову-

вати й обставини, передбачені ч. 3 ст. 132 КПК: 1) існує обґрунто-

вана підозра щодо вчинення кримінального правопорушення тако-

го ступеня тяжкості, що може бути підставою для застосування 

заходів забезпечення кримінального провадження; 2) потреби до-

судового розслідування виправдовують такий ступінь втручання у 

права і свободи особи, про який ідеться в клопотанні слідчого, діз-

навача, прокурора; 3) може бути виконано завдання, для виконання 

якого слідчий, дізнавач, прокурор звертається з клопотанням. 

7. Слідчий суддя, суд відмовляє у застосуванні запобіжного 

заходу, якщо слідчий, дізнавач, прокурор не доведе, що встановлені 

під час розгляду клопотання про застосування запобіжних заходів 

обставини є достатніми для переконання, що жоден із більш м’яких 

запобіжних заходів, передбачених частиною першою цієї статті, не 

може запобігти доведеним під час розгляду ризику або ризикам, а 

отже, наявність відомостей про те, що іншими запобіжними захо-

дами виконання завдання кримінального провадження є неможли-

вим, є ще однією складовою підстав застосування конкретного за-

побіжного заходу
110

.  

                                                 
108 Гловюк І. В. Окремі аспекти доказування при застосуванні заходів 

забезпечення кримінального провадження слідчим суддею. Право України. 

2014. № 10. С. 99. 
109 Там само. С. 100. 
110 Грошевий Ю. М., Шило О. Г. Підстави обрання запобіжних заходів 

за новим КПК України. Юридичний часопис Національної академії внутрішніх 

справ. 2013. № 1. С. 222. 



191 

8. Законодавець, формулюючи норми КПК, керувався спро-

стовною презумпцією можливості забезпечення належної процесу-

альної поведінки підозрюваного, обвинуваченого без застосування 

запобіжного заходу. Це корелюється з презумпцією свободи осо-

би
111

, про яку вказується у практиці ЄСПЛ: Суд наголошує, що 

стаття 5 Конвенції гарантує основоположне право на свободу та 

недоторканність, яке вважається найважливішим у «демократич-

ному суспільстві» в розумінні Конвенції
112

. Тримання особи під 

вартою є таким серйозним заходом, що воно може бути виправдане 

лише тоді, коли були розглянуті інші, менш суворі, заходи і вони 

були визнані недостатніми для гарантування інтересів особи або 

суспільства, які можуть вимагати тримання відповідної особи під 

вартою. Це означає, що відповідності позбавлення свободи вимо-

гам національного законодавства недостатньо; воно також має бути 

необхідним за конкретних обставин («Войкін та інші проти Украї-

ни» (заява № 47889/08))
113

. Існує презумпція на користь звільнення. 

Суд постійно зазначав у своїй практиці, що другий аспект пункту 3 

статті 5 Конвенції не надає судам вибір між притягненням обвину-

ваченого до відповідальності в розумний строк і тимчасовим його 

звільненням під час провадження. До засудження обвинувачений 

має вважатися невинним, і мета цього положення, по суті, вимагає 

його тимчасового звільнення з-під варти, щойно його подальше 

тримання під вартою перестає бути обґрунтованим. Національні 

органи влади зобов’язані встановити наявність конкретних фактів, 

відповідних підставам для подальшого тримання під вартою. Пере-

кладення тягаря доведення щодо цього на особу, яка перебуває під 

                                                 
111 Завтур В. А. Презумпція свободи особи при застосуванні пункту «с» 

статті 5 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод : практи-

ка Європейського суду з прав людини і національний контекст. Практика 

Європейського суду з прав людини в діяльності органів прокуратури і суду : 

виклики та перспективи : матер. І Міжнар. наук.-практ. конф. (13 червня 

2018  р.). Київ : Національна академія прокуратури України, 2018. С. 81–85. 
112 Справа «Хайредінов проти України» (Заява № 38717/04). Рішення 

ЄСПЛ від 14 жовтня 2010 року. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/ 

974_665#Text.  
113 Справа «Войкін та інші проти України» (Заява № 47889/08). Рішення 

ЄСПЛ від 27 березня 2018 року. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/ 

974_d20#Text. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/%20974_665#Text
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/%20974_665#Text
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/
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вартою, рівноцінно порушенню принципу статті 5 Конвенції – по-

ложення, яке робить тримання під вартою винятковим відступом 

від права на свободу і таким, що дозволяється лише у вичерпно 

перерахованих та чітко визначених випадках
114

.  

9. Застосування запобіжних заходів мусить бути пропорцій-

ним. ЄСПЛ у рішенні «Таран проти України» (Заява № 31898/06) 

вказав, що оцінка пропорційності позбавлення особи свободи поля-

гає в тому, що вона обумовлює існування обґрунтованого рішення, 

яким здійснюється оцінювання відповідних аргументів «за» і «про-

ти» звільнення. Крім того, ЄСПЛ зазначив, що аргументи «за» 

і  «проти» звільнення, у тому числі ризик перешкоджання обвину-

ваченим належному здійсненню провадження, не можуть оцінюва-

тися абстрактно, а обґрунтованим рішенням є таке, що підтверджу-

ється фактичними доказами. Органи влади повинні оцінити, чи є 

взяття заявника під варту конче необхідним для забезпечення його 

присутності в суді та чи можуть інші, менш суворі, заходи бути 

достатніми для досягнення цієї цілі (справа «Будан проти України» 

(Заява № 38800/12))
115

. 

10. З урахуванням практики ЄСПЛ, алгоритм встановлення 

обставин локального предмета доказування при розгляді слідчим 

суддею клопотання про обрання запобіжного заходу має бути та-

ким: 1) встановлення змоги забезпечити належну поведінку підоз-

рюваного шляхом застосування запобіжного заходу (належність); 

2) встановлення необхідності застосування запобіжного заходу – за 

умови наявності обґрунтованої підозри та ризиків, неможливості 

забезпечити належну поведінку підозрюваного іншими способами 

(необхідність); 3) оцінка співмірності застосування запобіжного 

заходу у кореляції з наявністю обґрунтованої підозри у вчиненні 

підозрюваним кримінального правопорушення відповідного ступе-

ня тяжкості з урахуванням об’єктивного критерію – характеру  

обмежень, передбачених для конкретного запобіжного заходу,  

                                                 
114 Справа «Хайредінов проти України» (Заява № 38717/04) : Рішення 

ЄСПЛ від 14 жовтня 2010 року. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/ 

974_665#Text.  
115 Справа «Таран проти України» (Заява № 31898/06) : Рішення ЄСПЛ 

від 17 жовтня 2013 року. URL: https://protocol.ua/ru/stattya_5_pravo_na 

_svobodu_ta_osobistu_nedotorkan_st_taran_proti_ukrayini/. 
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тяжкості покарання, що загрожує відповідній особі у разі визнання 

підозрюваного винуватим у кримінальному правопорушенні, у 

вчиненні якого він підозрюється, обвинувачується, розміру майно-

вої шкоди, у завданні якої підозрюється особа, або розміру доходу, 

в отриманні якого внаслідок вчинення кримінального правопору-

шення підозрюється особа, та суб’єктивного критерію – характери-

стики особи підозрюваного, його поведінки у комплексі обставин, 

передбачених п.п. 3–10 ст. 178 КПК (розумність)
116

. 

11. За клопотанням прокурора запобіжний захід може бути 

скасовано слідчим суддею, судом у випадках і в порядку, передба-

чених КПК; натепер це випадки, передбачені ст.ст. 201-1, 616 КПК. 

 

 

Стаття 177. Мета і підстави застосування  

запобіжних  заходів 

 
1. Метою застосування запобіжного заходу є забезпечення 

виконання підозрюваним, обвинуваченим покладених на нього 

процесуальних обов’язків, а також запобігання спробам: 

1) переховуватися від органів досудового розслідування 

та/або суду; 

2) знищити, сховати або спотворити будь-яку із речей чи 

документів, які мають істотне значення для встановлення об-

ставин кримінального правопорушення; 

3) незаконно впливати на потерпілого, свідка, іншого 

підозрюваного, обвинуваченого, експерта, спеціаліста у цьому 

ж кримінальному провадженні; 

4) перешкоджати кримінальному провадженню іншим 

чином; 

5) вчинити інше кримінальне правопорушення чи продо-

вжити кримінальне правопорушення, у якому підозрюється, 

обвинувачується. 

                                                 
116 Гловюк І. В. Пропорційність та механізм кримінально-проце- 

суального регулювання: теорія і практика. Кримінальний процесуальний кодекс 

2012 року : ідеологія та практика правозастосування : кол. монографія / 

за  заг. ред. Ю. П. Аленіна ; відпов. за вип. І. В. Гловюк. Одеса : Гельветика, 

2018. С. 32–33. 
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2. Підставою застосування запобіжного заходу є наявність 

обґрунтованої підозри у вчиненні особою кримінального пра-

вопорушення, а також наявність ризиків, які дають достатні 

підстави слідчому судді, суду вважати, що підозрюваний, обви-

нувачений, засуджений може здійснити дії, передбачені части-

ною першою цієї статті. Слідчий, прокурор не мають права 

ініціювати застосування запобіжного заходу без наявності для 

цього підстав, передбачених цим Кодексом. 

 

1. Під підставами застосування запобіжного заходу треба ро-

зуміти сукупність фактичних обставин, наявність яких надає право 

слідчому, дізнавачу, прокурору звернутись із відповідним клопо-

танням до слідчого судді або суду. Загальними підставами застосу-

вання запобіжних заходів є наявність обґрунтованої підозри у вчи-

ненні особою кримінального правопорушення, а також ризиків, які 

дають достатні підстави слідчому судді, суду вважати, що підозрю-

ваний, обвинувачений може здійснити дії, передбачені ч. 1 ст. 177 

КПК. Їх відсутність позбавляє слідчого, прокурора права ініціюва-

ти питання про застосування будь-якого запобіжного заходу.  

Підставою застосування запобіжного заходу певного виду є 

також наявність фактичних обставин, які вказують на те, що жоден 

із більш м’яких запобіжних заходів не може запобігти доведеним 

під час розгляду ризику або ризикам
117

.  

2. У кримінальній процесуальній доктрині, сформованій на 

підставі положень чинного КПК
118

, доволі уніфікованою є позиція, 

                                                 
117 Грошевий Ю., Шило О. Проблемні питання застосування КПК 

України при обранні запобіжних заходів у кримінальному провадженні. Юри-

дичний часопис Національної академії внутрішніх справ. 2013. № 11. С. 222. 
118 Гловюк І. В., Степаненко А.С. Стандарт доказування «обґрунтована 

підозра» у кримінальному провадженні. Правова позиція. 2018. № 1 (20). 

С.  13–20. С. 19; Зіньковський І. П. Повноваження слідчого при обранні, зміні 

та скасуванні заходів забезпечення кримінального провадження : дис. … д-ра 

філософії : 081. Одеса, 2019. С. 79.; Крет Г. Р. Міжнародні стандарти доказу-

вання у кримінальному процесі України : теоретико-правові та практичні ос-

нови : монографія. Калуш : Петраш К. Т., 2020. С. 349–412; Настільна книга 

професійного судді (кримінальне провадження) / Н. О. Марчук, В. В. Касько, 

Р. О. Куйбіда, М. І. Хавронюк та ін. ; за ред. Н. О. Марчук. Київ : Арт-Дизайн, 

2015. С. 9; Слюсарчук Х. Р. Стандарти доказування у кримінальному про-

вадженні : дис. … канд. юрид. наук : 12.00.09. Львів, 2017. С. 103–131. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1724
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1724
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що поняття «обґрунтована підозра» у вчиненні кримінального пра-

вопорушення та «наявність достатніх підстав» вважати, що підоз-

рюваний вчинить дії, передбачені ч. 1 ст. 177 КПК, виступають  

певними стандартами доказування – рівнями переконання про  

наявність або відсутність певних фактичних обставин, яких необ-

хідно досягти за результатами розгляду клопотання слідчого, про-

курора про застосування запобіжного заходу та прийняття слідчим 

суддею, судом відповідного процесуального рішення
119

. 

Поняття обґрунтованої підозри не розкривається на рівні 

норм КПК, втім, послідовні та усталені позиції щодо його змісту 

були вироблені прецедентною практикою ЄСПЛ. У рішеннях 

«Фокс, Кемпбелл і Хартлі проти Сполученого Королівства» (заяви 

№ 12244/86, 12245/86, 12383/86), «Нечипорук та Йонкало проти 

України» (Заява № 42310/04) Суд зазначив, що наявність обґрунто-

ваної підозри означає, що існують факти або інформація, які  

можуть переконати об’єктивного спостерігача в тому, що особа, 

про яку йдеться, могла вчинити правопорушення. Це свідчить, що, 

реалізуючи тягар доказування необхідності застосування до особи 

одного зі запобіжних заходів, передбачених КПК, слідчий і проку-

рор повинні надати належні та допустимі докази, сукупність яких 

дає можливість слідчому судді, суду дійти висновку про можли-

вість вчинення підозрюваним, обвинуваченим кримінального пра-

вопорушення. Водночас ЄСПЛ неодноразово наголошував на тому, 

що докази, якими обґрунтовується необхідність тримання особи під 

вартою, не повинні бути настільки переконливими, як ті, що є не-

обхідними для обґрунтування обвинувального вироку чи висунення 

обвинувачення (рішення у справах «Броуган та інші проти Сполу-

ченого Королівства» (Заяви № 11209/84, 11234/84, 11266/84 та 

11386/85), «Чеботарі проти Молдови» (Заява № 35615/06), «Гусин-

ський проти Росії» (Заява № 70276/01)). Відповідно, досягнення 

стандарту доказування «обґрунтована підозра» вимагає встанов-

лення лише припущення про можливість вчинення підозрюваним, 

                                                 
119 Завтур В. А. Особливості доказування при розгляді та вирішенні 

слідчим суддею та судом клопотань про застосування заходів забезпечення 

кримінального провадження : дис. … канд. юрид. наук : 12.00.09. Одеса, 

2018.  С. 90. 
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обвинуваченим кримінального правопорушення, про яке йдеться 

у  клопотанні слідчого, прокурора.  

Стандарт доказування «достатня підстава» відображає рівень 

переконання щодо ймовірності настання встановленого нормами 

кримінального процесуального законодавства ризику, необхідний 

для ухвалення рішення про затримання, взяття під варту та продо-

вження строків тримання під вартою
120

. Досягнення відповідного 

рівня переконання вимагає від слідчого, прокурора подання доказів 

наявності фактичних обставин, які свідчать про те, що підозрюва-

ний, обвинувачений може вчинити одну з дій, передбачених ч. 1 

коментованої статті. Отже, рішення слідчого судді про застосуван-

ня запобіжного заходу мусить ґрунтуватися на знанні, яке відпові-

дає якості «обгрунтованої імовірності»
121

. Законодавець не вимагає 

в цьому випадку доказів того, що підозрюваний обов’язково здійс-

нюватиме такі дії, однак вимагає доказів того, що він має реальну 

можливість їх здійснити у конкретному кримінальному прова-

дженні.  

3. До фактичних обставин, які свідчать про наявність ризику 

переховування підозрюваного, обвинуваченого від органів досудо-

вого розслідування та/або суду, традиційно відносять відсутність 

усталених соціальних зв’язків у місці постійного проживання (від-

сутність родини, утриманців, постійного місця роботи або навчан-

ня), відомості про наявність у підозрюваного, обвинуваченого на-

міру покинути територію України (розпродаж майна, придбання 

іноземної валюти, придбання майна за кордоном тощо), наявність 

у  підозрюваного ділових та особистих контактів за кордоном то-

що. У рішенні «Becciev проти Республіки Молдови» (Заява 

№  9190/03) ЄСПЛ вказав, що ризик втечі має оцінюватися у світлі 

факторів, пов’язаних із характером особи, її моральністю, місцем 

проживання, родом занять, майновим станом, сімейними зв’язками 

                                                 
120 Крет Г. Р. Міжнародні стандарти доказування у кримінальному про-

цесі України: теоретико-правові та практичні основи : монографія. Калуш : 

Петраш К. Т., 2020. С. 392. 
121 Шило О. Г. Особливості обґрунтування обрання запобіжних заходів 

у кримінальному провадженні. Науковий вісник Ужгородського національного 

університету. Серія «Право». 2014. Вип. 25. С. 271. 
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та всіма видами зв’язку з країною, в якій така особа піддається 

кримінальному переслідуванню
122

. 

Саме тому слідчий і прокурор у своєму клопотанні про об-

рання запобіжного заходу повинні обґрунтувати, як саме цей ризик 

може бути реалізований у відповідному кримінальному прова-

дженні, навести фактичні обставини, що свідчать про його існуван-

ня, та надати конкретні докази, що їх підтверджують. Такої позиції 

дотримується ЄСПЛ. Так, наприклад, у рішенні «Олександр Мака-

ров проти Росії» (Заява № 15217/07), констатуючи порушення стат-

ті 5 Конвенції, Суд вказав, що «органи національної влади не нада-

ли жодного доказу на підтвердження інформації про те, що заявник 

планує переховуватися від правосуддя, наполягаючи, щоб його ро-

дичі продали майно та придбали валюту (копії угод купівлі-

продажу, державні акти, що свідчили про зміну власності, банків-

ські виписки, що підтверджують факт купівлі валюти, тощо)»
123

.  

Крім того, доречно зауважити, що ризик переховування від 

органів досудового розслідування та суду повинен мати персо- 

ніфікований характер. У справі «Мамедова проти Росії» (Заява 

№  7064/05) ЄСПЛ зазначив, що поведінка співобвинуваченого 

не  може бути вирішальним фактором для оцінки ризику перехову-

вання від правосуддя арештованої. Така оцінка має базуватись на 

особистих обставинах ув’язненої особи
124

.  

Доказування наявності відповідного ризику потребує ком-

плексного та системного обґрунтування. Такі обставини, як відсут-

ність постійного місця проживання (Рішення ЄСПЛ у справі «Су-

лаоя проти Естонії» (Заява № 55939/00)), наявність кількох місць 

проживання (Рішення ЄСПЛ у справі «Олександр Макаров проти 

Росії») або наявність у особи судимості (Рішення ЄСПЛ у справі 

                                                 
122 Довідник із застосування статті 5. Право на свободу та особисту не-

доторканність. URL: https://www.echr.coe.int/Documents/Guide_Art_5_UKR.pdf 

(Дата звернення: 15.03.2021). 
123 Макбрайд Д. Європейська конвенція з прав людини та кримінальний 

процес. Практика Європейського суду з прав людини. Вид. 2-ге. Київ : К.І.С., 

2018. С. 79. 
124 Case of Mamedova v. Russia (Application no. 7064/05) : Judgement  

European Court of Human Rights, 23 October 2006 // HUDOC : database. 

URL:  https://hudoc.echr.coe.int/eng#{«itemid»:[«001-75646»]} (Дата звернення: 

15.03.2021). 
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«Clooth проти Бельгії» (Заява № 12718/87)), не можуть самі по собі 

свідчити про наявність ризику втечі. ЄСПЛ є послідовним у своїй 

позиції, що тяжкість можливого покарання у разі засудження є ре-

левантною обставиною при оцінці ризику втечі, втім, вона не може 

виправдовувати тривале тримання особи під вартою (Рішення 

ЄСПЛ у справах «Панченко проти Росії» (Заява № 45100/98), «Іда-

лов проти Росії» (Заява № 5826/03), «Ілійков проти Болгарії» (Заява 

№ 33977/96), «Гарицький проти Польщі» (Заява № 14348/02)). 

4. Здійснюючи оцінку наявності ризику знищення, прихо-

вання або спотворення будь-якої із речей чи документів, які ма-

ють істотне значення для встановлення обставин криміналь-

ного правопорушення, слідчий суддя і суд мають взяти до уваги 

процесуальний інтерес підозрюваного, обвинуваченого, фактичні 

обставини, що свідчать про наявність у нього вільного доступу до 

речей та документів, реальної можливості здійснити їх підробку 

або знищити (враховуючи посаду, яку він обіймає, інші важелі 

впливу, а також інші правообмеження, які до нього застосовані 

у  кримінальному провадженні), актуальність такого ризику на  

певному етапі розслідування тощо. 

Обґрунтування цього ризику не може бути абстрактним. 

У  клопотанні слідчого, прокурора про застосування запобіжного 

заходу мають бути зазначені конкретні речі або документи, щодо 

яких існує ризик знищення або спотворення, із посиланням на до-

кази, які ці фактичні обставини підтверджують. Належними дока-

зами в цьому контексті є відповідні показання свідків, потерпілих, 

висновки експертів, відомості, що здобуті внаслідок проведення 

негласних слідчих (розшукових) дій, тощо.  

Мотивуючи необхідність застосування запобіжного заходу 

наявністю ризику знищення, спотворення речей або документів, 

слід враховувати, чи не були застосовані у кримінальному прова-

дженні інші заходи, що нівелюють даний ризик. Наприклад, засто-

сування такого заходу забезпечення кримінального провадження, 

як відсторонення від посади, здебільшого здатне перешкодити ві-

льному доступу підозрюваного, обвинуваченого до речей або до-

кументів і, як наслідок, звести нанівець ризик їх спотворення.  

Важливе значення в цьому аспекті має актуальність такого 

ризику на момент звернення слідчого, прокурора з відповідним 
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клопотанням до слідчого судді, суду, адже речі або документи, про 

ризик знищення яких ідеться, могли бути вже зібрані у криміналь-

ному провадженні, зокрема вилучені під час проведення обшуку 

або отримані за ухвалою про тимчасовий доступ до речей і докуме-

нтів. На цей аспект звертає увагу і ЄСПЛ у справі «І.А. проти 

Франції» (Заява № 28213/95). 

5. Оцінка ризику незаконного впливу на потерпілого, свід-

ка, іншого підозрюваного, обвинуваченого, експерта, спеціаліста 

у цьому ж кримінальному провадженні неодмінно пов’язана з 

пошуком балансу між забезпеченням безпеки учасників криміналь-

ного провадження, необхідністю збереження доказів і забезпечен-

ням права підозрюваного, обвинуваченого на свободу та особисту 

недоторканість. До обставин, що вказують на його актуальність, 

передусім треба віднести наявність у підозрюваного, обвинуваче-

ного відповідних важелів впливу на учасників кримінального про-

вадження (підлеглість, матеріальна залежність тощо), висловлення 

погроз у їхній бік, залякування, здійснення спроб підкупу тощо. 

Належними доказами для їх підтвердження є відомості, що міс-

тяться у протоколах допиту свідків, потерпілих, скаргах, поданих 

ними під час досудового розслідування, заявах про вчинення щодо 

них дій, які містять ознаки кримінального правопорушення. У док-

трині висловлюється думка, що про існування такого ризику може 

свідчити наявність у підозрюваного права володіти зброєю
125

. 

На слідчого, прокурора в цьому контексті покладається тягар 

доказування необхідності забезпечення безпеки учасників криміна-

льного провадження шляхом застосування до підозрюваного запо-

біжного заходу і неможливості її забезпечення іншим чином. Від-

повідне клопотання сторони обвинувачення повинно містити пояс-

нення того, яким чином підозрюваний, обвинувачений може здійс-

нювати незаконний вплив на свідка, потерпілого, експерта, спеціа-

ліста враховуючи обставини конкретного кримінального прова-

дження. Наприклад, ЄСПЛ у рішенні у справі «Луценко проти 

України» (Заява № 6492/11), констатуючи порушення ст. 5 Конвен-

ції, констатував, що «ані державні органи, ані сам уряд не поясни-

                                                 
125 Єні О. Діяльність прокурора при підготовці клопотань про застосу-

вання запобіжних заходів. Вісник прокуратури. 2016. № 5. С. 55. 
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ли, у який спосіб публічні висловлювання заявника насправді  

залякували свідків і чому тримання під вартою могло вважатися 

адекватною реакцією на такі висловлювання»
126

. 

Водночас ЄСПЛ неодноразово зазначав, що ризик незакон-

ного впливу на свідків може мати місце на початкових стадіях кри-

мінального провадження і в міру просування розслідування та су-

дового процесу втрачає свою актуальність (Рішення ЄСПЛ у спра-

вах «Олександр Макаров проти Росії» (Заява № 15217/07), «Яржин-

ський проти Польщі» (Заява № 15479/02)). Це пов’язано, по-перше, 

із динамікою фактичних обставин кримінального провадження (ві-

дсторонення підозрюваного від посади, переїзд свідків, потерпілих 

в іншу місцевість), а по-друге, із нівелюванням такого ризику через 

те, що показання цих осіб на певному етапі провадження можуть 

бути вже отримані та зафіксовані. Що стосується другого аспекту, 

слід окремо зауважити, що, враховуючи нормативний зміст засади 

безпосередності дослідження судом показань, речей і документів 

(ст. 23 КПК України), ризик незаконного впливу на свідка та поте-

рпілого існуватиме доти, доки їх показання не будуть отримані 

в  ході судового розгляду кримінального провадження. Таким  

чином, ані допит свідка, потерпілого слідчим прокурором під час 

досудового розслідування, ані депонування їхніх показань слідчим 

суддею в порядку ст. 225 КПК України не можуть свідчити про 

деактуалізацію ризику незаконного впливу на них.  

5. Нормативний зміст передбаченого п. 4 ч. 1 ст. 177 КПК 

ризику перешкоджання кримінальному провадженню іншим чи-

ном не розкривається на рівні кримінального процесуального зако-

нодавства та правоінтерпретаційних актів. У доктрині до фактич-

них обставин, які охоплюються цим ризиком, запропоновано від-

носити можливість незаконного впливу підозрюваного, обвинува-

ченого на слідчого суддю та суд
127

. 

                                                 
126 Макбрайд Д. Європейська конвенція з прав людини та кримінальний 

процес. Практика Європейського суду з прав людини. Вид. 2-ге. Київ : К.І.С., 

2018. С. 82. 
127 Фірман О. В. Поняття та підстави для застосування запобіжних  

заходів. Науковий вісник Херсонського державного університету. Серія 

«Юридичні науки». 2015. Вип. 2. Т. 3. С. 125. 
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ЄСПЛ у своїй прецедентній практиці визнав такими, що  

виправдовують застосування до особи запобіжних заходів, ризик 

порушення громадського порядку (Рішення ЄСПЛ у справах  

«Летельє проти Франції» (Заява № 12369/86), «Олександр Мака-

ров  проти Росії» (Заява №15217/07), «Тирон проти Румунії» (Заява 

№ 17689/03)) та необхідність захисту затриманого (Рішення ЄСПЛ 

у справах «Арутюнян проти Вірменії» (Заява № 629/11), «Макарен-

ко проти України» (Заява № 43482/02)). 

У судовій практиці є приклади обґрунтування рішень про 

продовження строку тримання особи під вартою наявністю ризику 

протидії виконанню вироку або незаконного впливу обвинувачено-

го на своєчасність виконання процесуальних рішень суду
128

. Такий 

ризик набуває актуальності на стадії апеляційного та касаційного 

проваджень. 

6. Фактичні обставини, на які посилаються слідчий, прокурор 

у клопотанні про застосування запобіжного заходу для обґрунту-

вання ризику вчинення підозрюваним, обвинуваченим іншого 

кримінального правопорушення чи продовження кримінального 

правопорушення, у якому він підозрюється, обвинувачується, 

мають бути релевантними ситуативній характеристиці конкретного 

кримінального провадження.  

ЄСПЛ у рішенні «Мюллер проти Франції» (Заява № 21802/93) 

констатував, що посилання на минуле особи не може бути достат-

нім для відмови у її звільненні. У справі «Сулаоя проти Естонії» 

(Заява № 55939/00) ЄСПЛ додав, що факт відсутності роботи 

або  сім’ї сам по собі не дає підстав вважати, що особа схильна до 

повторного вчинення злочинів
129

. 

Обґрунтування такого ризику має корелюватися з іншими 

обмеженнями, які були покладені на особу під час досудового  

                                                 
128 Див. наприкл. : Ухвала Апеляційного суду Харківської області від 

25 жовтня 2016 р., судова справа №640/3197/16-к, URL: http://www.reyestr. 

court.gov.ua/Review/62401429 (Дата звернення: 15.03.2021).  
129 Довідник із застосування статті 5. Право на свободу та особисту  

недоторканість. URL: https://www.echr.coe.int/Documents/Guide_Art_5_UKR.pdf 

(Дата звернення: 15.03.2021). 
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розслідування. На це звернув увагу ЄСПЛ у Рішенні «Олександр 

Макаров проти Росії» (Заява № 15217/07), у якому було зазначено, 

що  «Суд не поділяє думки внутрішньодержавних органів про те, 

що в ситуації, коли всі обвинувачення проти заявника, за винятком 

одного, стосувалися його дій як мера Томська, а він був від цієї по-

сади відсторонений, була реальна загроза того, що заявник вчинить 

нові правопорушення»
130

. 

Крім того, викладені у клопотанні твердження про ризик 

вчинення іншого кримінального правопорушення повинні бути 

сформульовані таким чином, аби не порушувати презумпцію неви-

нуватості (див. Рішення ЄСПЛ у справах «Нераттіні проти Греції» 

(Заява № 43529/07) та «Періса Ореб проти Хорватії» (Заява 

№  20824/09)). 

7. Запобіжні заходи за своєю правовою природою є заходами 

виняткового характеру. Враховуючи це, неприпустимою вважаєть-

ся практика обґрунтування відповідних клопотань слідчого, проку-

рора лише необхідністю проведення певних процесуальних дій. 

У  рішенні «Пірузян проти Вірменії» (Заява № 33376/07) ЄСПЛ 

зауважив, «що відповідно до пункту 3 статті 5 Конвенції такі підс-

тави, як необхідність проведення додаткових слідчих заходів, або 

той факт, що провадження ще не завершено, не відповідають жод-

ним із прийнятних підстав для тримання під вартою особи, яка очі-

кує розгляду своєї справи в суді»
131

. 

Несумісною з принципами презумпції невинуватості та  

свободи від самовикриття є також практика обґрунтування  

наявності ризиків перешкоджання кримінальному провадженню 

тією обставиною, що підозрюваний, обвинувачений не визнає  

своєї вини (див.  Рішення ЄСПЛ у справах «Каучор проти  

Польщі» (Заява № 45219/06), «Воляник проти України» (Заява 

№  7554/10)).  

                                                 
130 Макбрайд Д. Європейська конвенція з прав людини та кримінальний 

процес. Практика Європейського суду з прав людини. Вид. 2-ге. Київ : К.І.С., 

2018. С. 84. 
131 Там само. C. 77. 
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Стаття 178. Обставини, що враховуються при  

обранні запобіжного заходу 

 
1. При вирішенні питання про обрання запобіжного захо-

ду, крім наявності ризиків, зазначених у статті 177 цього Коде-

ксу, слідчий суддя, суд на підставі наданих сторонами криміна-

льного провадження матеріалів зобов’язаний оцінити в сукуп-

ності всі обставини, у тому числі: 

1) вагомість наявних доказів про вчинення підозрюва-

ним, обвинуваченим кримінального правопорушення; 

2) тяжкість покарання, що загрожує відповідній особі у 

разі визнання підозрюваного, обвинуваченого винуватим у 

кримінальному правопорушенні, у вчиненні якого він підо-

зрюється, обвинувачується; 

3) вік та стан здоров’я підозрюваного, обвинуваченого; 

4) міцність соціальних зв’язків підозрюваного, обвинува-

ченого в місці його постійного проживання, у тому числі  

наявність в нього родини й утриманців; 

5) наявність у підозрюваного, обвинуваченого постійного 

місця роботи або навчання; 

6) репутацію підозрюваного, обвинуваченого; 

7) майновий стан підозрюваного, обвинуваченого; 

8) наявність судимостей у підозрюваного, обвину- 

ваченого; 

9) дотримання підозрюваним, обвинуваченим умов засто-

сованих запобіжних заходів, якщо вони застосовувалися до 

нього раніше; 

10) наявність повідомлення особі про підозру у вчиненні 

іншого кримінального правопорушення; 

11) розмір майнової шкоди, у завданні якої підозрюється, 

обвинувачується особа, або розмір доходу, в отриманні якого 

внаслідок вчинення кримінального правопорушення підо-

зрюється, обвинувачується особа, а також вагомість наявних 

доказів, якими обґрунтовуються відповідні обставини; 

12) ризик продовження чи повторення протиправної по-

ведінки, зокрема ризик летальності, що його створює підо-

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1723
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зрюваний, обвинувачений, у тому числі у зв’язку з його досту-

пом до зброї. 

{Частину першу статті 178 доповнено пунктом 12 згідно 

із Законом № 2227-VIII від 06.12.2017} 

 

1. Положення коментованої статті покладають на слідчого 

суддю, суд обов’язок здійснити повну та всебічну оцінку всіх фак-

тичних обставин, що мають значення при вирішенні клопотання 

про обрання до підозрюваного, обвинуваченого запобіжного захо-

ду. Керуючись загальною нормою ч. 5 ст. 132 КПК, сторони кримі-

нального провадження повинні подати слідчому судді, суду докази, 

що підтверджують їх наявність або відсутність. Такі обставини 

можуть свідчити про недостатність (або можливість) застосування 

до підозрюваного, обвинуваченого більш м’яких запобіжних захо-

дів для запобігання ризикам, передбаченим ст. 177 КПК, а отже, 

мають значення для прийняття рішення про обрання найбільш оп-

тимального та пропорційного запобіжного заходу. 

Нормативне формулювання «при вирішенні питання про об-

рання запобіжного заходу», яке вживається у ч. 1 ст. 178 КПК, під-

лягає поширювальному тлумаченню, адже відповідні фактичні об-

ставини, зважаючи на їхню динамічність, мають бути враховані 

не  тільки при вирішенні питань про обрання запобіжних заходів, 

але й при розгляді слідчим суддею та судом клопотань про їх про-

довження, зміну або скасування.  

2. Обов’язок слідчого судді, суду здійснити оцінку вагомості 

наявних доказів, що свідчать про вчинення підозрюваним, обвину-

ваченим кримінального правопорушення, логічно пов’язаний із 

встановленням такої підстави застосування запобіжного заходу, як 

наявність обґрунтованої підозри у вчиненні підозрюваним, обвину-

ваченим кримінального правопорушення (щодо змісту поняття 

«обґрунтована підозра» див. коментар ст. 177 КПК). 

3. Тяжкість покарання, що загрожує відповідній особі у разі 

визнання підозрюваного, обвинуваченого винуватим у криміналь-

ному правопорушенні, у вчиненні якого він підозрюється, обвину-

вачується, є матеріально-правовою умовою застосування низки за-

побіжних заходів, зокрема домашнього арешту (ч. 2 ст. 181 КПК) 

і  тримання під вартою (ч. 2 ст. 183 КПК). Водночас тяжкість  

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2227-19#n103
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покарання, передбачена санкцією статті або частини статті закону 

України про кримінальну відповідальність, може виступити норма-

тивним обмеженням для застосування до особи певних запобіжних 

заходів. Наприклад, до підозрюваного, обвинуваченого у вчиненні 

злочину, за який передбачено основне покарання у виді штрафу 

понад три тисячі неоподатковуваних мінімумів доходів громадян, 

може бути застосовано запобіжний захід лише у вигляді застави 

або тримання під вартою у випадках та в порядку, передбачених 

Главою 18 КПК (ч. 8 ст. 194 КПК); під час досудового розслідуван-

ня кримінальних проступків допускається застосування лише за-

тримання особи на підставах та в порядку, визначених КПК Украї-

ни, а також запобіжних заходів у вигляді особистого зобов’язання 

та особистої поруки (ст. 299 КПК України) тощо. 

Встановлення зазначеної обставини вимагає від слідчого  

судді, передусім, здійснення оцінки правильності кваліфікації кри-

мінального правопорушення, у вчиненні якого підозрюється особа, 

за результатами розгляду клопотання про обрання щодо неї запо-

біжного заходу. ВССУ в Узагальненні судової практики щодо розг-

ляду слідчим суддею клопотань про застосування заходів забезпе-

чення кримінального провадження підкреслив, що випадки непра-

вильної кваліфікації кримінального правопорушення є фактично 

недоведенням вчинення особою кримінального правопорушення, 

при якому у задоволенні клопотання повинно бути відмовлено
132

. 

Окрім усього, для прийняття рішення про застосування запо-

біжного заходу правове значення мають також і конкретні фактичні 

обставини кримінального правопорушення, у вчиненні якого підоз-

рюється, обвинувачується особа, зокрема спосіб його вчинення. 

Так, приміром, слідчий суддя, суд при постановленні ухвали про 

застосування запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою 

має право не визначити розмір застави у кримінальному прова-

дженні щодо злочину, вчиненого із застосуванням насильства або 

погрозою його застосування, а також щодо злочину, який спричи-

нив загибель людини (п.п. 1, 2 ч. 4 ст. 183 КПК); у кримінальних 

                                                 
132 Узагальнення судової практики щодо розгляду слідчим суддею кло-

потань про застосування заходів забезпечення кримінального провадження. 

URL: http://zakon0.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14 (Дата звернення: 

15.03.2021). 
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провадженнях щодо злочинів, пов’язаних із домашнім насильст-

вом, до підозрюваного, обвинуваченого можуть бути застосовані 

обмежувальні заходи, передбачені ч. 6 ст. 194 КПК тощо.  

4. Врахування віку та стану здоров’я підозрюваного, обвину-

ваченого має принципове значення при вирішенні питання про  

застосування до особи запобіжних заходів, пов’язаних із обмежен-

ням свободи, зокрема в контексті забезпечення права на повагу до 

людської гідності. Так, наприклад, у рішенні «Бонншо проти 

Швейцарії» (Заява № 8224/78) ЄСПЛ зауважив, що «тримання 

під  вартою протягом 35 місяців особи віком 74 роки, яка стражда-

ла на цукровий діабет та серцево-судинні розлади, могло б за  

певних обставин спричинити виникнення проблем у зв’язку зі  

статтею 3…»
133

. 

Правозастосовна практика демонструє, що під час розгляду 

слідчими суддями клопотань про застосування запобіжних заходів 

доволі часто постає питання про те, чи може підозрюваний, обви-

нувачений перебувати під вартою, зважаючи на стан свого здо-

ров’я. Належними доказами для підтвердження відповідних факти-

чних обставин є, як правило, медичні довідки, складені відповідно 

до амбулаторної картки хворого, виписки з історії хвороби, висно-

вки судово-медичної експертизи тощо. У Листі ВССУ «Про деякі 

питання порядку застосування запобіжних заходів під час досудо-

вого розслідування та судового провадження відповідно до КПК 

України» від 04.04.2013 № 511-550/0/4-13 до обставин, які характе-

ризують стан здоров’я підозрюваного, обвинуваченого віднесено 

наявність тяжких хвороб, інвалідності, а також нездатність самос-

тійно пересуватися
134

. Водночас слід зауважити, що нормативно 

встановлений перелік захворювань, які унеможливлюють перебу-

вання особи під вартою, наразі відсутній. 

                                                 
133 Макбрайд Д. Європейська конвенція з прав людини та кримінальний 

процес. Київ : К.І.С., 2010. С. 105. 
134 Про деякі питання порядку застосування запобіжних заходів під час 

досудового розслідування та судового провадження відповідно до Кримі- 

нального процесуального кодексу України : Лист Вищого спеціалізованого 

суду України з розгляду цивільних і кримінальних справ від 04.04.2013 р. 

№  511-550/0/4-13. URL: http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/v0511740-13 (дата 

звернення: 15.03.2021). 
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У Постанові Пленуму ВССУ «Про узагальнення судової 

практики застосування судами першої та апеляційної інстанцій 

процесуального законодавства щодо обрання, продовження запо-

біжного заходу у вигляді тримання під вартою» № 14 від 19.12.2014 

наголошується на тому, що врахування стану здоров’я обвинуваче-

ного в разі необхідності стаціонарного лікування у зв’язку з тяж-

кими хронічними захворюваннями в багатьох випадках зумовлює 

необхідність зміни запобіжного заходу. Однією з вагомих підстав 

для зміни запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою є на-

лежне врахування стану здоров’я обвинуваченого та визначення 

можливості отримувати медичну допомогу в умовах СІЗО
135

. 

Як демонструє аналіз судової практики, при розгляді клопо-

тань про зміну підозрюваному, обвинуваченому запобіжного захо-

ду у вигляді тримання під вартою на інший, більш м’який, у зв’язку 

з погіршенням його стану здоров’я, слідчі судді звертають увагу 

на  те, чи надається особі медична допомога і відмовляють у його 

задоволенні, встановивши, що особа перебуває не в СІЗО, а на  

лікуванні у медичному закладі і отримує кваліфіковану медичну 

допомогу
136

.  

В цьому руслі доцільно звернутись до правової позиції 

ЄСПЛ, викладеної у рішеннях у справах «Кудла проти Польщі» 

(Заява № 30210/96), «Сергій Антонов проти України» (Заява 

№ 40512/13), «Хумматов проти Азербайджану» (Заяви №№ 9852/03 

і 13413/04), відповідно до якої держава повинна забезпечити  

тримання особи під вартою в умовах, які відповідають принципу 

                                                 
135 Про узагальнення судової практики застосування судами першої та 

апеляційної інстанцій процесуального законодавства щодо обрання, продов-

ження запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою : Постанова Плену-

му Вищого спеціалізованого суду з розгляду цивільних і кримінальних справ 

від 19.12.2014 р. №  14. URL: https://zib.com.ua/ua/print/114155-uzagalne 

nnya_sudovoi_praktiki_schodo_trimannya_pid_vartoyu.html (Дата звернення: 

15.03.2021). 
136 Ухвала слідчого судді Баранівського районного суду Житомирської 

області від 13 липня 2015 року, справа № 273/1099/15-к. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/50992380 (Дата звернення: 15.03.2021); Ух-

вала слідчого судді Сєвєродонецького міського суду Луганської області від 

30  липня 2015 року. URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/53553031 (Дата 

звернення: 15.03.2021). 

https://zib.com.ua/ua/print/114155-uzagalne%20nnya_sudovoi_praktiki_schodo_trimannya_pid_vartoyu.html
https://zib.com.ua/ua/print/114155-uzagalne%20nnya_sudovoi_praktiki_schodo_trimannya_pid_vartoyu.html
https://reyestr.court.gov.ua/Review/50992380
https://reyestr.court.gov.ua/Review/53553031
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поваги до її людської гідності, а спосіб і метод позбавлення свобо-

ди не завдають їй душевного страждання чи труднощів, які би пе-

ревищували невідворотний рівень страждання, притаманний три-

манню під вартою, і щоб з урахуванням практичних вимог 

ув’язнення належно забезпечувалися охорона здоров’я такої особи 

та її благополуччя.  

Окремо слід наголосити на необхідності врахування вікових 

та психологічних особливостей неповнолітнього підозрюваного, 

обвинуваченого при вирішенні клопотань про застосування до ньо-

го запобіжних заходів, адже до такої особи затримання і тримання 

під вартою може бути застосовано виключно у разі, якщо вона пі-

дозрюється або обвинувачується у вчиненні тяжкого чи особливо 

тяжкого злочину, за умови, що застосування іншого запобіжного 

заходу не забезпечить запобігання ризикам, зазначеним у ст. 177 

КПК (ч. 2 ст. 492 КПК, ст. 33 Закону України «Про охорону  

дитинства»). 

5. Норма п. 6 ч. 1 коментованої статті зобов’язує слідчого су-

ддю, суд врахувати при вирішенні питання про обрання до підоз-

рюваного, обвинуваченого запобіжного заходу його репутацію. 

Репутація у загальноприйнятому розумінні – це загальна думка, яка 

склалась про когось або про щось
137

. У Листі ВССУ від 04.04.2013 

№ 511-550/0/4-13 зазначається, що при врахуванні відповідної об-

ставини слідчий суддя, суд зобов’язаний проаналізувати матеріали 

сторін кримінального провадження, об’єктивно оцінити надані пі-

дозрюваному, обвинуваченому характеристики з місця роботи, на-

вчання, проживання; дані, що свідчать про перебування підозрюва-

ного, обвинуваченого на обліку у наркологічному, психоневроз- 

логічному диспансері тощо
138

. У доктрині пропонується також від-

носити до обставин, які характеризують репутацію підозрюваного, 

                                                 
137 Короткий тлумачний словник української мови / за ред. Д. Г. Грин-

чишина. Вид. 2-ге, перероб. і допов. Київ : Рад. шк., 1988. С. 247. 
138 Про деякі питання порядку застосування запобіжних заходів під час 

досудового розслідування та судового провадження відповідно до Криміналь-

ного процесуального кодексу України : Лист Вищого спеціалізованого  

суду України з розгляду цивільних і кримінальних справ від 04.04.2013 р. 

№  511-550/0/4-13. URL: http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/v0511740-13 (Дата 

звернення: 15.03.2021). 
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обвинуваченого, окремі факти з його біографії, зокрема участь 

у  ліквідації наслідків Чорнобильської катастрофи, участь у бойо-

вих діях при виконанні інтернаціонального обов’язку або в складі 

миротворчих сил ООН, наявність поранень при виконанні службо-

вого або громадського обов’язку, державних нагород і почесних 

звань
139

.  

Надаючи оцінку репутації особи, слідчі судді беруть до ува-

ги, як правило, також існування в особи незнятої або непогашеної 

судимості, наявність постійного місця проживання, родини, місця 

роботи тощо.  

При вирішенні питання про обрання, зміну, продовження, 

скасування запобіжного заходу в судовому провадженні джерелом 

інформації про репутацію обвинуваченого може виступити також 

досудова доповідь.  

6. Зміст поняття «майновий стан» особи не розкривається ані 

в кримінальному процесуальному, ані в цивільному законодавстві. 

У Наказі Міністерства юстиції від 23.03.2009 №525/5 «Про затвер-

дження Методичних рекомендацій стосовно суб’єктів, які мають 

право на отримання інформації з Реєстру прав власності на неру-

хоме майно» зазначається, що, здійснивши аналіз юридичної при-

роди цього поняття, можна зробити висновок, що під «майновим 

станом» розуміється сукупність належних особі майнових прав та 

обов’язків
140

.  

Повне та всебічне встановлення обставин, що характеризу-

ють майновий стан підозрюваного, обвинуваченого, має значення 

при визначенні слідчим суддею розміру застави, достатньої для 

виконання підозрюваним, обвинуваченим покладених на нього 

процесуальних обов’язків, у тому числі при вирішенні питання про 

визначення розміру застави вище меж, визначених ч. 5 ст. 182 КПК 

(див. коментар до ст. 182 КПК). 

                                                 
139 Кримінальний процесуальний кодекс України. Науково-практичний 

коментар / О. М. Бандурка, Є. М. Блажівський, Є. П. Бурдоль та ін. ; за заг. ред. 

В. Я. Тація та ін. У 2 т. Т. 1. Xарків : Право, 2012. С. 457. 
140 Про затвердження Методичних рекомендацій стосовно субʼєктів, які 

мають право на отримання інформації з Реєстру прав власності на нерухоме 

майно : Наказ Міністерства юстиції від 23.09.2009 р. № 525/5. URL: 

http://zakon5.rada.gov.ua/laws/show/v525_323-09 (Дата звернення: 15.08.2020). 
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7. Відповідно до Закону України «Про внесення змін до 

Кримінального та Кримінального процесуального кодексів України 

з метою реалізації положень Конвенції Ради Європи про запо- 

бігання насильству стосовно жінок і домашньому насильству 

та  боротьбу з цими явищами» від 06.12.2017 № 2227-VIII, ч. 1 ст. 

178 КПК було доповнено п. 12, норми якого зобов’язують слідчого 

суддю та суд здійснювати оцінку ризику продовження чи повто-

рення протиправної поведінки, зокрема ризику летальності, що  

його створює підозрюваний, обвинувачений, зокрема через його 

доступ до зброї. 

Зауважимо, що ст. 51 Конвенції Ради Європи про запобігання 

насильству стосовно жінок і домашньому насильству та боротьбу з 

цими явищами покладає на державу позитивне зобов’язання вжи-

вати усіх необхідних законодавчих або інших заходів для: 1) забез-

печення того, щоб оцінка летального ризику, серйозності ситуації 

та ризику повторення насильства здійснювалася всіма відповідни-

ми органами для управління ризиком та, якщо необхідно, для за-

безпечення скоординованої безпеки та підтримки; 2) забезпечення 

того, щоб відповідна оцінка належним чином ураховувала на 

всіх  стадіях розслідування та застосування захисних заходів те, що 

особи, котрі вчинили акти насильства, які підпадають під сферу 

застосування Конвенції, мають вогнепальну зброю або доступ 

до  неї. 

Положення КПК України і Закону України «Про запобігання 

та протидію домашньому насильству» не розкривають точного змі-

сту поняття «ризик летальності». Буквальне тлумачення положень 

п. 12 коментованої статті допомагає дійти висновку про те, що у 

ньому йдеться про ризик заподіяння смерті потерпілому, який зу-

мовлений, серед іншого, тим фактом, що підозрюваний, обвинува-

чений має доступ до зброї. Порядок обліку власників зброї в Украї-

ні регламентовано Інструкцією про порядок виготовлення, прид-

бання, зберігання, обліку, перевезення та використання вогнепаль-

ної, пневматичної, холодної і охолощеної зброї, пристроїв вітчиз-

няного виробництва для відстрілу патронів, споряджених гумовими 

чи аналогічними за своїми властивостями метальними снарядами 

несмертельної дії, та патронів до них, а також боєприпасів до  
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зброї, основних частин зброї та вибухових матеріалів, затвердже-

ною Наказом Міністерства внутрішніх справ від 21.08.1998 

№  622
141

.  

Врахування цієї обставини має принципове значення у кри-

мінальному провадженні щодо злочинів, пов’язаних із домашнім 

насильством, зокрема при вирішенні питання про застосування до 

особи, яка підозрюється у вчиненні такого кримінального правопо-

рушення, обмежувальних заходів, передбачених ч. 6 ст. 194 КПК 

України.  

8. Перелік обставин, які зобов’язаний врахувати слідчий суд-

дя, суд при вирішенні питання про застосування запобіжного захо-

ду, наведений у п.п. 1–12 ч. 1 ст. 178, не є вичерпним. На цьому 

наголошується у п. 10 Листа ВССУ від 04.04.2013 № 511-550/0/4-

13. У разі якщо під час розгляду відповідного клопотання слідчим 

суддею, судом будуть встановлені інші обставини, які, на його  

думку, мають значення для вирішення питання про обрання, про-

довження, зміну або скасування запобіжного заходу, він має право 

врахувати їх, зазначивши про це у мотивувальній частині ухвали, 

постановленої за результатами такого розгляду. До таких обставин 

доречно відносити, зокрема: сприяння підозрюваним, обвинува- 

ченим розкриттю злочину; співпраця між підозрюваним, обвину- 

ваченим та прокурором у викритті кримінального правопорушення, 

вчиненого іншою особою; відшкодування (компенсація) шкоди 

потерпілому тощо
142

.  

                                                 
141 Інструкція про порядок виготовлення, придбання, зберігання, облі-

ку, перевезення та використання вогнепальної, пневматичної, холодної і охо-

лощеної зброї, пристроїв вітчизняного виробництва для відстрілу патронів, 

споряджених гумовими чи аналогічними за своїми властивостями метальними 

снарядами несмертельної дії, та патронів до них, а також боєприпасів до  

зброї, основних частин зброї та вибухових матеріалів, затверджена  

Наказом Міністерства внутрішніх справ від 21.08.1998 р. № 622. URL: 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z0637-98?find=1&text=реєстр#w1_9 (Дата 

звернення: 15.08.2020 р.). 
142 Фоміна Т. Г. Обставини, що враховуються при обранні запобіжного 

заходу. Форум права : електрон. наук. фахове вид. 2018. № 1. С. 95–104. URL: 

http://nbuv.gov.ua/jpdf/FP_index.htm_2018_1_15.pdf (Дата звернення: 

15.03.2021). 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z0637-98?find=1&text=реєстр#w1_9
http://nbuv.gov.ua/jpdf/FP_index.htm_2018_1_15.pdf
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Стаття 179. Особисте зобов’язання  

 
1. Особисте зобов’язання полягає у покладенні на підоз-

рюваного, обвинуваченого зобов’язання виконувати покладені 

на нього слідчим суддею, судом обов’язки, передбачені статтею 

194 цього Кодексу. 

2. Підозрюваному, обвинуваченому письмово під розпис 

повідомляються покладені на нього обов’язки та 

роз’яснюється, що в разі їх невиконання до нього може бути 

застосований більш жорсткий запобіжний захід і на нього може 

бути накладено грошове стягнення в розмірі від 0,25 розміру 

прожиткового мінімуму для працездатних осіб до 2 розмірів 

прожиткового мінімуму для працездатних осіб. 

{Частина друга статті 179 в редакції Закону № 1791-VIII 

від 20.12.2016} 

3. Контроль за виконанням особистого зобов’язання здій-

снює слідчий, а якщо справа перебуває у провадженні суду, – 

прокурор.  

 
1. З-поміж усіх запобіжних заходів перше місце законодавець 

відводить особистому зобов’язанню. Це означає, що цей запобіж-

ний захід повинен застосовуватися, якщо відсутня потреба в об-

ранні до особи більш суворого запобіжного заходу (особистої по-

руки, застави, домашнього арешту чи тримання під вартою).  

Суть цього запобіжного заходу полягає у покладенні на підо-

зрюваного, обвинуваченого зобов’язання виконувати певні проце-

суальні обов’язки. Ці процесуальні обов’язки пов’язані з частковим 

обмеженням конституційного права на свободу пересування й ві-

льного вибору місця проживання чи перебування і права вільно 

залишати територію України (ст. 33 Конституції України).  

КПК 1960 року передбачав схожий за змістом запобіжний 

захід – підписку про невиїзд, суть якої полягала у відібранні 

від  підозрюваного або обвинуваченого письмового зобов’язання 

не  відлучатися із зареєстрованого місця проживання чи перебу-

вання або з місця тимчасового знаходження без дозволу слідчого 

(ч. 1 ст. 151 КПК України 1960 року). 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1791-19#n183
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1791-19#n183
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Однак порівняно з особистим зобов’язанням, передбаченим у 

КПК 1960 року, чинний КПК передбачає значну кількість обме-

жень, які можуть застосовуватися до підозрюваного та обвинуваче-

ного (про обмеження див. коментар до ст. 194 КПК).  

Зважаючи на те, що особисте зобов’язання є найбільш 

м’яким запобіжним заходом, слідчий суддя, суд, застосовуючи цей 

запобіжний захід, мають оцінювати всі обставини справи в сукуп-

ності. Особисте зобов’язання зазвичай застосовується до осіб, які 

не становлять великої суспільної небезпеки, тобто у випадках, коли 

існує мала ймовірність ухилення від органів досудового розсліду-

вання і суду. Також особисте зобов’язання застосовується у випад-

ках, коли немає підстав вважати, що підозрюваний чи обвинуваче-

ний, перебуваючи на свободі, переховуватиметься від органів до-

судового розслідування і суду, але є дані про те, що він може на 

певний строк відлучатися з місця проживання. Подібні відлучення 

підозрюваного чи обвинуваченого з місця проживання можуть 

утруднювати здійснення кримінального провадження.  

Обираючи цей запобіжний захід, варто чітко визначати 

обов’язки, які покладаються на особу, та строк покладення цих 

обов’язків. Натомість слідчі судді не завжди зазначають конкретні 

обов’язки, які передбачені ч. 5 ст. 194 КПК, що покладаються на 

підозрюваного, та строк, на який покладено їх виконання
143

. 

Особисте зобов’язання застосовується на підставі ухвали 

слідчого судді, суду за вмотивованим клопотанням прокурора,  

слідчого, погодженим із прокурором. Передбачені в законі 

обов’язки (ст. 194 КПК) можуть бути покладені на підозрюваного, 

обвинуваченого на строк не більше двох місяців. За потреби строк 

може бути продовжений за клопотанням прокурора, а після закін-

чення строку, в тому числі продовженого, – ухвала про застосуван-

ня запобіжного заходу в цій частині припиняє свою дію й обов’язки 

скасовуються. 

Ухвала слідчого судді, суду щодо застосування запобіжного 

заходу у вигляді особистого зобов’язання оскарженню не підлягає.  

                                                 
143 Узагальнення судової практики щодо розгляду слідчим суддею кло-

потань про застосування заходів забезпечення кримінального провадження від 

07.02.2014 р. Вищий спеціалізований суд України з розгляду цивільних і кри-

мінальних справ. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14#Text. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14#Text
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2. Повідомлення підозрюваного, обвинуваченого про покла-

дені на нього обов’язки, згідно з вимогами ч. 2 ст. 179 КПК, мусить 

бути письмовим. Згідно з КПК, про роз’яснення підозрюваному, 

обвинуваченому покладених на нього обов’язків повинен складати-

ся протокол роз’яснення підозрюваному, обвинуваченому 

обов’язків, передбачених у ч. 2 ст. 179 та ч. 5 ст. 194 КПК.  

Тимчасом хто з посадових осіб – слідчий, прокурор, або слі-

дчий суддя чи суд – повинен повідомити підозрюваного, обвинува-

ченого про його обов’язки, у законі не визначено. На практиці про-

токол роз’яснення підозрюваному обов’язків, передбачених ч. 2 

ст.  179, ч. 5 ст. 194 КПК, складається слідчим. Відповідно й сут-

ність обов’язків, передбачених ухвалою слідчого судді, строки їх 

застосування та вимоги ч. 2 ст. 179 КПК щодо відповідальності за 

невиконання підозрюваному роз’яснює слідчий. Зважаючи на те, 

що рішення про застосування запобіжного заходу приймає слідчий 

суддя або суд, роз’яснювати підозрюваному обов’язки повинен  

саме слідчий суддя, суд, а не слідчий чи прокурор.  

З приводу негативних наслідків невиконання особистого зо-

бов’язання слід зазначити, що законодавець передбачив два такі 

наслідки: застосування більш жорсткого запобіжного заходу та на-

кладення грошового стягнення в розмірі від 0,25 до 2 розмірів  

мінімальної заробітної плати. Відповідно до п. 16 ч. 1 ст. 3 КПК, 

розмір мінімальної заробітної плати визначається як грошова сума, 

що дорівнює місячному розміру мінімальної заробітної плати, 

встановленої законом на 1 січня календарного року, в якому прий-

мається процесуальне рішення або здійснюється процесуальна дія. 

3. Стосовно контролю за виконанням особистого зобов’я- 

зання зазначимо, що законодавцем чітко розподілено повноважен-

ня службових осіб із цього питання. Так, за підозрюваним контроль 

здійснює слідчий, за обвинуваченим – прокурор.  

 
Стаття 180. Особиста порука 

 
1. Особиста порука полягає у наданні особами, яких  

слідчий суддя, суд вважає такими, що заслуговують на довіру, 

письмового зобов’язання про те, що вони поручаються за  
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виконання підозрюваним, обвинуваченим покладених на нього 

обов’язків відповідно до статті 194 цього Кодексу і зо-

бов’язуються за необхідності доставити його до органу досудо-

вого розслідування чи в суд на першу про те вимогу. 

2. Кількість поручителів визначає слідчий суддя, суд, 

який обирає запобіжний захід. Наявність одного поручителя 

може бути визнано достатньою лише в тому разі, коли ним є 

особа, яка заслуговує на особливу довіру. 

3. Поручителю роз’яснюється, у вчиненні якого кримі- 

нального правопорушення підозрюється або обвинувачується 

особа, передбачене законом покарання за його вчинення, 

обов’язки поручителя та наслідки їх невиконання, право на 

відмову від прийнятих на себе зобов’язань та порядок реаліза-

ції такого права. 

4. Поручитель може відмовитись від взятих на себе зо-

бов’язань до виникнення підстав, які тягнуть за собою його ві-

дповідальність. У такому разі він забезпечує явку підозрювано-

го, обвинуваченого до органу досудового розслідування чи суду 

для вирішення питання про заміну йому запобіжного заходу 

на  інший. 

5. У разі невиконання поручителем взятих на себе зо-

бов’язань на нього накладається грошове стягнення в розмірі: 

1) у провадженні щодо кримінального правопорушення, 

за вчинення якого передбачене покарання у виді позбавлення 

волі на строк не більше трьох років, або інше, більш м’яке по-

карання, – від двох до п’яти розмірів прожиткового мінімуму 

для працездатних осіб; 

{Пункт 1 частини п’ятої статті 180 із змінами, внесе-

ними згідно із Законом № 1791-VIII від 20.12.2016} 

2) у провадженні щодо злочину, за вчинення якого перед-

бачене покарання у виді позбавлення волі на строк від трьох до 

п’яти років, – від п’яти до десяти розмірів прожиткового міні-

муму для працездатних осіб; 

{Пункт 2 частини п’ятої статті 180 із змінами, внесе-

ними згідно із Законом № 1791-VIII від 20.12.2016} 

3) у провадженні щодо злочину, за вчинення якого перед-

бачене покарання у виді позбавлення волі на строк від п’яти до 
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десяти років, – від десяти до двадцяти розмірів прожиткового 

мінімуму для працездатних осіб; 

{Пункт 3 частини п’ятої статті 180 із змінами, внесе-

ними згідно із Законом № 1791-VIII від 20.12.2016} 

4) у провадженні щодо злочину, за вчинення якого перед-

бачене покарання у виді позбавлення волі на строк понад де-

сять років, – від двадцяти до п’ятдесяти розмірів прожиткового 

мінімуму для працездатних осіб. 

{Пункт 4 частини п’ятої статті 180 із змінами, внесе-

ними згідно із Законом № 1791-VIII від 20.12.2016} 

6. Контроль за виконанням зобов’язань про особисту по-

руку здійснює слідчий, а якщо справа перебуває у провадженні 

суду, – прокурор. 

 

1. З аналізу змісту ч. 1 ст. 180 КПК можна зробити висновок, 

що для застосування особистої поруки, крім загальних підстав та 

умов, передбачених ст.ст. 177, 178 КПК, необхідною є наявність 

декількох критеріїв:  

а) поручителі повинні заслуговувати на довіру. Законодавець 

не вказує вимог до особи поручителя, а також критеріїв визначення 

необхідного рівня довіри до особи. Довіру слід тлумачити як усві-

домлення слідчим суддею, судом того факту, що поручитель зможе 

сприяти досягненню мети запобіжного заходу та виконанню підоз-

рюваним, обвинуваченим покладених на нього обов’язків. Довіра 

слідчого судді, суду до особи поручителя повинна визначатися з 

урахуванням позитивних і негативних соціальних, фізичних, психі-

чних і правових елементів характеристики цієї особи
144

. Тобто при 

обранні поручителя потрібно зважати на його фах, професію, поче-

сне звання, відзнаки, науковий ступінь тощо. У КПК немає вказівки 

на те, з якого віку особа може бути поручителем. Однак слід підт-

римати підхід, що ним може бути лише повнолітня дієздатна особа. 

Поручителем не може бути особа, яка має психічні розлади здо-

ров’я та судимості. При обранні такого запобіжного заходу слідчий 

суддя, суд має враховувати, що наявність одного поручителя може 

                                                 
144 Шевчук М.І. Правовий статус поручителя як учасника кримінально-

го провадження. Право і суспільство. 2020. №1. Ч. 2. С. 171. 
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бути визнана достатньою лише в тому разі, коли ним є особа, 

яка  заслуговує на особливу довіру (народний депутат України, де-

путат місцевої ради, особа, яка відзначена державними нагородами, 

тощо)
145

; 

б) слідчий суддя, суд повинен бути впевнений у позитивному 

впливі поручителя на підозрюваного, обвинуваченого та забезпе-

чення доставлення його до органу досудового розслідування чи в 

суд на першу вимогу. Для того щоб бути впевненим у позитивному 

впливі на підозрюваного, обвинуваченого, суд мусить враховувати 

такі фактори: наявність міцних соціальних зв’язків між поручите-

лем і підозрюваним, обвинуваченим; авторитетність поручителя 

для підозрюваного, обвинуваченого; наявність важелів впливу на 

підозрюваного, обвинуваченого; 

в) добровільна згода поручителя на його участь у криміналь-

ному провадженні. Ця письмова згода обов’язково додається до 

клопотання сторони обвинувачення про обрання запобіжного захо-

ду у вигляді особистої поруки або до клопотання про зміну іншого 

запобіжного заходу на особисту поруку; 

г) згода підозрюваного, обвинуваченого щодо особи пору- 

чителя.  

Враховуючи вищезазначене, у мотивувальних частинах су-

дових рішень про обрання запобіжного заходу у вигляді особистої 

поруки повинні міститися відомості про те, що в судовому засідан-

ні досліджувалися дані, які характеризують особу поручителя та 

свідчать про довіру (особливу довіру) до них.  

2. Кількість поручителів визначає слідчий суддя, суд, який 

обирає запобіжний захід. Наявність одного поручителя може бути 

допустимою у тому випадку, коли ним є особа, що заслуговує на 

особливу довіру. У коментованій статті КПК немає критеріїв ви-

значення особливої довіри до особи. Ця особлива довіра може бути 

обумовлена високим авторитетом у суспільстві, соціальним стату-

сом, родом занять (особи, які відзначені державними нагородами, 

мають значні спортивні досягнення, народні депутати, державні 

                                                 
145 Про деякі питання порядку застосування запобіжних заходів під час 

досудового розслідування та судового провадження відповідно до Криміналь-

ного процесуального кодексу України : Лист ВССУ від 04.04.2013 р. № 511-

550/0/4-13. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/v0511740-13#Text. 
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діячі, керівники органів центральної або місцевої влади, священно-

служителі). На практиці такими поручителями визнавалися, зокре-

ма: настоятель церкви
146

, директор школи
147

, адвокат
148

, народний 

депутат
149

. 

3. Про застосування запобіжного заходу у вигляді особистої 

поруки слідчим суддею або судом виноситься ухвала. Поручителю 

обов’язково мають бути роз’яснені такі відомості: ступінь тяжкості 

кримінального правопорушення, у вчиненні якого підозрюється 

чи  обвинувачується особа; права, якими наділений поручитель, 

в  тому числі і право на відмову від взятих на себе зобов’язань 

і  порядок реалізації такого права; обов’язки, що покладаються 

на  нього ухвалою слідчого судді, суду та наслідки їх невиконання 

(зокрема, розмір грошового стягнення відповідно до п.п. 1–4 ч. 5 

ст.  180 КПК). 

У письмовому зобов’язанні поручителя зазначаються: права 

та обов’язки поручителя; підтвердження факту роз’яснення йому 

слідчим, прокурором, захисником, у вчиненні якого кримінального 

правопорушення підозрюється або обвинувачується особа, перед-

бачене законом покарання за його вчинення, права та обов’язки 

поручителя, а також порядок та особливості їх реалізації; письмове 

добровільне зобов’язання про те, що він поручається за виконання 

підозрюваним (обвинуваченим) покладених на нього обов’язків 

відповідно до ст. 194 КПК і зобов’язується за необхідності доста-

вити його до органу досудового розслідування чи в суд на першу 

про те вимогу; наслідки невиконання взятих поручителем на себе 

зобов’язань. 

                                                 
146 Ухвала Бродівського районного суду Львівської області від 

31.03.2016 року, справа № 439/1817/15-к. URL: http://reyestr.court.gov.ua/ 

Review/56864650. 
147 Ухвала Шаргородського районного суду Вінницької області від 

21  лютого 2013 року, справа № 152/379/13-к. URL: http://www.reyestr.court. 

gov.ua/ Review/29585913. 
148 Ухвала Ватутінського міського суду Черкаської області від 

19.09.2018 року, справа № 690/147/18. URL: http://reyestr.court.gov.ua/ 

Review/76894715. 
149 Ухвала Соломʼянського районного суду м. Києва від 15.02.2018 ро-

ку, справа № 760/4358/18-к. URL: http://www.reyestr.court.gov. ua/Review/ 

72314230. 

http://reyestr.court.gov.ua/%20Review/
http://reyestr.court.gov.ua/%20Review/
http://reyestr.court.gov.ua/
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4. Добровільність взятих на себе зобов’язань поручителя 

обумовлює можливість відмови від поручительства. Законодавець 

не наводить перелік причин такої відмови. Очевидно, що відмова 

від поручительства може виникнути через суб’єктивні або 

об’єктивні причини
150

. До перших можуть належати неможливість 

виконувати обов’язки поручителя з особистих мотивів поручителя 

(невідкладні справи, переїзд поручителя в іншу місцевість, перебу-

вання поручителя у тривалому відрядженні тощо), до об’єктивних 

причин відносять неналежну поведінку підозрюваного, яка зумов-

лює неможливість виконувати покладені на поручителя обов’язки. 

У такому випадку поручитель повинен забезпечити явку підозрю-

ваного або обвинуваченого до органу досудового розслідування, 

прокурора, слідчого судді або суду, для вирішення питання про 

зміну йому запобіжного заходу на інший. Однак треба зауважити, 

що правовими наслідками відмови від поручительства є не лише 

зміна запобіжного заходу на інший, а також і заміна поручителя (у 

разі якщо суд або слідчий суддя визнають нового потенційного по-

ручителя таким, що заслуговує на довіру).  

У разі виникнення у поручителя причин для відмови від по-

ручительства, він повинен негайно повідомити про це слідчого, 

прокурора та подати письмову заяву про відмову від взятих на себе 

зобов’язань із зазначенням причин такої відмови. Ця заява додаєть-

ся до клопотання сторони обвинувачення про зміну запобіжного 

заходу або до клопотання про заміну поручителя, яке подається до 

слідчого судді, суду.  

5. У разі невиконання поручителем взятих на себе зо-

бов’язань на нього накладається грошове стягнення, розмір якого 

диференціюється залежно від строку покарання у виді позбавлення 

волі. Відповідно, обираючи цей запобіжний захід, слідчий суддя, 

суд повинен також враховувати майновий стан поручителя. Адже 

у  разі невиконання зобов’язань поручителем із незадовільним фі-

нансовим станом можуть виникнути труднощі щодо виконання  

рішення слідчого судді, суду про накладення грошового стягнення.  

                                                 
150 Кримінальний процесуальний кодекс України : наук.-практ. комен-

тар. Xарків : Одіссей, 2013. С. 386. 
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6. Ухвала слідчого судді, суду про застосування запобіжного 

заходу у вигляді особистої поруки оскарженню не підлягає. Конт-

роль за виконанням зобов’язань про особисту поруку здійснює  

слідчий, а якщо справа перебуває у провадженні суду, – прокурор. 

 

 

Стаття 181. Домашній арешт  

 
1. Домашній арешт полягає в забороні підозрюваному, 

обвинуваченому залишати житло цілодобово або у певний пері-

од доби. 

2. Домашній арешт може бути застосовано до особи, яка 

підозрюється або обвинувачується у вчиненні злочину, за вчи-

нення якого законом передбачено покарання у виді позбавлен-

ня волі. 

3. Ухвала про обрання запобіжного заходу у вигляді до-

машнього арешту передається для виконання органу Націона-

льної поліції за місцем проживання підозрюваного, обвинува-

ченого. 

{Частина третя статті 181 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 901-VIII від 23.12.2015} 

4. Орган Національної поліції повинен негайно поставити 

на облік особу, щодо якої застосовано запобіжний захід у вигля-

ді домашнього арешту, і повідомити про це слідчому або суду, 

якщо запобіжний захід застосовано під час судового прова-

дження. 

{Частина четверта статті 181 із змінами, внесеними  

згідно із Законом № 901-VIII від 23.12.2015} 

5. Працівники органу Національної поліції з метою конт-

ролю за поведінкою підозрюваного, обвинуваченого, який пе-

ребуває під домашнім арештом, мають право з’являтися в жи-

тло цієї особи, вимагати надати усні чи письмові пояснення 

з  питань, пов’язаних із виконанням покладених на неї зо-

бов’язань, використовувати електронні засоби контролю. 

{Частина п’ята статті 181 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 901-VIII від 23.12.2015} 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/901-19#n56
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/901-19#n56
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/901-19#n56
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6. Строк дії ухвали слідчого судді про тримання особи під 

домашнім арештом не може перевищувати двох місяців. У разі 

необхідності строк тримання особи під домашнім арештом мо-

же бути продовжений за клопотанням прокурора в межах стро-

ку досудового розслідування в порядку, передбаченому статтею 

199 цього Кодексу. Сукупний строк тримання особи під домаш-

нім арештом під час досудового розслідування не може пере-

вищувати шести місяців. По закінченню цього строку ухвала 

про застосування запобіжного заходу у вигляді домашнього 

арешту припиняє свою дію і запобіжний захід вважається  

скасованим. 

 

1. Домашній арешт належить до ізоляційних запобіжних за-

ходів, суть якого полягає у забороні підозрюваному, обвинуваче-

ному залишати житло. При цьому, може бути визначений різний 

ступінь суворості, зі забороною залишати житло цілодобово або 

у  певний період доби (наприклад, з 21.00 до 9.00). Cлідчі судді, 

суди повинні обґрунтовувати в ухвалі часові межі заборони зали-

шати житло у певний період доби.  

Домашній арешт є найсуворішим запобіжним заходом, після 

тримання під вартою. За ступенем суворості цей запобіжний захід 

межує з позбавленням волі в розумінні ст. 5 Конвенції про захист 

прав людини і основоположних свобод. Ця думка підтверджується 

і  практикою ЄСПЛ, зокрема, у справі «Вітторіо і Луїджи Манчині 

проти Італії» (заява № 44955/98)
151

 суд зазначив, що і тримання під 

вартою, і домашній арешт були для заявників позбавленням свобо-

ди, виходячи із розуміння ч. 1 ст. 5 Конвенції про захист прав лю-

дини і основоположних свобод.  

Слідчому судді, суду при обранні запобіжного заходу у ви-

гляді домашнього арешту потрібно звертати увагу, що словосполу-

чення «житло цієї особи» охоплює випадки, коли підозрюваний, 

обвинувачений: 1) є власником (співвласником) такого житла; 

2)  зареєстрований у такому житлі; 3) постійно або тимчасово про-

живає у такому житлі без реєстрації тощо. При цьому, обираючи 

                                                 
151 Vittorio and Luigi Mancini v. Italy : Court (Second Section) Judgment. 

Арр. 44955/98. 02.08.2001. URL: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-59626.  

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17/conv#n1930
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17/conv#n1930
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такий запобіжний захід, доцільно враховувати думку власника жи-

тла (якщо він відомий) та оцінювати усі обставини в сукупності, 

у  тому числі: міцність соціальних зв’язків підозрюваного, обвину-

ваченого в місці його постійного проживання; наявність у нього 

родини й утриманців
152

 (місце їх фактичного проживання); достат-

ність застосування такого запобіжного заходу для запобігання ри-

зикам, визначеним у ст. 177 КПК, зокрема спробам підозрюваного, 

обвинуваченого переховуватися від органів досудового розсліду-

вання та/або суду тощо.  

Якщо обвинувачений орендував кімнату або квартиру, влас-

ники якої заперечують проти того, щоб така особа перебувала 

в  приміщенні під домашнім арештом, то застосування цього запо-

біжного заходу видається неприпустимим, оскільки в цьому разі 

будуть порушені конституційні права власників. Не можна засто-

совувати домашній арешт до особи, яка проживає в готелі, адже 

таке проживання особи безпосередньо залежить від її здатності 

оплачувати номер готелю.  

Якщо ж житло, де мешкає підозрюваний, обвинувачений, не 

придатне для проживання, то рішення про заборону залишати це 

житло цілодобово або у певний період доби може мати згубний 

вплив на підозрюваного, обвинуваченого («Коваль проти України» 

(Заява 65550/01)
153

, «Калашников проти Росії» (Заява 47095/99)
154

).  

Домашній арешт застосовується під час досудового розслі-

дування – слідчим суддею за клопотанням слідчого, погодженим з 

прокурором, або за клопотанням прокурора, а під час судового 

провадження – судом за клопотанням прокурора.  

Найбільш проблемними практичними аспектами застосу- 

вання до підозрюваного, обвинуваченого запобіжного заходу у ви-

гляді домашнього арешту є випадки, коли слідчі судді в ухвалах 

                                                 
152 Узагальнення судової практики щодо розгляду слідчим суддею кло-

потань про застосування заходів забезпечення кримінального провадження від 

07.02.2014 / Вищий спеціалізований суд України з розгляду цивільних і кримі-

нальних справ. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14#Text. 
153 Коваль проти України : Рішення ЄСПЛ від 19.10.2006 р. (Заява 

№  65550/01). URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/974_143#Text.  
154 Калашников проти Росії : Рішення ЄСПЛ від 15.07.2002 р. (Заява 

№  47095/99). URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/980_057#Text. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1723
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/980_057#Text
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не  зазначають період, у який підозрюваному, обвинуваченому  

забороняється залишати житло; не завжди зазначається дата  

закінчення дії цього запобіжного заходу; не завжди зазначається 

адреса житла, яке підозрюваний, обвинувачений зобов’язується 

не  залишати.  

Під час застосування домашнього арешту до особи можуть 

застосовуватися такі обмеження: 

а) заборона залишати житло цілодобово або у певний період 

доби; 

б) прибути за кожною вимогою до суду або до іншого визна-

ченого органу державної влади; 

в) виконувати обов’язки, передбачені пп. 1–9 ч. 5 ст. 194 

КПК.  

2. Цей запобіжний захід може застосовуватися лише до  

особи, що підозрюється або обвинувачується у вчиненні злочину, 

за який законом передбачено покарання у вигляді позбавлення  

волі. Це логічно, адже таке обмеження свободи людини мусить  

бути пропорційним тяжкості вчиненого кримінального право- 

порушення.  

3. Контроль за поведінкою особи, щодо якої застосовано до-

машній арешт, здійснюють органи Національної поліції за місцем 

проживання підозрюваного, обвинуваченого. Начальник органу 

Національної поліції при отриманні ухвали слідчого судді, суду 

щодо підозрюваного, обвинуваченого, який проживає на території 

його обслуговування, з урахуванням особливостей кримінального 

провадження визначає підпорядкований структурний підрозділ, 

яким буде здійснюватися контроль за виконанням підозрюваним, 

обвинуваченим обов’язків, покладених на нього ухвалою судді, 

суду, та невідкладно доручає його керівникові поставити на облік 

підозрюваного, обвинуваченого і забезпечити контроль за його по-

ведінкою
155

. 

                                                 
155 Про затвердження Інструкції про порядок виконання органами На-

ціональної поліції ухвал слідчого судді, суду про обрання запобіжного заходу 

у вигляді домашнього арешту та про зміну раніше обраного запобіжного захо-

ду на запобіжний захід у вигляді домашнього арешту : Наказ Міністерства 

внутрішніх справ України від 13.07.2016 р. № 654. URL: https://zakon.rada.gov. 

ua/laws/show/z1087-16#Text.  
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4. Поліцейський, якому доручено здійснювати безпосередній 

контроль за поведінкою підозрюваного, обвинуваченого, зо-

бов’язаний невідкладно з’явитися за місцем проживання підозрю-

ваного, обвинуваченого з метою фіксації факту початку виконання 

ним покладених ухвалою слідчого судді, суду обов’язків, постано-

влення особи на облік і встановлення контролю. Облік підозрюва-

них, обвинувачених, щодо яких застосовано запобіжний захід у 

вигляді домашнього арешту, ведеться в базі даних, що входить до 

єдиної інформаційної системи МВС України (далі – база даних 

МВС), яка створена відповідно до вимог чинного законодавства. 

Поліцейський, який безпосередньо виконує цей запобіжний захід, 

зобов’язаний протягом доби з моменту внесення відомостей до 

комп’ютерного обліку інформувати про це слідчого або суд.  

5. Законодавством чітко регламентовано дії під час здійснен-

ня такого контролю, а саме: право з’являтися в житло цієї особи, 

вимагати надати усні чи письмові пояснення з питань, пов’язаних із 

виконанням покладених на неї зобов’язань, а також використовува-

ти електронні засоби контролю. Періодичність відвідування визна-

чається начальником органу Національної поліції. До того ж, якщо 

згідно з умовами застосованого запобіжного заходу підозрювано-

му, обвинуваченому заборонено залишати житло цілодобово, відві-

дування його місця проживання має здійснюватися не рідше одного 

разу на сім днів.  

Використання електронних засобів контролю регламентова-

но Положенням про порядок застосування електронних засобів  

контролю
156

.  

Під електронними засобами контролю слід розуміти серти-

фіковані електронні пристрої, які використовуються поліцейськими 

для здійснення електронного моніторингу місцезнаходження підоз-

рюваних, обвинувачених. Застосування цих засобів полягає в за-

кріпленні на тілі підозрюваного, обвинуваченого електронного 

браслета, який дає змогу відстежувати та фіксувати його місцезна-

ходження. Не допускається застосування електронних засобів, які 

                                                 
156 Про затвердження Положення про порядок застосування електрон-

них засобів контролю : Наказ Міністерства внутрішніх справ України від 

14.07.2017 р. № 860/30728. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z0860-

17#Text.  

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z0860-17#Text
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z0860-17#Text
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суттєво порушують нормальний уклад життя особи, спричиняють 

значні незручності в їх носінні або можуть становити небезпеку для 

життя та здоров’я особи, яка їх використовує. 

Поліцейський органу поліції, що виконує ухвалу слідчого 

судді, якою на підозрюваного, обвинуваченого покладено 

обов’язок носити засіб електронного контролю, закріплюючи на 

тілі підозрюваного, обвинуваченого засіб електронного контролю, 

зобов’язаний роз’яснити йому правила користування електронним 

пристроєм і техніку безпеки при поводженні з ним, наслідки його 

зняття або неправомірного втручання в його роботу з метою ухи-

лення від контролю. Окрім цього, поліцейський повинен скласти 

протокол про роз’яснення підозрюваному, обвинуваченому правил 

користування електронними засобами контролю. Копія цього про-

токолу разом із пам’яткою з експлуатації засобу електронного кон-

тролю вручається підозрюваному, обвинуваченому.  

Також поліцейський складає протокол про застосування еле-

ктронного засобу контролю із зазначенням часу його активації, 

який долучається до матеріалів кримінального провадження. Якщо 

підозрюваний, обвинувачений відмовляється від закріплення на тілі 

електронного браслета, про це необхідно зазначити у протоколі про 

застосування електронного засобу контролю та запропонувати йо-

му надати письмове пояснення із зазначенням причин такої відмо-

ви. Про це поліцейський телефоном інформує слідчого, прокурора, 

а протокол про застосування електронного засобу контролю, у яко-

му зафіксовано факт відмови та пояснення (за наявності), невідкла-

дно супровідним листом надсилає слідчому, прокурору для розгля-

ду питання щодо звернення до суду з клопотанням про зміну підоз-

рюваному, обвинуваченому запобіжного заходу або способу вико-

нання покладеного слідчим суддею, судом обов’язку носити елект-

ронного засобу контролю, або відкриття кримінального прова-

дження за фактом невиконання судового рішення.  

Далі ці протоколи разом з копією ухвали слідчого судді про 

покладення на підозрюваного, обвинуваченого обов’язку носити 

електронний засіб контролю долучаються до наглядової справи з 

контролю за підозрюваним, обвинуваченим, щодо якого застосова-

но електронний засіб контролю. Окрім цього, про таких підозрюва-

них, обвинувачених вносяться відомості до журналу обліку осіб, до 

яких застосовуються електронні засоби контролю. 
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Уповноважена службова особа повідомляє підозрюваного, 

обвинуваченого про необхідність інформування органу Національ-

ної поліції про наміри вчинити дії, які можуть призвести до пору-

шення покладених ухвалою обов’язків, а саме: залишити житло, 

яке забороняється залишати, на виклик або за дозволом слідчого, 

прокурора, суду; за дозволом слідчого, прокурора, суду тимчасово 

залишити визначену адресу та/або порушити встановлені межі пе-

ребування внаслідок хвороби, виникнення сімейних чи інших об-

ставин. 

 

 

Стаття 182. Застава 

 
1. Застава полягає у внесенні коштів у грошовій одиниці 

України на спеціальний рахунок, визначений в порядку, вста-

новленому Кабінетом Міністрів України, з метою забезпечення 

виконання підозрюваним, обвинуваченим покладених на нього 

обов’язків, під умовою звернення внесених коштів у доход дер-

жави в разі невиконання цих обов’язків. Можливість застосу-

вання застави щодо особи, стосовно якої застосовано запобіж-

ний захід у вигляді тримання під вартою, може бути визначена 

в ухвалі слідчого судді, суду у випадках, передбачених части-

нами третьою або четвертою статті 183 цього Кодексу. 

2. Застава може бути внесена як самим підозрюваним, об-

винуваченим, так і іншою фізичною або юридичною особою 

(заставодавцем). Заставодавцем не може бути юридична особа 

державної або комунальної власності або така, що фінансується 

з місцевого, державного бюджету, бюджету Автономної Респуб-

ліки Крим, або у статутному капіталі якої є частка державної, 

комунальної власності, або яка належить суб’єкту господарю-

вання, що є у державній або комунальній власності. 

3. При застосуванні запобіжного заходу у вигляді застави 

підозрюваному, обвинуваченому роз’яснюються його обов’язки 

і наслідки їх невиконання, а заставодавцю – у вчиненні якого 

кримінального правопорушення підозрюється чи обвинувачу-

ється особа, передбачене законом покарання за його вчинення, 
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обов’язки із забезпечення належної поведінки підозрюваного, 

обвинуваченого та його явки за викликом, а також наслідки 

невиконання цих обов’язків. 

У разі внесення застави згідно з ухвалою слідчого судді, 

суду щодо особи, стосовно якої раніше було обрано запобіжний 

захід у вигляді тримання під вартою, передбачені цією части-

ною роз’яснення здійснюються уповноваженою службовою осо-

бою місця ув’язнення. 

4. Розмір застави визначається слідчим суддею, судом з 

урахуванням обставин кримінального правопорушення, май-

нового та сімейного стану підозрюваного, обвинуваченого, ін-

ших даних про його особу та ризиків, передбачених статтею 177 

цього Кодексу. Розмір застави повинен достатньою мірою га-

рантувати виконання підозрюваним, обвинуваченим покладе-

них на нього обов’язків та не може бути завідомо непомірним 

для нього. 

5. Розмір застави визначається у таких межах: 

1) щодо особи, підозрюваної чи обвинуваченої у вчиненні 

нетяжкого злочину, – від одного до двадцяти розмірів прожит-

кового мінімуму для працездатних осіб; 

{Пункт 1 частини п’ятої статті 182 із змінами, внесе-

ними згідно із Законом № 2617-VIII від 22.11.2018} 

2) щодо особи, підозрюваної чи обвинуваченої у вчиненні 

тяжкого злочину, – від двадцяти до вісімдесяти розмірів про-

житкового мінімуму для працездатних осіб; 

3) щодо особи, підозрюваної чи обвинуваченої у вчиненні 

особливо тяжкого злочину, – від вісімдесяти до трьохсот розмі-

рів прожиткового мінімуму для працездатних осіб. 

У виключних випадках, якщо слідчий суддя, суд встано-

вить, що застава у зазначених межах не здатна забезпечити ви-

конання особою, що підозрюється, обвинувачується у вчиненні 

тяжкого або особливо тяжкого злочину, покладених на неї 

обов’язків, застава може бути призначена у розмірі, який пере-

вищує вісімдесят чи триста розмірів прожиткового мінімуму 

для працездатних осіб відповідно. 

{Частина п’ята статті 182 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 1774-VIII від 06.12.2016} 
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6. Підозрюваний, обвинувачений, який не тримається під 

вартою, не пізніше п’яти днів з дня обрання запобіжного заходу 

у вигляді застави зобов’язаний внести кошти на відповідний 

рахунок або забезпечити їх внесення заставодавцем та надати 

документ, що це підтверджує, слідчому, прокурору, суду. Зазна-

чені дії можуть бути здійснені пізніше п’яти днів з дня обрання 

запобіжного заходу у вигляді застави, якщо на момент їх здійс-

нення не буде прийнято рішення про зміну запобіжного заходу. 

З моменту обрання запобіжного заходу у вигляді застави щодо 

особи, яка не тримається під вартою, в тому числі до фак- 

тичного внесення коштів на відповідний рахунок, а також 

з  моменту звільнення підозрюваного, обвинуваченого з-під  

варти внаслідок внесення застави, визначеної слідчим суддею, 

судом в ухвалі про застосування запобіжного заходу у вигляді 

тримання під вартою, підозрюваний, обвинувачений, заставо-

давець зобов’язані виконувати покладені на них обов’язки, по- 

в’язані із застосуванням запобіжного заходу у вигляді застави. 

7. У випадках, передбачених частинами третьою або чет-

вертою статті 183 цього Кодексу, підозрюваний, обвинувачений 

або заставодавець мають право у будь-який момент внести за-

ставу у розмірі, визначеному в ухвалі про застосування запобі-

жного заходу у вигляді тримання під вартою. 

8. У разі невиконання обов’язків заставодавцем, а також, 

якщо підозрюваний, обвинувачений, будучи належним чином 

повідомлений, не з’явився за викликом до слідчого, прокурора, 

слідчого судді, суду без поважних причин чи не повідомив про 

причини своєї неявки, або якщо порушив інші покладені на 

нього при застосуванні запобіжного заходу обов’язки, застава 

звертається в дохід держави та зараховується до спеціального 

фонду Державного бюджету України й використовується у по-

рядку, встановленому законом для використання коштів судо-

вого збору. 

9. Питання про звернення застави в дохід держави вирі-

шується слідчим суддею, судом за клопотанням прокурора 

або  за власною ініціативою суду в судовому засіданні за участю 

підозрюваного, обвинуваченого, заставодавця, в порядку, пе-

редбаченому для розгляду клопотань про обрання запобіжного 
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заходу. Неприбуття в судове засідання зазначених осіб, які були 

належним чином повідомлені про місце та час розгляду питан-

ня, не перешкоджає проведенню судового засідання. 

10. У разі звернення застави в дохід держави слідчий суд-

дя, суд вирішує питання про застосування до підозрюваного, 

обвинуваченого запобіжного заходу у вигляді застави у біль-

шому розмірі або іншого запобіжного заходу з урахуванням по-

ложень частини сьомої статті 194 цього Кодексу. 

11. Застава, що не була звернена в дохід держави, повер-

тається підозрюваному, обвинуваченому, заставодавцю після 

припинення дії цього запобіжного заходу. При цьому застава, 

внесена підозрюваним, обвинуваченим, може бути повністю або 

частково звернена судом на виконання вироку в частині май-

нових стягнень. Застава, внесена заставодавцем, може бути 

звернена судом на виконання вироку в частині майнових стяг-

нень тільки за його згодою. 

 

1. Застава – це запобіжний захід, що полягає у внесенні пі-

дозрюваним, обвинуваченим або іншою фізичною чи юридичною 

особою (заставодавцем) коштів у грошовій одиниці України на 

спеціальний рахунок, визначений в порядку, встановленому Кабі-

нетом Міністрів України, з метою забезпечення виконання підоз-

рюваним, обвинуваченим покладених на нього обов’язків, під умо-

вою звернення внесених коштів у дохід держави в разі невиконання 

цих обов’язків (ч.ч. 1 і 2 ст. 182 КПК). 

Предмет застави становлять кошти у грошовій одиниці Укра-

їни у розмірі, визначеному слідчим суддею, судом в ухвалі про за-

стосування запобіжного заходу у вигляді застави або у вигляді 

тримання під вартою з можливістю внесення застави з урахуванням 

обставин, передбачених ч. 4 ст. 182 КПК України, і граничних меж, 

встановлених ч. 5 цієї статті. 

Застава вноситься на спеціальний рахунок територіального 

управління Державної судової адміністрації, яке здійснює організа-

ційне та фінансове забезпечення діяльності суду, котрий обрав за-

побіжний захід у вигляді застави, або апеляційного суду, Вищого 

антикорупційного суду, що обрав такий запобіжний захід, відкри-

тий у Казначействі в установленому законодавством порядку (п. 2 
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Порядку внесення коштів на спеціальний рахунок у разі застосу-

вання застави як запобіжного заходу, затвердженого Постановою 

Кабінету Міністрів України від 11.01.2012 № 15). 

Застава підлягає внесенню: 1) підозрюваним, обвинуваче-

ним, до якого застосовується зазначений запобіжний захід, або ін-

шою особою, яка діє від його імені; 2) заставодавцем – іншою фі-

зичною чи юридичною особою, яка вносить кошти від свого імені, 

за винятком юридичної особи державної або комунальної власності 

або такою, що фінансується з місцевого, державного бюджету, бю-

джету Автономної Республіки Крим, або у статутному капіталі якої 

є частка державної, комунальної власності, або яка належить 

суб’єкту господарювання, що є у державній або комунальній влас-

ності (ч. 2 ст. 182 КПК). 

Кошти, які становлять предмет застави, вносяться з метою 

забезпечення виконання підозрюваним, обвинуваченим конкретних 

обов’язків з числа передбачених ч. 5 ст. 194 КПК, які покладено на 

нього ухвалою слідчого судді, суду про застосування застави. 

За ч. 1 ст. 182 КПК, умовою звернення внесених коштів у до-

хід держави є невиконання підозрюваним, обвинуваченим покла-

дених на нього обов’язків. Водночас застосування цієї процесуаль-

ної санкції, як передбачає ч. 8 зазначеної статті, може бути також 

наслідком невиконання заставодавцем обов’язків, пов’язаних із 

застосуванням запобіжного заходу у вигляді застави. 

2. Застава підлягає застосуванню під час досудового розслі-

дування – слідчим суддею за клопотанням слідчого, погодженим з 

прокурором, або за клопотанням прокурора, а в ході судового про-

вадження – судом за клопотанням прокурора (ч. 4 ст. 176 КПК) з 

дотриманням ст.ст. 176 – 178, 182, 184 – 198 КПК. 

Клопотання слідчого, прокурора про застосування запобіж-

ного заходу у вигляді застави має відповідати вимогам ст. 184 

КПК, а також містити вказівку на розмір застави та його обґрунту-

вання. 

Розгляд вказаного клопотання, з урахуванням ч. 1 ст. 193 

КПК, здійснюється за участю прокурора, підозрюваного, обвинува-

ченого, його захисника. Відповідно до ч. 3 ст. 187 КПК, у разі  

неприбуття підозрюваного, обвинуваченого за судовим викликом 

для розгляду клопотання щодо обрання запобіжного заходу  
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у вигляді застави і відсутності у слідчого судді, суду на початок 

судового засідання відомостей про поважні причини, що перешко-

джають його своєчасному прибуттю, слідчий суддя, суд має право 

постановити ухвалу про привід підозрюваного, обвинуваченого 

або  про дозвіл на його затримання з метою приводу, якщо ухвала 

про привід не була виконана. 

3. У разі задоволення зазначеного клопотання слідчим суд-

дею, судом постановляється ухвала про застосування запобіжного 

заходу у вигляді застави. Щодо особи, до якої застосовано запобі-

жний захід у вигляді тримання під вартою, з огляду на ч. 1 ст. 182 

КПК, можливість застосування застави може бути визначена в ух-

валі слідчого судді, суду про застосування такого запобіжного за-

ходу у випадках, передбачених ч.ч. 3 або 4 ст. 183 КПК. За загаль-

ним правилом, встановленим ч. 3 ст. 183 КПК, визначення розміру 

застави під час постановлення ухвали про застосування запобіжно-

го заходу у вигляді тримання під вартою є обов’язком слідчого су-

дді, суду. Виняток з цього правила становлять випадки, закріплені 

ч. 4 ст. 183 КПК: 1) у кримінальних провадженнях, передбачених 

п.п. 1–5 ч. 4 цієї статті слідчий суддя, суд, з урахуванням підстав та 

обставин, передбачених ст.ст. 177 та 178 КПК України, має право 

не визначати розмір застави; 2) у разі обрання запобіжного заходу у 

вигляді тримання під вартою у випадках, вказаних в абз. 7 ч. 4 цієї 

статті, розмір застави не визначається. 

4. Нормативне закріплення можливості застосування застави 

щодо особи, до якої застосовано запобіжний захід у вигляді три-

мання під вартою, відповідає практиці ЄСПЛ. Так, у п. 76 рішення 

від 23.09.2008 у справі «Vrenčev v. Serbia» Суд вказує, що в кожно-

му випадку, коли ризику втечі можна уникнути за допомогою за-

стави або інших гарантій, обвинувачений повинен бути звільнений, 

а національні органи завжди мають належно розглядати можли-

вість застосування таких альтернатив
157

. 

Визнаючи таким, що не відповідає Конституції України 

(є  неконституційним), положення ч. 5 ст. 176 КПК України, згідно 

з якою запобіжні заходи у вигляді особистого зобов’язання, особи-

                                                 
157 Case of Vrenčev v. Serbia, application no. 2361/05. URL: 

http://hudoc.echr.coe.int/rus?i=001-88554. 
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стої поруки, домашнього арешту, застави не можуть бути застосо-

вані до осіб, які підозрюються або обвинувачуються у вчиненні 

злочинів, передбачених статтями 109–114-1, 258–258-5, 260, 261 

КК України, Конституційний Суд України зазначив, що він неод-

норазово вказував, що обмеження щодо реалізації конституційних 

прав і свобод не можуть бути свавільними та несправедливими, 

вони мають переслідувати легітимну мету, бути обумовленими су-

спільною необхідністю досягнення цієї мети, пропорційними та 

обґрунтованими, у разі обмеження конституційного права або сво-

боди законодавець зобов’язаний запровадити таке правове регулю-

вання, яке дасть можливість оптимально досягти легітимної мети з 

мінімальним втручанням у реалізацію цього права або свободи. 

Проте, на думку Конституційного Суду України, законодавець, 

встановивши виключно такий запобіжний захід, як тримання під 

вартою, щодо осіб, які підозрюються або обвинувачуються у вчи-

ненні злочинів, передбачених статтями 109–114-1, 258–258-5, 260, 

261 КК України, не дотримав зазначених вимог
158

. 

5. У ході обрання запобіжного заходу у вигляді застави, з 

урахуванням ч. 3 ст. 182 КПК, підозрюваному, обвинуваченому 

підлягають роз’ясненню обов’язки, що покладаються на нього у 

зв’язку із застосуванням цього запобіжного заходу, та наслідки їх 

невиконання. Заставодавцю має бути роз’яснено: 1) у вчиненні яко-

го кримінального правопорушення підозрюється чи обвинувачу-

ється особа; 2) передбачене законом покарання за вчинення цього 

кримінального правопорушення; 3) обов’язки із забезпечення на-

лежної поведінки підозрюваного, обвинуваченого та його явки за 

викликом; 4) наслідки невиконання покладених на нього 

обов’язків. 

Суб’єкт здійснення вказаних роз’яснень диференціюється за-

лежно від того, чи було обрано раніше до особи запобіжний захід 

                                                 
158 Рішення КСУ від 25 червня 2019 року № 7-р/2019 у справі за  

конституційними скаргами Ковтун Марини Анатоліївни, Савченко Надії  

Вікторівни, Костоглодова Ігоря Дмитровича, Чорнобука Валерія Івановича 

щодо відповідності Конституції України (конституційності) положення  

частини п’ятої статті 176 Кримінального процесуального кодексу  

України, справа № 3-68/2018(3846/17, 2452/18, 3657/18, 347/19). URL: 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/v007p710-19. 
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у  вигляді тримання під вартою: 1) у разі застосування застави до 

особи, щодо якої раніше було обрано тримання під вартою, такі 

роз’яснення здійснюються слідчим суддею, судом; 2) у разі внесен-

ня застави згідно з ухвалою слідчого судді, суду щодо особи, щодо 

якої раніше було обрано запобіжний захід у вигляді тримання під 

вартою, вони здійснюються уповноваженою службовою особою 

місця ув’язнення. 

Підозрюваний, обвинувачений, заставодавець, згідно з вимо-

гами ч. 6 ст. 182 КПК, зобов’язані виконувати покладені на них 

обов’язки, пов’язані із застосуванням запобіжного заходу у вигляді 

застави, з моменту: 1) обрання запобіжного заходу у вигляді заста-

ви щодо особи, яка не тримається під вартою, в тому числі до фак-

тичного внесення коштів на відповідний рахунок; 2) звільнення 

підозрюваного, обвинуваченого з-під варти внаслідок внесення за-

стави, визначеної слідчим суддею, судом в ухвалі про застосування 

запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою. 

6. Відповідно до ч. 4 ст. 182 КПК, розмір застави визна- 

чається слідчим суддею, судом з урахуванням: 1) обставин кримі-

нального правопорушення; 2) майнового та сімейного стану підоз-

рюваного, обвинуваченого, інших даних про його особу; 3) ризиків, 

передбачених ст. 177 КПК; 4) можливості достатньою мірою гаран-

тувати виконання підозрюваним, обвинуваченим покладених на 

нього обов’язків (на останню з наведених обставин вказується й у 

ч. 3 ст. 183 КПК); 5) його помірності для підозрюваного, обвинува-

ченого. 

У судовій практиці АП ВАКС вказується, що, з одного боку, 

розмір застави повинен бути таким, щоб загроза її втрати утриму-

вала б підозрюваного від намірів та спроб порушити покладені на 

нього обов’язки, а з іншого, не має бути таким, щоб через очевидну 

неможливість виконання умов цього запобіжного заходу це факти-

чно призвело б до подальшого його ув’язнення, яке в останньому 

випадку перетворилося б на безальтернативне. Суд звертає увагу, 

що положення КПК та практика ЄСПЛ орієнтують на такі критерії, 

які слід врахувати при визначенні розміру застави: 1) обставини 

кримінального правопорушення; 2) особливий характер справи; 

3)  майновий стан підозрюваного; 4) його сімейний стан, у тому 

числі матеріальне становище близьких осіб; 5) масштаб його  
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фінансових операцій; 6) дані про особу підозрюваного; 7) встанов-

лені ризики, передбачені статтею 177 КПК; 8) «професійне середо-

вище» підозрюваного; 9) помірність обраного розміру застави та 

можливість її виконання, а також за певних обставин 10) шкоду, 

завдану кримінальним правопорушенням, тощо
159

. 

Граничні межі розміру застави закріплені у ч. 5 ст. 182 КПК, 

в якій вони диференціюються залежно від ступеня тяжкості злочи-

ну, вчиненого підозрюваним, обвинуваченим. Так, розмір застави 

визначається у таких межах: 1) щодо підозрюваного, обвинуваче-

ного у вчиненні нетяжкого злочину – від одного до двадцяти розмі-

рів прожиткового мінімуму для працездатних осіб; 2) щодо підоз-

рюваного, обвинуваченого у вчиненні тяжкого злочину, – від два-

дцяти до вісімдесяти розмірів прожиткового мінімуму для працез-

датних осіб; 3) щодо підозрюваного, обвинуваченого у вчиненні 

особливо тяжкого злочину, – від вісімдесяти до трьохсот розмірів 

прожиткового мінімуму для працездатних осіб. 

При цьому законодавець надає слідчому судді, суду можли-

вість у виключних випадках вийти за межі максимального розміру 

застави, що може застосовуватися до підозрюваного, обвинуваче-

ного у вчиненні тяжкого або особливо тяжкого злочину. Підставою 

для цього є встановлення слідчим суддею, судом обставин, які сві-

дчать про те, що застава у зазначених межах не здатна забезпечити 

виконання підозрюваним, обвинуваченим у вчиненні тяжкого або 

особливо тяжкого злочину покладених на нього обов’язків. У таких 

випадках максимальний розмір застави визначається на розсуд  

слідчого судді, суду з урахуванням обставин, визначених ч. 4 

ст.  182 КПК. 

Тимчасом у будь-якому разі визначений слідчим суддею, су-

дом розмір застави підлягає обґрунтуванню в ухвалі та не може 

бути завідомо непомірним для підозрюваного, обвинуваченого. На 

це звертає увагу ЄСПЛ, який у Рішенні від 28.09.2010 у справі 

«Mangouras v. Spain» зазначає, що розмір застави повинен бути на-

лежним чином обґрунтованим у рішенні суду і враховувати наяв-

ність грошових коштів у обвинуваченого (п. 80), хоча одночасно 

                                                 
159 Ухвала АП ВАКС від 28 травня 2020 року, справа № 991/3661/20. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/89531717. 
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констатував, що національні суди, встановлюючи розмір застави 

(вона складала три мільйони євро), достатньо врахували особисте 

становище заявника, і зокрема його статус працівника власника 

судна, його професійні стосунки з особами, які повинні були забез-

печити безпеку, його національність, місце постійного проживання, 

відсутність зв’язків в Іспанії та його вік, а також, з огляду на особ-

ливості справи і згубні екологічні та економічні наслідки розливу 

нафти, виправдано взяли до уваги тяжкість відповідних правопо-

рушень та розмір збитків, приписаних заявнику (п. 92)
160

. 

Ухвала слідчого судді, суду про застосування запобіжного 

заходу у вигляді застави повинна відповідати вимогам, закріпленим 

у ч.ч. 1 і 2 ст. 196 КПК. Про особливості змісту такої ухвали див. 

коментар до ст. 196 КПК. 

7. Строки внесення застави і надання підтверджуючого до-

кумента в ч. 6 ст. 182 КПК України встановлюються лише стосовно 

випадків, за яких підозрюваний, обвинувачений не тримається під 

вартою. У таких випадках підозрюваний, обвинувачений не пізніше 

п’яти днів з дня обрання запобіжного заходу у вигляді застави зо-

бов’язаний: 1) внести кошти на відповідний рахунок або забезпечи-

ти їх внесення заставодавцем; 2) надати документ, що це підтвер-

джує, слідчому, прокурору, суду. Після закінчення вказаного стро-

ку зазначені дії можуть бути здійснені, якщо на момент їх здійс-

нення не буде прийнято рішення про зміну запобіжного заходу. 

У випадках, коли можливість внесення застави встановлена 

ухвалою про застосування запобіжного заходу у вигляді взяття під 

варту, підозрюваний, обвинувачений або заставодавець, відповідно 

до ч. 7 ст. 182 КПК, мають право внести заставу у розмірі, визначе-

ному в цій ухвалі, у будь-який момент. 

Документом, що підтверджує внесення застави, з огляду на 

положення п.п. 5 і 6 Порядку внесення коштів на спеціальний ра-

хунок у разі застосування застави як запобіжного заходу, затвер-

дженого Постановою Кабінету Міністрів України від 11.01.2012 

№  15, є платіжний документ про внесення коштів на депозитний 

рахунок з відміткою банку про виконання. 

                                                 
160 Case of Mangouras v. Spain, application no. 12050/04. URL: 

http://hudoc.echr.coe.int/rus?i=001-100686. 
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З огляду на ч. 4 ст. 202 КПК України, у разі якщо підозрюва-

ний, обвинувачений тримається під вартою, він звільняється з-під 

варти уповноваженою службовою особою місця ув’язнення, під 

вартою в якому він знаходиться, після отримання та перевірки та-

кою особою документа, що підтверджує внесення застави, за умо-

ви, що в неї відсутнє інше судове рішення, що набрало законної 

сили і прямо передбачає тримання цього підозрюваного, обвинува-

ченого під вартою. Перевірка документа, що підтверджує внесення 

застави, не може тривати більше одного робочого дня. З моменту 

звільнення з-під варти у зв’язку з внесенням застави підозрюваний, 

обвинувачений вважається таким, до якого застосовано запобіжний 

захід у вигляді застави (ч. 4 ст. 202 КПК). 

У разі якщо особа не звільнена з-під варти після внесення за-

стави в установленому КПК України, вона на підставі ухвали  

слідчого судді, постановленої в порядку ч. 2 ст. 206 КПК, підлягає 

негайному доставленню будь-яким органом державної влади 

чи  службовою особою, під вартою яких тримається така особа, до 

слідчого судді для з’ясування підстав позбавлення свободи. 

8. У разі невиконання підозрюваним, обвинуваченим у вста-

новленому порядку вимог щодо внесення коштів як застави та на-

дання підтверджуючого документа запобіжний захід у вигляді за-

стави може бути змінений на більш суворий. З урахуванням закріп-

леної ч. 1 ст. 176 КПК системи запобіжних заходів, більш суворими 

запобіжними заходами є домашній арешт і тримання під вартою. 

При цьому невиконання в установленому порядку вимог що-

до внесення коштів як застави та надання підтверджуючого доку-

мента підозрюваним, обвинуваченим у вчиненні злочину, за який 

законом передбачено основне покарання у виді штрафу в розмірі 

понад три тисячі неоподатковуваних мінімумів доходів громадян, з 

урахуванням ч. 2 ст. 183 КПК, призводить до зміни застави на три-

мання під вартою за умови доведення прокурором, крім наявності 

підстав, передбачених ст. 177 КПК, також вказаних обставин. На-

ведена норма кореспондується з ч. 8 ст. 194 КПК, яка передбачає 

можливість застосування до підозрюваного, обвинуваченого у вчи-

ненні зазначеного злочину запобіжного заходу лише у вигляді за-

стави або тримання під вартою у випадках та в порядку, передба-

чених главою 18 КПК. 



237 

Поряд із цим, у разі невиконання в установленому порядку 

вимог щодо внесення коштів як застави та надання підтверджуючо-

го документа підозрюваним у вчиненні злочину, за який законом 

передбачено основне покарання у виді штрафу в розмірі понад 

три  тисячі неоподатковуваних мінімумів доходів громадян, він на 

підставі ч. 2 ст. 208 КПК може бути затриманий уповноваженою 

службовою особою без ухвали слідчого судді, суду. 

9. Відповідно до ч. 8 ст. 182 КПК, застава звертається в до-

хід держави у разі: 1) невиконання обов’язків заставодавцем; 

2)  якщо підозрюваний, обвинувачений, будучи належним чином 

повідомлений, не з’явився за викликом до слідчого, прокурора,  

слідчого судді, суду без поважних причин чи не повідомив про 

причини своєї неявки; 3) якщо підозрюваний, обвинувачений  

порушив інші покладені на нього при застосуванні запобіжного 

заходу обов’язки. 

Питання про звернення застави в дохід держави, згідно з ч. 9 

ст. 182 КПК, вирішується слідчим суддею, судом за клопотанням 

прокурора або за власною ініціативою суду. Його розгляд відбува-

ється в судовому засіданні за участю підозрюваного, обвинуваче-

ного, заставодавця в порядку, передбаченому ст. 193 КПК для роз-

гляду клопотань про обрання запобіжного заходу. У разі належного 

повідомлення підозрюваного, обвинуваченого, заставодавця про 

місце та час розгляду питання про звернення застави в дохід  

держави їх неприбуття в судове засідання не перешкоджає його 

проведенню. 

Звернення застави в дохід держави здійснюється на підставі 

платіжного доручення територіального управління Державної су-

дової адміністрації або апеляційного суду, Вищого антикорупцій-

ного суду, наданого до органу Казначейства, в якому відкрито де-

позитний рахунок, на який було внесено заставу. Копія ухвали  

слідчого судді, суду, вироку місцевого суду надсилається протягом 

п’яти днів з дня набрання ними законної сили слідчим суддею (су-

дом), який їх постановив чи ухвалив, до територіального управлін-

ня Державної судової адміністрації, на депозитний рахунок якого 

було внесено заставу, для підготовки платіжного доручення.  

Платіжне доручення видається територіальним управлінням Дер-

жавної судової адміністрації протягом п’яти робочих днів з дня 
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надходження ухвали слідчого судді, суду, вироку суду (апеляцій-

ним судом, Вищим антикорупційним судом – протягом п’яти робо-

чих днів з дня постановлення ухвали чи вироку суду), що набрали 

законної сили, в яких міститься рішення про звернення застави в 

дохід держави, прийняте у випадках, передбачених КПК України 

(п. 9 Порядку внесення коштів на спеціальний рахунок у разі засто-

сування застави як запобіжного заходу, затвердженого Постановою 

Кабінету Міністрів України від 11.01.2012 № 15). 

У разі звернення в дохід держави застава, відповідно до ч. 8 

ст. 182 КПК, зараховується до спеціального фонду Державного  

бюджету України й використовується у порядку, встановленому 

законом для використання коштів судового збору. 

Наслідком звернення застави у дохід держави, згідно з ч. 10 

ст. 182 КПК, є вирішення слідчим суддею, судом питання про за-

стосування до підозрюваного, обвинуваченого: 1) запобіжного за-

ходу у вигляді застави у більшому розмірі; 2) іншого запобіжного 

заходу з урахуванням положень ч. 7 ст. 194 КПК. 

10. Стосовно застави, яка не була звернена в дохід держави, 

слідчим суддею, судом після припинення дії цього запобіжного 

заходу, відповідно до ч. 11 ст. 182 КПК, можуть бути ухвалені рі-

шення: 1) про повернення підозрюваному, обвинуваченому, заста-

водавцю; 2) про повне або часткове звернення судом на виконання 

вироку в частині майнових стягнень (щодо застави, внесеної заста-

водавцем, таке рішення може бути прийняте тільки за його зго-

дою). 

За нормами кримінального процесуального закону, дія заста-

ви припиняється: 1) з моменту набрання законної сили кінцевим 

судовим рішенням, яким вирішено питання про заставу; 2) з моме-

нту ухвалення постанови, ухвали про закриття кримінального про-

вадження; 3) з моменту проголошення ухвали про зміну запобіжно-

го заходу у вигляді застави на інший, більш м’який, запобіжний 

захід; 4) з моменту проголошення під час виконання судового рі-

шення ухвали про повернення застави – у разі, якщо судовим рі-

шенням не було вирішено питання про заставу. 

Застава повертається особі або заставодавцю у безготівковій 

формі на зазначений ними банківський рахунок, а за відсутності 

такого рахунку – готівкою через банки або підприємства поштово-

го зв’язку. 
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Для повернення коштів, внесених як застава, особа чи заста-

водавець подає до територіального управління Державної судової 

адміністрації або апеляційного суду, Вищого антикорупційного 

суду, якому відкрито депозитний рахунок, на який було внесено 

заставу, такі документи: 1) заяву особи чи заставодавця, в якій 

обов’язково зазначаються реквізити банківського рахунку, на який 

зараховуватимуться кошти, що підлягають поверненню, а в разі 

відсутності банківського рахунку – відомості про банк чи підпри-

ємство поштового зв’язку; 2) засвідчену судом копію ухвали слід-

чого судді, суду, вироку суду, в якому міститься рішення про пове-

рнення застави; 3) копію платіжного або іншого документа, що під-

тверджує факт внесення коштів як застави. Територіальне управ-

ління Державної судової адміністрації або апеляційний суд, Вищий 

антикорупційний суд, який обрав запобіжний захід у вигляді заста-

ви, розглядає зазначені документи та протягом п’яти робочих днів з 

дня їх надходження за умови зарахування коштів на депозитний 

рахунок готує та подає до органу Казначейства платіжне доручення 

про повернення коштів. Повернення коштів, внесених як застава, 

здійснюється протягом п’яти робочих днів з дня надходження пла-

тіжних доручень територіального управління Державної судової 

адміністрації або апеляційного суду, Вищого антикорупційного 

суду, який обрав запобіжний захід у вигляді застави, до органу Ка-

значейства (п. 8 Порядку внесення коштів на спеціальний рахунок 

у разі застосування застави як запобіжного заходу, затвердженого 

Постановою Кабінету Міністрів України від 11.01.2012 № 15). 
 

 

Стаття 183. Тримання під вартою 

 

1. Тримання під вартою є винятковим запобіжним захо-

дом, який застосовується виключно у разі, якщо прокурор до-

веде, що жоден із більш м’яких запобіжних заходів не зможе 

запобігти ризикам, передбаченим статтею 177 цього Кодексу, 

крім випадків, передбачених частиною п’ятою статті 176 цього 

Кодексу. 

{Частина перша статті 183 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 1689-VII від 07.10.2014} 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1723
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1689-18#_blank
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2. Запобіжний захід у вигляді тримання під вартою 

не  може бути застосований, окрім як: 

1) до особи, яка підозрюється або обвинувачується у вчи-

ненні злочину, за який законом передбачено основне покарання 

у виді штрафу в розмірі понад три тисячі неоподатковуваних 

мінімумів доходів громадян, – виключно у разі, якщо прокуро-

ром, крім наявності підстав, передбачених статтею 177 цього 

Кодексу, буде доведено, що підозрюваний, обвинувачений не 

виконав обов’язки, покладені на нього при застосуванні іншо-

го, раніше обраного запобіжного заходу, або не виконав у вста-

новленому порядку вимог щодо внесення коштів як застави та 

надання документа, що це підтверджує; 

2) до раніше судимої особи, яка підозрюється або обвину-

вачується у вчиненні злочину, за який законом передбачено 

покарання у виді позбавлення волі на строк до трьох років, ви-

ключно у разі, якщо прокурором, крім наявності підстав, пе-

редбачених статтею 177 цього Кодексу, буде доведено, що, пере-

буваючи на волі, ця особа переховувалася від органу досудово-

го розслідування чи суду, перешкоджала кримінальному про-

вадженню або їй повідомлено про підозру у вчиненні іншого 

злочину; 

3) до раніше не судимої особи, яка підозрюється чи обви-

нувачується у вчиненні злочину, за який законом передбачено 

покарання у виді позбавлення волі на строк до п’яти років, – 

виключно у разі, якщо прокурором, крім наявності підстав, 

передбачених статтею 177 цього Кодексу, буде доведено, що, 

перебуваючи на волі, ця особа переховувалася від органу досу-

дового розслідування чи суду, перешкоджала кримінальному 

провадженню або їй повідомлено про підозру у вчиненні іншого 

злочину; 

4) до раніше не судимої особи, яка підозрюється або  

обвинувачується у вчиненні злочину, за який законом передба-

чено покарання у виді позбавлення волі на строк понад  

п’ять років; 

5) до раніше судимої особи, яка підозрюється або обвину-

вачується у вчиненні злочину, за який законом передбачено 

покарання у виді позбавлення волі на строк понад три роки; 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1723
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1723
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1723
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6) до особи, яку розшукують компетентні органи інозем-

ної держави за кримінальне правопорушення, у зв’язку з яким 

може бути вирішено питання про видачу особи (екстрадицію) 

такій державі для притягнення до кримінальної відповідаль- 

ності або виконання вироку, в порядку і на підставах, передба-

чених розділом ІХ цього Кодексу або міжнародним дого- 

вором, згода на обов’язковість якого надана Верховною Радою 

України; 

7) до особи, стосовно якої надійшло прохання Міжнарод-

ного кримінального суду про тимчасовий арешт або про арешт 

і передачу, у порядку і на підставах, передбачених розділом IX
-2

 

цього Кодексу. 

{Частину другу статті 183 доповнено пунктом 7 згідно із 

Законом № 2236-IX від 03.05.2022} 

3. Слідчий суддя, суд при постановленні ухвали про за-

стосування запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою 

зобов’язаний визначити розмір застави, достатньої для забез-

печення виконання підозрюваним, обвинуваченим обов’язків, 

передбачених цим Кодексом, крім випадків, передбачених час-

тиною четвертою цієї статті. 

В ухвалі слідчого судді, суду зазначаються, які обов’язки 

з передбачених статтею 194 цього Кодексу будуть покладені на 

підозрюваного, обвинуваченого у разі внесення застави, нас-

лідки їх невиконання, обґрунтовується обраний розмір застави, 

а також можливість її застосування, якщо таке рішення прийн-

ято у кримінальному провадженні, передбаченому частиною 

четвертою цієї статті. 

4. Слідчий суддя, суд при постановленні ухвали про за-

стосування запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою, 

враховуючи підстави та обставини, передбачені статтями 177 

та 178 цього Кодексу, має право не визначити розмір застави у 

кримінальному провадженні: 

1) щодо злочину, вчиненого із застосуванням насильства 

або погрозою його застосування; 

2) щодо злочину, який спричинив загибель людини; 

3) щодо особи, стосовно якої у цьому провадженні вже 

обирався запобіжний захід у вигляді застави, проте був пору-

шений нею; 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n4210
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n7216
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n7216
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2236-20#n7
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1794
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1794
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1882
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1794
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1794
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1723
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1731
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4) щодо злочину, передбаченого статтями 255–255-3 Кри-

мінального кодексу України; 

{Частину четверту статті 183 доповнено пунктом 4 згі-

дно із Законом № 671-IX від 04.06.2020} 

5) щодо особливо тяжкого злочину у сфері обігу нар- 

котичних засобів, психотропних речовин, їх аналогів або  

прекурсорів. 

{Частину четверту статті 183 доповнено пунктом 5  

згідно із Законом № 1094-IX від 16.12.2020} 

При обранні запобіжного заходу у вигляді тримання під 

вартою стосовно підозрюваного, обвинуваченого, який оголо-

шений у міжнародний розшук, та/або який виїхав, та/або пере-

буває на тимчасово окупованій території України, території 

держави, визнаної Верховною Радою України державою-

агресором, розмір застави не визначається. 

{Частину четверту статті 183 доповнено абзацом 

сьомим згідно із Законом № 1422-IX від 27.04.2021} 

Розмір застави не визначається під час розгляду питання 

про застосування запобіжного заходу у вигляді тримання під 

вартою відповідно до статей 629-631 цього Кодексу. 

{Частину четверту статті 183 доповнено абзацом вось-

мим згідно із Законом № 2236-IX від 03.05.2022} 

Під час дії воєнного стану слідчий суддя, суд при поста-

новленні ухвали про застосування запобіжного заходу у вигляді 

тримання під вартою, враховуючи підстави та обставини, пе-

редбачені статтями 177 та 178 цього Кодексу, має право не 

визначити розмір застави у кримінальному провадженні щодо 

злочину, передбаченого статтями 109-114
-1

, 258-258
-5

, 260, 261, 

437-442 Кримінального кодексу України. 

{Частину четверту статті 183 доповнено абзацом вось-

мим згідно із Законом № 2198-IX від 14.04.2022} 

 
1. У доктрині тримання під вартою розглядається як винят-

ковий запобіжний захід, який полягає в обмеженні свободи  

підозрюваного, обвинуваченого, засудженого, вирок щодо якого 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#_blank
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#_blank
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/671-20#_blank
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1094-20#_blank
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1422-20#n14
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n7320
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2236-20#n9
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1723
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1731
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n690
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n690
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n1707
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n1707
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n1756
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n1770
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n3035
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2198-20#n15
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не  набрав законної сили, шляхом поміщення його на певний строк 

до спеціальної установи для попереднього ув’язнення
161

. 

2. Одним із фундаментальних конституційних прав людини 

є право на свободу та особисту недоторканність; ніхто не може бу-

ти заарештований або триматися під вартою інакше як за вмотиво-

ваним рішенням суду і тільки на підставах та в порядку, встановле-

них законом (частини перша, друга статті 29 Основного Закону 

України). За юридичною позицією Конституційного Суду України, 

право на свободу передбачає можливість вибору своєї поведінки з 

метою вільного та всебічного розвитку, самостійно діяти відповід-

но до власних рішень і задумів, визначати пріоритети, робити все, 

що не заборонено законом, безперешкодно і на власний розсуд пе-

ресуватися територією держави, обирати місце проживання тощо; 

право на свободу означає, що особа є вільною у своїй діяльності від 

зовнішнього втручання, за винятком обмежень, які встановлюють-

ся Конституцією та законами України (абзац другий підпункту 2.3 

пункту 2 мотивувальної частини Рішення від 1 червня 2016 року 

№  2-рп/2016). Право кожного на свободу та особисту недоторкан-

ність закріплено також у Загальній декларації прав людини 1948 

року (стаття 3), Конвенції про захист прав людини і основополож-

них свобод 1950 року (далі – Конвенція) (пункт 1 статті 5), Міжна-

родному пакті про громадянські і політичні права 1966 року (перше 

речення пункту 1 статті 9). Конституційний Суд України неоднора-

зово вказував на те, що право на свободу та особисту недоторкан-

ність не є абсолютним і може бути обмежено, але тільки на підста-

вах та в порядку, які визначені в законі; обмеження конституційно-

го права на свободу та особисту недоторканність має здійснювати-

ся з дотриманням конституційних гарантій захисту прав і свобод 

людини і громадянина (абзац шостий підпункту 3.3 пункту 3 моти-

вувальної частини Рішення від 11 жовтня 2011 року № 10-рп/2011; 

абзац четвертий підпункту 2.1 пункту 2 мотивувальної частини Рі-

                                                 
161 Шило О. Тримання під вартою. Велика українська юридична енцик-

лопедія. У 20 т. Т. 19 : Кримінальний процес, судоустрій, прокуратура та  

адвокатура / редкол. : В.Т. Нор (голова) та ін.; Нац. акад. прав. наук України ; 

Ін-т держави і права ім. В. М. Корецького НАН України ; Нац. юрид. ун-т 

ім.  Ярослава Мудрого. Харків : Право, 2020. С. 854. 
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шення від 23 листопада 2017 року № 1-р/2017)
162

. Конституційний 

Суд України зазначав, що обмеження прав і свобод людини і гро-

мадянина є допустимим виключно за умови, що таке обмеження є 

домірним (пропорційним) та суспільно необхідним (абзац шостий 

підпункту 3.3 пункту 3 мотивувальної частини Рішення від 19 жов-

тня 2009 року № 26-рп/2009). Згідно з пунктом 1 статті 52 Хартії 

основоположних прав Європейського Союзу 2000 року, будь-яке 

обмеження прав і свобод, що визначаються цією хартією, повинно 

здійснюватися на підставі закону з повагою до сутності цих прав 

і  свобод; застосовані за принципом пропорційності обмеження 

можуть бути встановлені тільки тоді, коли вони потрібні та відпо-

відають цілям і загальним інтересам, визнаним Європейським Сою-

зом, або потребі захистити права і свободи інших осіб. 

3. Відповідно до ст. 5 ч. 1, ч. 3 Конвенції про захист прав 

людини і основоположних свобод, кожен має право на свободу та 

особисту недоторканність. Нікого не може бути позбавлено свобо-

ди, крім таких випадків і відповідно до процедури, встановленої 

законом: с) законний арешт або затримання особи, здійснене з ме-

тою допровадження її до компетентного судового органу за наяв-

ності обґрунтованої підозри у вчиненні нею правопорушення або 

якщо обґрунтовано вважається необхідним запобігти вчиненню 

нею правопорушення чи її втечі після його вчинення. Частиною 3 

ст. 5 вказаної Конвенції передбачено, що кожен, кого заарештовано 

або затримано згідно з положеннями підпункту «с» пункту 1 цієї 

статті, має негайно постати перед суддею чи іншою посадовою 

особою, якій закон надає право здійснювати судову владу, і йому 

має бути забезпечено розгляд справи судом упродовж розумного 

строку або звільнення під час провадження. Таке звільнення може 

бути обумовлено гарантіями з’явитися на судове засідання. Ст. 6 

ч.  2 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод 

декларовано, що кожен, кого обвинувачено у вчиненні криміналь-

ного правопорушення, вважається невинуватим доти, доки його 

                                                 
162 Рішення Конституційного Суду України у справі за конституційною 

скаргою Глущенка Віктора Миколайовича щодо відповідності Конституції 

України (конституційності) положень частини другої статті 392 Кримінально-

го процесуального кодексу України від 13 червня 2019 року № 4-р/2019. URL: 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/v004p710-19#Text.  
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вину не буде доведено в законному порядку. ЄСПЛ в рішенні 

у  справі «Гарькавий проти України»
163

 від 18 лютого 2010 року 

констатував, що особа не може бути позбавлена або не може позба-

влятися свободи, крім випадків, встановлених у пункті 1 статті 5 

Конвенції; цей перелік винятків є вичерпним, і лише вузьке тлума-

чення цих винятків відповідає цілям цього положення, а саме: га-

рантувати, що нікого не буде свавільно позбавлено свободи (§ 63). 

Проголошуючи «право на свободу», стаття 5 Конвенції стосується 

фізичної свободи людини; її мета полягає в забезпеченні того, щоб 

жодна особа не могла бути свавільно позбавлена волі. Її положення 

не стосуються звичайних обмежень свободи пересування, які регу-

люються статтею 2 Протоколу № 4 («Де Томмазо проти Італії 

[ВП]» (De Tommaso v. Italy [GC]), § 80; «Крянге проти Румунії 

[ВП]» (Creangă v. Romania [GC]), § 92; «Енгель та інші проти Ні-

дерландів» (Engel and Others v. the Netherlands), § 58)
164

. Забезпе-

чення права на свободу та особисту недоторканність є також  

однією зі засад кримінального провадження відповідно до п. 5 ч. 1 

ст. 7 КПК і полягає в тому, що під час кримінального провадження 

ніхто не може триматися під вартою, бути затриманим або обмеже-

ним у  здійсненні права на вільне пересування в інший спосіб через 

підозру або обвинувачення у вчиненні кримінального правопору-

шення інакше як на підставах та в порядку, передбачених Кодек-

сом. Конституційний Суд України виходить із того, що право на 

свободу та особисту недоторканність може бути обмежено, однак 

таке обмеження має здійснюватися з дотриманням конституційних 

гарантій захисту прав і свобод людини і громадянина, принципів 

справедливості, рівності й домірності (пропорційності), із забезпе-

ченням справедливого балансу інтересів особи та суспільства, на 

підставі та в порядку, визначених законами України, з урахуванням 

актів міжнародного права, позицій Європейського суду з прав  

людини, за вмотивованим рішенням суду, прийнятим у порядку 

                                                 
163 Справа «Гарькавий проти України» : Рішення ЄСПЛ від 18 лютого 

2010 року. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/974_544#Text 
164 Довідник із застосування статті 5 – Право на свободу та особисту 

недоторканність. Стаття 5 Конвенції. Рада Європи/ Європейський Суд 
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справедливої судової процедури (підпункту 2.2 пункту 2 мотивува-

льної частини Рішення від 13 червня 2019 року № 4-рп/2019). 

4. Підставою застосування запобіжного заходу у вигляді 

тримання під вартою є наявність обґрунтованої підозри у вчиненні 

особою кримінального правопорушення, а також наявність ризиків, 

які дають достатні підстави суду вважати, що обвинувачений може 

здійснити дії, передбачені статтею 177 КПК. Відповідно до ч.ч. 1, 2 

ст. 194 КПК України, під час розгляду клопотання про застосуван-

ня запобіжного заходу слідчий суддя, суд зобов’язаний встановити, 

чи доводять надані сторонами кримінального провадження докази 

обставини, які свідчать про: 1) наявність обґрунтованої підозри у 

вчиненні підозрюваним, обвинуваченим кримінального правопо-

рушення; 2) наявність достатніх підстав вважати, що існує хоча б 

один із ризиків, передбачених статтею 177 КПК, і на які вказує  

слідчий, прокурор; 3) недостатність застосування більш м’яких за-

побіжних заходів для запобігання ризику або ризикам, зазначеним 

у клопотанні. Слідчий суддя, суд зобов’язаний постановити ухвалу 

про відмову у застосуванні запобіжного заходу, якщо під час  

розгляду клопотання прокурор не доведе наявність усіх обставин, 

передбачених частиною першою цієї статті. 

4. Відповідно до ч. 3 ст. 176 КПК, слідчий суддя, суд відмов-

ляє у застосуванні запобіжного заходу, якщо слідчий, прокурор не 

доведе, що встановлені під час розгляду клопотання про застосу-

вання запобіжних заходів обставини є достатніми для переконання, 

що жоден із більш м’яких запобіжних заходів не може запобігти 

доведеним під час розгляду ризику або ризикам. Отже, саме проку-

рор під час розгляду клопотання про застосування запобіжного за-

ходу у вигляді тримання під вартою має доводити, що жоден із 

більш м’яких запобіжних заходів не зможе запобігти відповідним 

ризикам. Прокурор – особа, яка обіймає посаду, передбачену стат-

тею 15 Закону України «Про прокуратуру», та діє у межах своїх 

повноважень (п. 15 ст. 3 КПК).  

5. Відповідно до статті 177 КПК, метою застосування запо-

біжного заходу є забезпечення виконання підозрюваним, обвину- 

ваченим покладених на нього процесуальних обов’язків, а також 

запобігання спробам: 1) переховуватися від органів досудового  

розслідування та/або суду; 2) знищити, сховати або спотворити 
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будь-яку з речей чи документів, які мають істотне значення для 

встановлення обставин кримінального правопорушення; 3) неза-

конно впливати на потерпілого, свідка, іншого підозрюваного, об-

винуваченого, експерта, спеціаліста у цьому ж кримінальному про-

вадженні; 4) перешкоджати кримінальному провадженню іншим 

чином; 5) вчинити інше кримінальне правопорушення чи продов-

жити кримінальне правопорушення, у якому підозрюється, обвину-

вачується. Вище наведені положення КПК кореспондують відпові-

дним положенням статті 5 Конвенції та релевантній практиці 

ЄСПЛ. Так прецедентне право Конвенції сформулювало чотири 

базові причини для відмови у звільненні під заставу: а) ризик того, 

що підсудний не з’явиться в судове засідання; б) ризик того, що 

підсудний вживатиме заходів для запобігання відправленню право-

суддя; в) вчинить інші правопорушення; г) стане причиною пору-

шення громадського порядку («Бузаджи проти Республіки Молдова 

[ВП]» (Buzadji v. the Republic of Moldova [GC]), § 88; «Тирон проти 

Румунії» (Tiron v. Romania), § 37; «Смирнова проти Росії» 

(Smirnova v. Russia), § 59; «Пірузян проти Вірменії» (Piruzyan v. 

Armenia), § 94). Існування таких ризиків має бути належно обґрун-

товано органами влади, і обґрунтування з цих питань не можуть 

бути абстрактними, узагальненими або стереотипними («Мерабіш-

вілі проти Грузії [ВП]» (Merabishvili v. Georgia [GC]), § 222). Однак 

ніщо не перешкоджає національним судовим органам підтримати 

підстави або включити посилання на конкретні факти, наведені 

органами, які подали клопотання про застосування запобіжного 

заходу у вигляді тримання під вартою (там само, § 227)
165

. Для за-

побігання вищевказаним ризикам враховується суспільний інтерес, 

який полягає у виконанні завдань, що передбачені ст. 2 КПК, зок-

рема у захисті інтересів суспільства та держави від кримінальних 

правопорушень, охороні прав, свобод та інтересів інших учасників 

кримінального провадження, а також забезпеченні швидкого, пов-

ного та неупередженого судового розгляду з тим, щоб кожний, хто 

вчинив кримінальне правопорушення, був притягнутий до кримі-

                                                 
165 Довідник із застосування статті 5 – Право на свободу та особисту 

недоторканність. Стаття 5 Конвенції. Рада Європи / Європейський Суд 
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нальної відповідальності в міру своєї вини, жоден невинуватий не 

був обвинувачений або засуджений, щоб до кожного учасника 

кримінального провадження була застосована належна правова 

процедура, і який, незважаючи на презумпцію невинуватості обви-

нувачених, превалює над принципом поваги до свободи особистос-

ті, про що зазначено у п. 79 Рішення ЄСПЛ у справі «Харченко 

проти України» від 10.02.2011 року
166

.  

6. Слід звернути увагу на те, що рішенням Конституційного 

Суду України від 25 червня 2019 року № 7-р/2019 визнано таким, 

що не відповідає Конституції України (є неконституційним), поло-

ження частини п’ятої статті 176 КПК, котрим передбачено, що за-

побіжні заходи у вигляді особистого зобов’язання, особистої пору-

ки, домашнього арешту, застави не можуть бути застосовані до 

осіб, які підозрюються або обвинувачуються у вчиненні злочинів, 

передбачених статтями 109–114-1, 258–258-5, 260, 261 КК України. 

Положення частини п’ятої статті 176 КПК, визнане неконституцій-

ним, втратило чинність з дня ухвалення Конституційним Судом 

України цього Рішення. 

7. Щодо учасників кримінального провадження, до яких 

може бути застосовано запобіжний захід у вигляді тримання під 

вартою і коло яких визначено частиною другою статті 183 КПК, 

зазначимо наступне. Слід врахувати те, що в разі обрання запобіж-

ного заходу – тримання під вартою обмежуються конституційні 

права і свободи особи ще до визнання її винуватою у вчиненні зло-

чину, а запобіжний захід у вигляді тримання під вартою, відповідно 

до ст. 183 КПК, є винятковим та найбільш суворим запобіжним 

заходом і застосовується лише тоді, коли є всі підстави вважати, що 

інші, менш суворі запобіжні заходи можуть не забезпечити вико-

нання підозрюваним процесуальних обов’язків і його належної по-

ведінки. Застосування запобіжного заходу з іншою метою не допу-

скається. По-перше, ст. 183 КПК встановлено, що запобіжний захід 

у вигляді тримання під вартою може бути застосований лише до 

особи, яка підозрюється або обвинувачується у вчиненні злочину. 

Тобто такі особи повинні мати процесуальний статус підозрювано-

                                                 
166 Справа «Харченко проти України». Рішення ЄСПЛ від 10 лютого 

2011 року. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/974_662#Text.  

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/974_662#Text
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го або обвинуваченого. Підозрюваним є особа, якій у порядку, пе-

редбаченому статтями 276–279 КПК, повідомлено про підозру, 

особа, яка затримана за підозрою у вчиненні кримінального право-

порушення, або особа, щодо якої складено повідомлення про підоз-

ру, однак його не вручено їй унаслідок невстановлення місцезнахо-

дження особи, проте вжито заходів для вручення у спосіб, передба-

чений цим Кодексом для вручення повідомлень. Своєю чергою, 

обвинуваченим (підсудним) є особа, обвинувальний акт щодо якої 

переданий до суду в порядку, передбаченому статтею 291 КПК 

(ст.  42 КПК). У справі «Феррарі-Браво проти Італії» від 14 брезня 

1984 року ЄСПЛ вказав, що комісія наголошує, що питання про те, 

що арешт або тримання під вартою до суду є виправданими тільки 

тоді, коли доведено факт вчинення та характер інкримінованих 

правопорушень, ставити не можна, оскільки це є завданням попе-

реднього розслідування, сприяти якому має й тримання під вартою. 

До того ж, треба врахувати, що поняття «обґрунтована підозра» не 

визначено в національному законодавстві, та, виходячи з положень 

ч. 5 ст. 9 КПК України, необхідно взяти до уваги позицію ЄСПЛ, 

відображену у пункті 175 Рішення від 21 квітня 2011 року у справі 

«Нечипорук і Йонкало проти України», відповідно до якої термін 

«обґрунтована підозра» означає, що існують факти або інформація, 

які можуть переконати об’єктивного спостерігача в тому, що особа, 

про яку йдеться, могла вчинити правопорушення, те, що вимога 

розумної підозри передбачає наявність доказів, які об’єктивно 

зв’язують підозрюваного з певним злочином і вони не повинні бути 

достатніми, щоб забезпечити засудження, але мають бути достат-

німи, щоб виправдати подальше розслідування або висунення зви-

нувачення (Рішення у справі «Мюррей проти Об’єднаного Коро-

лівства» від 28  жовтня 1994 року, «Фокс, Кемпбелл і Гартлі проти 

Сполученого Королівства» від 30 серпня 1990 року)
167

. 

8. Згідно з Основним Законом України, права і свободи лю-

дини і громадянина захищаються судом (частина перша статті 55). 

Конституційний Суд України зазначає, що утвердження правової 

                                                 
167 Справа «Нечипорук і Йонкало проти України» (Заява № 42310/04) : 

Рішення ЄСПЛ від 21 квітня 2011 року. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/ 

show/974_683. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/
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держави відповідно до приписів статті 1, другого речення частини 

третьої статті 8, частини першої статті 55 Основного Закону Украї-

ни полягає, зокрема, у гарантуванні кожному судового захисту 

прав і свобод, а також у запровадженні ефективного механізму та-

кого захисту. Судовий захист вважається найбільш дієвою гаран- 

тією відновлення порушених прав і свобод людини і громадянина 

(Рішення від 13 червня 2019 року № 4-рп/2019). Конституційний 

Суд України у своїх рішеннях, зокрема від 25 листопада 1997 року 

№ 6-зп, від 25 грудня 1997 року № 9-зп, послідовно підкреслював 

значущість положень статті 55 Конституції України щодо захисту 

кожним у судовому порядку своїх прав і свобод від будь-яких рі-

шень, дій чи бездіяльності органів державної влади, посадових 

і  службових осіб, а також стосовно неможливості відмови у право-

судді. Конституційний Суд України у Рішенні від 25 листопада 

1997 року № 6-зп сформулював юридичну позицію, за якою удо-

сконалення законодавства в контексті статті 55 Конституції Украї-

ни має здійснюватися поступово, а саме спрямовуватися на розши-

рення судового захисту прав і свобод людини, зокрема судового 

контролю за правомірністю і обґрунтованістю рішень, дій чи безді-

яльності суб’єктів владних повноважень (пункт 2 мотивувальної 

частини). Тому цілком закономірним є те, що запобіжний захід у 

вигляді тримання під вартою застосовується: під час досудового 

розслідування – слідчим суддею за клопотанням слідчого, пого-

дженим із прокурором, або за клопотанням прокурора, а під час 

судового провадження – судом за клопотанням прокурора (ст. 176 

КПК). 

9. При розгляді клопотання про застосування запобіжного 

заходу у вигляді тримання під вартою, виконуючи вимоги ст. 17 

Закону України «Про виконання рішень та застосування практики 

Європейського суду з прав людини», слідчий суддя, суд мають за-

стосовувати Конвенцію та ЄСПЛ як джерело права.  

10.  Слідчий суддя, суд зобов’язаний визначити в ухвалі про 

обрання запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою дату 

закінчення її дії у межах строку, передбаченого КПК. Втім, розум-

ність строку тримання під вартою не піддається абстрактній оцінці. 

Чи є обґрунтованим залишати обвинуваченого під вартою, доречно 

оцінювати за фактами кожної окремої справи та відповідно до її 
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особливостей. Тому безперервне тримання під вартою у конкрет-

ному випадку може бути виправдане тільки за наявності дійсної 

необхідності захисту суспільних інтересів, яка, незважаючи на  

презумпцію невинуватості, має переважне значення порівняно 

з  вимогою поваги до свободи особистості відповідно до статті 5 

Конвенції
168

.  

11. Також законом, за п. 1. ч. 2 ст. 183 КПК, має бути перед-

бачено покарання у виді штрафу в розмірі понад три тисячі неопо-

датковуваних мінімумів доходів громадян, через що, відповідно до 

ст. 12 КК, можна віднести такі злочини до нетяжких. Крім того, за 

п. 1. ч. 2 ст. 183 КПК, запобіжний захід у вигляді тримання під вар-

тою не може бути застосований, якщо буде доведено, що підозрю-

ваний, обвинувачений не виконав обов’язки, покладені на нього 

при застосуванні іншого, раніше обраного запобіжного заходу.  

Такими заходами можуть бути: особисте зобов’язання; особиста 

порука; застава; домашній арешт; згідно з п. 1. ч. 2 ст. 183 КПК, як 

запобіжний захід у вигляді тримання під вартою не може бути за-

стосований, якщо буде доведено, що підозрюваний, обвинувачений 

не виконав у встановленому порядку вимог щодо внесення коштів 

як застави та надання документа, що це підтверджує. Підозрюва-

ний, обвинувачений, який не тримається під вартою, не пізніше 

п’яти днів з дня обрання запобіжного заходу у вигляді застави зо-

бов’язаний внести кошти на відповідний рахунок або забезпечити 

їх внесення заставодавцем та надати документ, що це підтверджує, 

слідчому, прокурору, суду. Зазначені дії можуть бути здійснені піз-

ніше п’яти днів з дня обрання запобіжного заходу у вигляді заста-

ви, якщо на момент їх здійснення не буде прийнято рішення про 

зміну запобіжного заходу. З моменту обрання запобіжного заходу у 

вигляді застави щодо особи, яка не тримається під вартою, в тому 

числі до фактичного внесення коштів на відповідний рахунок, 

а  також з моменту звільнення підозрюваного, обвинуваченого  

з-під варти внаслідок внесення застави, визначеної слідчим суддею, 

судом в ухвалі про застосування запобіжного заходу у вигляді  

                                                 
168 Довідник із застосування статті 5 – Право на свободу та особисту 

недоторканність. Стаття 5 Конвенції. Рада Європи / Європейський Суд 

з  прав  людини. 2019. 74 с. URL: https://www.echr.coe.int/Documents/Guide_ 

Art_5_UKR.pdf. С. 46. 

https://www.echr.coe.int/Documents/Guide_
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тримання під вартою, підозрюваний, обвинувачений, заставодавець 

зобов’язані виконувати покладені на них обов’язки, пов’язані із 

застосуванням запобіжного заходу у вигляді застави (ч. 6 ст. 182 

КПК). Внесення коштів на депозитний рахунок здійснюється на 

підставі платіжного документа особи чи заставодавця не пізніше 

п’яти днів з дня обрання запобіжного заходу у вигляді застави. 

Платіжний документ з відміткою банку про виконання надається 

слідчому, прокурору, суду, який здійснює кримінальне проваджен-

ня (п. 5–6 Порядку внесення коштів на спеціальний рахунок у разі 

застосування застави як запобіжного заходу, який затверджено По-

становою Кабінету Міністрів України від 11 січня 2012 р. № 15 

(у  редакції Постанови Кабінету Міністрів України від 18 січня 

2012 р. № 27). 

12. Щодо застосування запобіжного заходу у вигляді триман-

ня під вартою до раніше судимої особи слід мати на увазі, що особа 

визнається такою, що має судимість, з дня набрання законної сили 

обвинувальним вироком і до погашення або зняття судимості.  

Отож у разі якщо судимість було знято або погашено, то особа  

визнається такою, що не має судимості. 

13. Запобіжний захід у вигляді тримання під вартою може  

бути застосований до особи, яку розшукують компетентні органи 

іноземної держави за кримінальне правопорушення, у зв’язку з 

яким може бути вирішено питання про видачу особи (екстрадицію) 

такій державі для притягнення до кримінальної відповідальності 

або виконання вироку, в порядку і на підставах, передбачених роз-

ділом ІХ (Міжнародне співробітництво під час кримінального про-

вадження) КПК або міжнародним договором, згода на обов’язко-

вість якого надана Верховною Радою України. Під видачею особи 

(екстрадицією) слід розуміти видачу особи державі, компетентни-

ми органами якої ця особа розшукується для притягнення до кри-

мінальної відповідальності або виконання вироку. Натомість у пра-

вовій доктрині наголошується на тому, що екстрадиція є міжгалу-

зевим інститутом, який має міждержавний характер і включає в 

себе як норми міжнародного права, так і норми національного пра-

ва, які взаємодіють і взаємно доповнюють одна одну. Система дже-

рел права, що регулюють питання екстрадиції, складається зі зага-

льновизнаних принципів і норм міжнародного права, Конституції,  
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міжнародних договорів України (Європейська конвенція про вида-

чу правопорушників та Додатковий протокол і Другий додатковий 

протокол до цієї Конвенції; Конвенція ООН про боротьбу проти 

незаконного обігу наркотичних засобів і психотропних речовин 

(ст.  6), Конвенція про кіберзлочинність (ст.ст. 22, 24), Конвенція 

РЄ про запобігання тероризму (ст.ст. 18–19), Рамкове рішення 

№  2002/584/ПВД РЄ про європейський ордер та процедури пере-

дачі осіб між державами – членами), КПК (Глава 44), КК, норм ін-

ших законів, відомчих нормативних актів ГПУ та інших органів 

державної влади. Важливе значення мають правові позиції та ви-

сновки, сформульовані в рішеннях КС, ЄСПЛ («Новік проти Укра-

їни», «Солдатенко проти України», «Світлорусов проти України» 

та ін.), Верховного Суду
169

. При цьому джерельна база постійно 

оновлюється. Скажімо, 28 березня 2021 року для України набула 

чинності Міжамериканська конвенція про взаємну допомогу в кри-

мінальних справах, підписана 23 травня 1992 року, та Факульта-

тивний протокол до Міжамериканської конвенції про взаємну до-

помогу в кримінальних справах, підписаний 11 червня 1993 року, 

що майже одразу стало предметом наукового осмислення
170

. Екст-

радиція включає: офіційне звернення про встановлення місця пере-

бування на території запитуваної держави особи, яку необхідно 

видати, та видачу такої особи; перевірку обставин, що можуть пе-

решкоджати видачі; прийняття рішення за запитом; фактичну пере-

дачу такої особи під юрисдикцію запитуючої держави. Компетент-

ним органом є орган, що здійснює кримінальне провадження, який  

звертається зі запитом згідно з цим розділом або який забезпечує 

виконання запиту про надання міжнародної правової допомоги 

(ст.  541 КПК). 

                                                 
169 Дроздов О. Екстрадиція. Велика українська юридична енциклопедія. 

У 20 т. Т. 19 : Кримінальний процес, судоустрій, прокуратура та адвокатура / 

редкол. : В.Т. Нор (голова) та ін.; Нац. акад. прав. наук України ; Ін-т держави. 

і права ім. В. М. Корецького НАН України ; Нац. юрид. ун-т ім. Ярослава 

Мудрого. Харків : Право, 2020. С. 234–235. 
170 Гловюк. І., Дроздов О., Дроздова О. Набула чинності Міжамерикан-

ська конвенція про взаємну допомогу в кримінальних справах. URL: 

https://zib.com.ua/ua/147222-nabula_chinnosti_mizhamerikanska_konvenciya_ 

pro_vzaemnu_dopo.html. 

https://zib.com.ua/ua/147222-nabula_chinnosti_mizhamerikanska_konvenciya_%20pro_vzaemnu_dopo.html
https://zib.com.ua/ua/147222-nabula_chinnosti_mizhamerikanska_konvenciya_%20pro_vzaemnu_dopo.html
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14.  Пунктом 7 частини 2 коментованої статті встановлено, 

що запобіжний захід у вигляді тримання під вартою не може бути 

застосований, окрім як до особи, щодо якої надійшло прохання 

Міжнародного кримінального суду про тимчасовий арешт або про 

арешт і передачу, у порядку і на підставах, передбачених Розділом 

IX-2 КПК. Розділом IX-2 КПК вергульовано особливості співробіт-

ництва з Міжнародним кримінальним судом
171

. Важливо, що дія 

Розділу IX-2 КПК стосується виключно співробітництва з Міжна-

родним кримінальним судом, з метою поширення його юрисдикції 

на осіб (громадян України, іноземних громадян та осіб без грома-

дянства), які на момент вчинення злочину, що підпадає під юрис-

дикцію Міжнародного кримінального суду, були підпорядковані 

та/або діяли з метою здійснення збройної агресії проти України, 

та/або на підставі рішень (наказів, розпоряджень тощо) посадових 

осіб, військового командування, або органів державної влади  

Російської Федерації або іншої країни, що здійснювала агресію, 

або  сприяла її здійсненню проти України. Тому співробітництво 

з  Міжнародним кримінальним судом з метою сприяння у притяг-

ненні до кримінальної відповідальності та покарання осіб, які вчи-

нили злочини, що підпадають під його юрисдикцію, здійснюється  

шляхом вжиття необхідних заходів на прохання Міжнародного 

кримінального суду про співробітництво, в тому числі прохання 

про надання допомоги, про тимчасовий арешт, про арешт і переда-

чу особи, а також інші прохання, які можуть направлятися відпо- 

відно до Римського статуту Міжнародного кримінального суду 

(ч.  1 ст. 617 КПК). 

У ч. 2 ст. 617 зазначається, що співробітництво між Украї-

ною та Міжнародним кримінальним судом здійснюється у порядку, 

визначеному КПК та Римським статутом Міжнародного криміна-

льного суду, з урахуванням особливостей, передбачених Розділом 

IX-2 КПК. 

У статті 628 КПК вказується, що затримання на території 

України осіб, стосовно яких надійшло прохання Міжнародного 
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кримінального суду про тимчасовий арешт або про арешт і переда-

чу, здійснюються з урахуванням особливостей, визначених ст. 582 

КПК (Особливості затримання особи, яка вчинила кримінальне 

правопорушення за межами України) та Розділом IX-2 КПК. 

Отже, враховуючи положення ч. 1 ст. 617 КПК, особою, сто-

совно якої надійшло прохання Міжнародного кримінального суду 

про тимчасовий арешт або про арешт і передачу, у порядку і на  

підставах, передбачених Розділом IX-2 КПК, є особа, яка вчинила 

злочин, що підпадає під юрисдикцію Міжнародного кримінального 

суду та стосовно якої здійснюється співробітництво з Міжнарод-

ним кримінальним судом з метою сприяння у притягненні її до 

кримінальної відповідальності та покарання, і ця особа перебуває 

на території України. 

Статтею 629 КПК врегульовано порядок та підстави застосу-

вання до особи запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою 

на прохання Міжнародного кримінального суду про тимчасовий 

арешт (тимчасового арешту). Так, відповідно до ч. 1 ст. 629 КПК, 

на прохання Міжнародного кримінального суду про тимчасовий 

арешт до особи застосовується запобіжний захід у вигляді триман-

ня під вартою до шістдесяти діб (тимчасовий арешт). 

Порядок виконання прохання Міжнародного кримінального 

суду про арешт і передачу внормовано у ст. 631 КПК, а саме: після 

надходження прохання Міжнародного кримінального суду про 

арешт і передачу особи за дорученням центрального органу Украї-

ни прокурор звертається до слідчого судді за місцем тримання  

особи під вартою або за місцем перебування особи з клопотанням 

про застосування до особи запобіжного заходу у вигляді тримання 

під вартою до її фактичної передачі та про передачу до Міжнарод-

ного кримінального суду на виконання виданого Міжнародним 

кримінальним судом ордеру на арешт або вироку про призначення 

покарання у виді позбавлення волі (ч. 1 ст. 631 КПК). 

15.  Як зазначено в ч. 3 ст. 183 КПК, слідчий суддя при пос-

тановленні ухвали про застосування запобіжного заходу у вигляді 

тримання під вартою зобов’язаний визначити розмір застави, дос-

татньої для забезпечення виконання підозрюваним покладених на 

нього процесуальних обов’язків. Таким чином, суддя, слідчий суд-

дя, відповідно до вимог ч. 3 ст. 183 КПК, зобов’язаний розглянути 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n4456
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n7216
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можливість застосування альтернативного запобіжного заходу, а 

саме застави. Гарантії, передбачені частиною 3 статті 5 Конвенції, 

покликані забезпечити насамперед не відшкодування шкоди, а явку 

обвинуваченого на слухання. Тому розмір застави має оцінюватися 

щонайперше «з огляду на особу підсудного, належну йому влас-

ність, його стосунки з поручителями, іншими словами, з огляду на 

ступінь вірогідності того, що перспектива втрати застави або вжит-

тя заходів проти його поручителів у випадку його неявки до суду 

буде достатньою для того, щоб стримати його від втечі» («Гафа 

проти Мальти» (Gafà v. Malta), § 70; «Мангурас проти Іспанії [ВП]» 

(Mangouras v. Spain [GC]), § 78; «Ноймайстер проти Австрії» 

(Neumeister v. Austria), § 14). Застава необхідна лише доти, доки 

існують підстави для тримання під вартою («Мусук проти Молдо-

ви» (Musuc v. Moldova), § 42; «Олександр Макаров проти Росії» 

(Aleksandr Makarov v. Russia), § 139). Якщо ризику втечі можна 

уникнути за допомогою застави або інших гарантій, обвинувачено-

го слід звільнити, враховуючи, що у нього менше причин для втечі, 

коли очікується більш м’яке покарання («Вренчев проти Сербії» 

(Vrenčev v. Serbia), § 76). Органи влади мають підходити до визна-

чення розміру застави з такою ж ретельністю, що і до прий- 

няття рішення про необхідність продовження строку тримання осо-

би під вартою («Пьотр Осух проти Польщі» (Piotr Osuch v. Poland), 

§ 39; «Божилов проти Болгарії» ( Bojilov v. Bulgaria), § 60; «Скро-

бол проти Польщі» (Skrobol v. Poland), § 57). Крім того, розмір  

застави має бути належном обґрунтовано у рішенні про звільнення 

під заставу («Георгієва проти Болгарії» (Georgieva v. Bulgaria), 

§§  15, 30 та 31), також має бути враховано матеріальне становище 

обвинуваченого («Гафа проти Мальти» (Gafà v. Malta), § 70; «Хри-

стова проти Болгарії» (Hristova v. Bulgaria), § 111) та його плато-

спроможність («Тошев проти Болгарії» (Toshev v. Bulgaria), §§ 69–

73). За певних обставин важливо також брати до уваги розмір збит-

ків, що ставиться йому в провину («Мангурас проти Іспанії [ВП]» 

(Mangouras v. Spain [GC]), §§ 81 та 92)
172

. У ч. 5 ст. 182 КПК  
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закріплено межі розміру застави залежно від ступеня тяжкості вчи-

неного особою злочину. Зокрема, розмір застави визначається 

у  таких межах: 1) щодо особи, підозрюваної чи обвинуваченої 

у  вчиненні нетяжкого злочину, – від одного до двадцяти розмірів 

прожиткового мінімуму для працездатних осіб; 2) щодо особи,  

підозрюваної чи обвинуваченої у вчиненні тяжкого злочину, – від 

двадцяти до вісімдесяти розмірів прожиткового мінімуму для пра-

цездатних осіб; 3) щодо особи, підозрюваної чи обвинуваченої 

у  вчиненні особливо тяжкого злочину, – від вісімдесяти до трьох-

сот розмірів прожиткового мінімуму для працездатних осіб. У ви-

ключних випадках, якщо слідчий суддя, суд встановить, що застава 

у зазначених межах не здатна забезпечити виконання особою, що 

підозрюється, обвинувачується у вчиненні тяжкого або особливо 

тяжкого злочину, покладених на неї обов’язків, застава може бути 

призначена у розмірі, який перевищує вісімдесят чи триста розмірів 

прожиткового мінімуму для працездатних осіб відповідно. Застава 

може бути внесена як самим підозрюваним, обвинуваченим, так 

і  іншою фізичною або юридичною особою (заставодавцем). Заста-

водавцем не  може бути юридична особа державної або комуналь-

ної власності або така, що фінансується з місцевого, державного 

бюджету, бюджету Автономної Республіки Крим, або у статутному 

капіталі якої є частка державної, комунальної власності, або яка 

належить суб’єкту господарювання, що є у державній або кому- 

нальній власності (ст. 182 КПК).  

16.  Слідчий суддя, суд в ході постановлення ухвали про за-

стосування запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою, 

враховуючи підстави та обставини, передбачені ст.ст. 177 та 178 

КПК, має право не визначити розмір застави у кримінальному про-

вадженні: 1) щодо злочину, вчиненого із застосуванням насильства 

або погрозою його застосування; 2) щодо злочину, який спричинив 

загибель людини; 3) щодо особи, стосовно якої у цьому прова-

дженні вже обирався запобіжний захід у вигляді застави, проте був 

порушений нею; 4) щодо злочину, передбаченого статтями 255–

255-3 КК; 5) щодо особливо тяжкого злочину у сфері обігу нарко-

тичних засобів, психотропних речовин, їх аналогів або прекурсорів. 

Проте слід мати на увазі, що автоматична відмова у звільненні 

під  заставу на підставі положення законодавства без будь-якого 
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судового контролю несумісна з гарантіями частини 3 статті 5 («Пі-

рузян проти Вірменії» (Piruzyan v. Armenia), §105; «S.B.C. проти 

Сполученого Королівства» (S.B.C. v. the United Kingdom), §§ 23–

24)
173

. Статтями 255–255-3, якими КК доповнено згідно зі Законом 

України № 671-IX від 04.06.2020 р., передбачено кримінальну від-

повідальність за створення, керівництво злочинною спільнотою або 

злочинною організацією, а також участь у ній; встановлення або 

поширення злочинного впливу; організацію, сприяння у проведенні 

або участь у злочинному зібранні (сходці); звернення за застосу-

ванням злочинного впливу. Злочини у сфері обігу наркотичних за-

собів, психотропних речовин, їх аналогів або прекурсорів розміще-

но в Розділі XIII КК. Особливо тяжким злочином є передбачене 

КК  діяння (дія чи бездіяльність), за вчинення якого встановлено 

основне покарання у виді штрафу в розмірі понад двадцять 

п’ять  тисяч неоподатковуваних мінімумів доходів громадян, поз-

бавлення волі на строк понад десять років або довічне позбавлення 

волі. При цьому слід знати, що ступінь тяжкості злочину, за вчи-

нення якого передбачено одночасно основне покарання у виді 

штрафу та позбавлення волі, визначається виходячи зі строку пока-

рання у виді позбавлення волі, передбаченого за відповідний  

злочин (ст. 12 КК). 

17.  Розмір застави не визначається під час розгляду питання 

про застосування запобіжного заходу у вигляді тримання під вар-

тою у таких випадках: 1) застосування до особи запобіжного заходу 

у вигляді тримання під вартою на прохання Міжнародного кримі-

нального суду про тимчасовий арешт (тимчасового арешту) (ст. 629 

КПК); 2) передачі особи до Міжнародного кримінального суду у 

спрощеному порядку (ст. 630 КПК); 3) виконання прохання Між-

народного кримінального суду про арешт і передачу (ст. 631 КПК). 

18.  Під час дії воєнного стану слідчий суддя, суд при поста-

новленні ухвали про застосування запобіжного заходу у вигляді 

тримання під вартою, враховуючи мету і підстави застосування 

запобіжних заходів (ст. 177 КПК) та обставини, передбачені ст. 178 
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КПК, наділений правом (не зобов’язаний) не визначити розмір за-

стави у кримінальному провадженні щодо таких злочинів (не кри-

мінальних проступків): 1) злочинів проти основ національної без-

пеки України: дій, спрямованих на насильницьку зміну чи пова-

лення конституційного ладу або на захоплення державної влади 

(ст. 109 КК), посягання на територіальну цілісність і недоторкан-

ність України (ст. 110 КК), фінансування дій, вчинених з метою 

насильницької зміни чи повалення конституційного ладу або  

захоплення державної влади, зміни меж території або державного 

кордону України (ст. 110-2 КК), державної зради (ст. 111 КК),  

колабораційної діяльності (ст. 111-1 КК), пособництва державі-

агресору (ст. 111-2 КК), посягання на життя державного чи громад-

ського діяча (ст. 112 КК), диверсії (ст. 113 КК), шпигунства 

(ст.  114 КК), перешкоджання законній діяльності Збройних Сил 

України та інших військових формувань (ст. 114-1 КК); 2) низки 

злочинів проти громадської безпеки: терористичного акту (ст. 258 

КПК), втягнення у вчинення терористичного акту (ст. 258-1 КК), 

публічних закликів до вчинення терористичного акту (ст. 258-2 

КК), створення терористичної групи чи терористичної організації 

(ст. 258-3 КК), сприяння вчиненню терористичного акту (ст. 258-4 

КК), фінансування тероризму (ст. 258-5 КК), створення не передба-

чених законом воєнізованих або збройних формувань (ст. 260 КК), 

нападу на об’єкти, на яких є предмети, що становлять підвищену 

небезпеку для оточення (ст. 261 КК); 3) окремих злочинів проти 

миру, безпеки людства та міжнародного правопорядку: планування, 

підготовки, розв’язування та ведення агресивної війни (ст. 437 КК), 

порушення законів та звичаїв війни (ст. 438 КК), застосування зброї 

масового знищення (ст. 439 КК), розроблення, виробництва, прид-

бання, зберігання, збуту, транспортування зброї масового знищення 

(ст. 440 КК), екоциду (ст. 441 КК), геноциду (ст. 442 КК). 

Важливо зазначити, що таке право слідчий суддя або суд 

може реалізувати лише під час дії воєнного стану. Відповідно до 

ст.  1 Закону України «Про правовий режим воєнного стану», воєн-

ний стан – це особливий правовий режим, що вводиться в Україні 

або в окремих її місцевостях у разі збройної агресії чи загрози на-

паду, небезпеки державній незалежності України, її територіальній 

цілісності та передбачає надання відповідним органам державної 
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влади, військовому командуванню, військовим адміністраціям та 

органам місцевого самоврядування повноважень, необхідних для 

відвернення загрози, відсічі збройної агресії та забезпечення націо-

нальної безпеки, усунення загрози небезпеки державній незалежно-

сті України, її територіальній цілісності, а також тимчасове, зумов-

лене загрозою, обмеження конституційних прав і свобод людини 

і  громадянина та прав і законних інтересів юридичних осіб із за-

значенням строку дії цих обмежень. Правовою основою введення 

воєнного стану є Конституція України, Закон України «Про право-

вий режим воєнного стану» та Указ Президента України про вве-

дення воєнного стану в Україні або в окремих її місцевостях, за-

тверджений Верховною Радою України (ст. 2 Закону України «Про 

правовий режим воєнного стану»). 

 

 

Стаття 184. Клопотання слідчого, прокурора про 

застосування запобіжних заходів 

 
1. Клопотання слідчого, прокурора про застосування за-

побіжного заходу подається до місцевого загального суду, в ме-

жах територіальної юрисдикції якого знаходиться орган досу-

дового розслідування, а в кримінальних провадженнях щодо 

кримінальних правопорушень, віднесених до підсудності Ви-

щого антикорупційного суду, – до Вищого антикорупційного 

суду, і повинно містити: 

{Абзац перший частини першої статті 184 в редакції За-

кону № 2147-VIII від 03.10.2017 – зміни не мають зворотньої дії в 

часі та застосовуються до справ, по яким відомості про кримі-

нальне правопорушення, внесені в Єдиний реєстр досудових роз-

слідувань після введення в дію цих змін – див. пункт 4 § 2 розділу 

4 Закону; в редакції Закону № 2367-VIII від 22.03.2018; із змінами, 

внесеними згідно із Законами № 2447-VIII від 07.06.2018, № 720-

IX від 17.06.2020} 

1) короткий виклад фактичних обставин кримінального 

правопорушення, в якому підозрюється або обвинувачується 

особа; 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/254%D0%BA/96-%D0%B2%D1%80
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2147%D0%B0-19#n131
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2147%D0%B0-19#n716
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2367-19#n8
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2447-19#n179
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/720-20#n66
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/720-20#n66
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2) правову кваліфікацію кримінального правопорушення 

із зазначенням статті (частини статті) закону України про кри-

мінальну відповідальність; 

3) виклад обставин, що дають підстави підозрювати, об-

винувачувати особу у вчиненні кримінального правопорушен-

ня, і посилання на матеріали, що підтверджують ці обставини; 

4) посилання на один або кілька ризиків, зазначених у 

статті 177 цього Кодексу; 

5) виклад обставин, на підставі яких слідчий, прокурор 

дійшов висновку про наявність одного або кількох ризиків, за-

значених у його клопотанні, і посилання на матеріали, що підт-

верджують ці обставини; 

6) обґрунтування неможливості запобігання ризику або 

ризикам, зазначеним у клопотанні, шляхом застосування більш 

м’яких запобіжних заходів; 

7) обґрунтування необхідності покладення на підозрюва-

ного, обвинуваченого конкретних обов’язків, передбачених ча-

стиною п’ятою статті 194 цього Кодексу. 

2. Копія клопотання та матеріалів, якими обґрунтовуєть-

ся необхідність застосування запобіжного заходу, надається пі-

дозрюваному, обвинуваченому не пізніше ніж за три години до 

початку розгляду клопотання. 

3. До клопотання додаються: 

1) копії матеріалів, якими слідчий, прокурор обґрунтовує 

доводи клопотання; 

2) перелік свідків, яких слідчий, прокурор вважає за не-

обхідне допитати під час судового розгляду щодо запобіжного 

заходу; 

3) підтвердження того, що підозрюваному, обвинуваче-

ному надані копії клопотання та матеріалів, якими обґрунтову-

ється необхідність застосування запобіжного заходу. 

4. Застосування запобіжного заходу до кожної особи пот-

ребує внесення окремого клопотання. 

 

1. Коментована стаття встановлює вимоги до клопотання 

слідчого, прокурора про застосування запобіжних заходів. Врахо-

вуючи положення ст. 299 КПК України, положення цієї статті  

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651%D0%B0-17#n1723
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651%D0%B0-17#n1890
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651%D0%B0-17#n1890
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поширюються і на клопотання дізнавача. При цьому «виходячи 

з  системного аналізу ст. 309 КПК та враховуючи положення ч. 10 

ст. 182 КПК, … термін «застосування запобіжного заходу» у цьому 

випадку охоплює не тільки його обрання, але й зміну на інший за-

побіжний захід»
174

. 

2. Ознакою визначення підсудності вказано місцезнахо-

дження органу досудового розслідування (крім кримінальних  

проваджень щодо кримінальних правопорушень, віднесених до  

підсудності Вищого антикорупційного суду). Проте ст. 192 КПК 

передбачає, що прокурор, слідчий за погодженням із прокурором 

має право звернутися із клопотанням про застосування запобіжного 

заходу до особи, яку затримано без ухвали про дозвіл на затриман-

ня за підозрою у вчиненні кримінального правопорушення, до міс-

цевого суду, в межах територіальної юрисдикції якого особа була 

затримана, якщо неможливо не пізніше шістдесяти годин з момен-

ту затримання звернутися до місцевого суду, в межах територіаль-

ної юрисдикції якого знаходиться орган досудового розслідування. 

Проте, якщо йдеться про затримання за підозрою у вчиненні кри-

мінального правопорушення, віднесеного до підсудності Вищого 

антикорупційного суду, клопотання подається до Вищого антико-

рупційного суду. 

3. Тлумачення цього термінопоняття у законодавстві немає, 

однак у судовій практиці мали місце його роз’яснення та рекомен-

дації стосовно правильного визначення підсудності клопотань.  

4. В інформаційному листі ВССУ від 16.06.2016  

№ 223-1650/0/4-16 указано, що, відповідно до ч. 2 ст. 132 КПК, 

всі  клопотання про застосування заходів забезпечення кримі- 

нального провадження, у тому числі запобіжних заходів (ч. 2 

ст.  131 КПК), подаються до місцевого суду, в межах територіаль-

ної юрисдикції якого знаходиться орган досудового розслідування, 

що здійснює відповідне розслідування. При цьому органом досудо-

вого розслідування, враховуючи системний аналіз положень п. 8 

ч.  1 ст. 3 КПК та ч. 1 ст. 38 КПК, є: 1) слідчі підрозділи (Головне 

слідче управління, слідче управління, відділ, відділення) органів 

                                                 
174 Постанова ККС ВС від 18 грудня 2018 року, справа № 628/969/18. 

URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/78750772). 
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Національної поліції України, органів безпеки, органів, що здійс-

нюють контроль за додержанням податкового законодавства
175

, 

органів державного бюро розслідувань; 2) підрозділ детективів, 

підрозділ внутрішнього контролю Національного антикорупційно-

го бюро України. Іншими словами, органом досудового розсліду-

вання в конкретному кримінальному провадженні є не сам правоо-

хоронний орган, до складу якого входить відповідний підрозділ 

(Національна поліція України, Служба безпеки України, Націо- 

нальне антикорупційне бюро України), а його підрозділ (управлін-

ня, відділ), визначений у ч. 1 ст. 38 КПК. У разі проведення досу-

дового розслідування слідчою групою клопотання щодо застосу-

вання заходів забезпечення кримінального провадження також роз-

глядаються слідчим суддею місцевого суду, у межах територіальної 

юрисдикції якого знаходиться орган досудового розслідування, що 

здійснює відповідне розслідування. Підставою для визначення те-

риторіальної юрисдикції суду першої інстанції при розгляді клопо-

тань щодо застосування заходів забезпечення кримінального про-

вадження є постанова керівника відповідного органу досудового 

розслідування про створення слідчої групи, в якій визначено місце 

проведення досудового розслідування. 

5. ККС ВС вказав, що «чинний кримінальний процесуаль-

ний закон визначає органами досудового розслідування не службо-

вих осіб – слідчих цих органів досудового розслідування, а відпові-

дні державні установи – слідчі підрозділи та підрозділи детективів 

… територіальна підсудність визначається за місцем знаходження 

(реєстрації) відповідного державного органу, який є юридичною 

особою та в складі якого знаходиться слідчий підрозділ»
176

. У кон-

тексті ДБР, ККС ВС зазначив у постанові таке: «… територіальна 

підсудність визначається за місцем знаходження (реєстрації) відпо-

відного державного органу, який є юридичною особою та в складі 

якого знаходиться слідчий підрозділ … Отже, слідчий та прокурор 

в даному кримінальному провадженні, де досудове розслідування 

                                                 
175 Натепер цих органів досудового розслідування не існує, натомість 

п.  3 ч. 2 ст. 38 КПК передбачено підрозділи детективів органів Бюро еконо- 

мічної безпеки України. 
176 Ухвала ККС ВС від 22 квітня 2020 року, провадження № 51 – 1901 

впс 20. URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/88880636. 
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здійснюється ТУ ДБР в м. Полтаві, за правилами кримінального 

процесуального законодавства, мають право звертатись із клопо-

таннями про застосування заходів забезпечення кримінального 

провадження до Октябрського районного суду м. Полтави за місце-

знаходженням юридичної особи. Оскільки вказане кримінальне 

провадження за клопотанням про продовження запобіжного заходу 

у вигляді особистого зобов’язання підозрюваному ОСОБА_2 на-

дійшло до Московського районного суду м. Харкова з порушенням 

правил підсудності, його розгляд ще не проводився, то є підстави 

для задоволення клопотання та направлення матеріалів клопотання 

на розгляд до Октябрського районного суду м. Полтави»
177

.  

6. У разі затримання без ухвали про дозвіл на затримання 

особи за підозрою у вчиненні кримінального правопорушення, від-

несеного до підсудності Вищого антикорупційного суду, зазначене 

клопотання подається до Вищого антикорупційного суду. 

7. Клопотання має складатися з трьох частин: вступної,  

мотивувальної та резолютивної. У вступній вказуються посада,  

прізвище, ім’я, по батькові особи, яка звертається із клопотанням, 

номер кримінального провадження, дата внесення відомостей про 

нього до ЄРДР, кваліфікація кримінального правопорушення. 

8. Коментована стаття встановлює деталізовані вимоги лише 

до мотивувальної частини клопотання. Як правило, на практиці 

вона починається зі зазначення того, що матеріали кримінального 

провадження перебувають у провадженні органу досудового  

розслідування.  

9. Короткий виклад фактичних обставин кримінального 

правопорушення, в якому підозрюється або обвинувачується особа, 

має бути здійснений таким чином, щоб була чітко зрозуміла фабула 

кримінального правопорушення (дата, місце, обставини вчинення 

тощо). 

10. Правова кваліфікація кримінального правопорушення зі 

зазначенням статті (частини статті) закону України про криміналь-

ну відповідальність мусить містити вказівку на статтю та частину 

статті КК.  

                                                 
177 Ухвала ККС ВС від 13 травня 2020 року, справа № 643/7208/20. 

URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/89316328. 



265 

11. Виклад обставин, що дають підстави підозрювати, об-

винувачувати особу у вчиненні кримінального правопорушення, 

має бути здійсненим таким чином, щоб досягнути стандарту дока-

зування «обґрунтована підозра». Як зазначено у рішенні ЄСПЛ 

«Нечипорук і Йонкало проти України» (Заява № 42310/04)», термін 

«обґрунтована підозра» означає, що існують факти або інформація, 

які можуть переконати об’єктивного спостерігача в тому, що особа, 

про яку йдеться, могла вчините правопорушення
178

. Водночас важ-

ливим є те, що обґрунтованість підозри містить два аспекти: пер-

ший зачіпає питання права (підозра має стосуватися правопору-

шення, передбаченого законом), другий – питання факту (мають 

бути доведені обставини, які за розумного та неупередженого тлу-

мачення викликають підозру щодо причетності певної особи до 

певного кримінального правопорушення)
179

. При цьому необхідно 

зважати на те, що виклад обставин, які дають підстави підозрюва-

ти, обвинувачувати особу у вчиненні кримінального правопору-

шення, не має носити характер припущень слідчого, дізнавача, 

прокурора, а повинен містити посилання на матеріали, що підтвер-

джують ці обставини. Копії цих матеріалів мають додаватися до 

клопотання. 

12. Посилання на один або кілька ризиків, зазначених у 

статті 177 КПК, та виклад обставин, на підставі яких слідчий, діз-

навач, прокурор дійшов висновку про наявність одного або кількох 

ризиків, зазначених у його клопотанні, мають носити конкретизо-

ваний характер. Недопустиме механічне перелічування ризиків без 

«прив’язки» їх до особи та процесуальної ситуації. При цьому має 

бути надане окреме обґрунтування наявності кожного ризику. Таке 

обґрунтування не може мати характеру припущень, а мусить базу-

ватися на матеріалах, що підтверджують ці обставини. Це відпові-

дає практиці ЄСПЛ. Зокрема, у Рішенні «Макаренко проти Украї-

ни» (Заява № 622/11) ЄСПЛ нагадав, що обґрунтування будь-якого 

                                                 
178 Справа «Нечипорук і Йонкало проти України» (Заява № 42310/04) : 

Рішення ЄСПЛ від 21 квітня 2011 року. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/ 

show/974_683. 
179 Науково-практичний коментар до Кримінального процесуального 

кодексу України від 13 квітня 2012 року / О. А. Банчук, Р. О. Куйбіда, 

М. І.  Хавронюк. Харків : Фактор, 2013. С. 360. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/
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періоду тримання під вартою, незалежно від того, наскільки воно 

коротке, має бути переконливо продемонстроване органами влади. 

Обов’язок посадової особи, яка відправляє правосуддя, надавати 

відповідні та достатні підстави затримання – на додаток до наявно-

сті обґрунтованої підозри – покладається на неї з моменту ухвален-

ня першого рішення про застосування запобіжного заходу у вигляді 

взяття під варту, тобто «негайно» після затримання. До обґрунту-

вань, які згідно з практикою Суду вважаються «відповідними» та 

«достатніми» доводами, належать такі підстави, як небезпека пере-

ховування від слідства, ризик чинення тиску на свідків або фальси-

фікації доказів, ризик змови, ризик повторного вчинення злочину, 

ризик спричинення порушення громадського порядку, а також  

необхідність захисту затриманого
180

. У Рішенні «Подвезько проти 

України» (Заява № 74297/11) зазначено, що пункт 3 статті 5 Кон- 

венції вимагає надання переконливого обґрунтування органами 

влади будь-якого періоду тримання під вартою, незалежно від того, 

наскільки коротким він є. Аргументи «за» і «проти» звільнення  

(з-під варти), включаючи ризик того, що обвинувачений може  

перешкоджати належному провадженню у справі, не повинні оці-

нюватись абстрактно (in abstracto), але мають підтверджуватися 

фактичними даними
181

. 

13. Обґрунтування неможливості запобігання ризику або 

ризикам, зазначеним у клопотанні, шляхом застосування більш 

м’яких запобіжних заходів, мусить логічно випливати з попередніх 

елементів мотивувальної частини клопотання, адже такий висновок 

можна зробити, якщо є підтверджені ризики. Це є елементом про-

порційності застосування запобіжного заходу, на необхідність вра-

хування чого вказує ЄСПЛ. ЄСПЛ розглядає питання пропорційно-

сті щодо обмеження свободи особи, проте ці правові позиції є ре-

левантними при оцінці доречності застосування і запобіжних захо-

дів, не пов’язаних із позбавленням свободи. Тобто, як зазначає 

                                                 
180 Справа «Макаренко проти України» (Заява № 622/11) : Рішення 

ЄСПЛ від 30 січня 2018 року. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/ 

974_c45#Text. 
181 Справа «Подвезько проти України» (Заява № 74297/11) : Рішення 

ЄСПЛ від 12 лютого 2015 року. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/ 

974_a47#Text.  

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/%20974_a47#Text
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/%20974_a47#Text
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ЄСПЛ, пункт 1 статті 5 Конвенції вимагає, що для того щоб позбав-

лення свободи не вважалося свавільним, не достатньо того, щоб 

цей захід здійснювався відповідно до національного законодавства; 

він також має бути необхідним за конкретних обставин. На думку 

Суду, тримання під вартою відповідно до підпункту «с» пункту 1 

статті 5 Конвенції повинно втілювати вимогу пропорційності, кот-

ра обумовлює існування обґрунтованого рішення, яким здійсню-

ється оцінка відповідних аргументів «за» і «проти» звільнення
182

. 

14. Коментована стаття вказує на потребу обґрунтування 

необхідності покладення на підозрюваного, обвинуваченого конк-

ретних обов’язків, передбачених частиною п’ятою статті 194 КПК. 

Мають бути зазначені конкретні обов’язки та обґрунтування необ-

хідності покладення кожного з них.  

15. Виходячи з того, що натепер можуть бути покладені об-

межувальні заходи, вказані у ч. 6 ст. 194 КПК (в інтересах потерпі-

лого від злочину, пов’язаного з домашнім насильством), то необ-

хідність покладення обмежувальних заходів та їхній перелік також 

має бути вказаний та обґрунтований у мотивувальній частині кло-

потання.  

16. Поза тим, у клопотанні про застосування запобіжного 

заходу слідчий, прокурор, окрім підстав, зазначених у ст. 177 КПК, 

зобов’язаний надати інформацію про застосування до підозрювано-

го, обвинуваченого інших запобіжних заходів як у цьому криміна-

льному провадженні, так і в інших кримінальних провадженнях (за 

наявності відомостей про їх застосування)
183

. 

17. У резолютивній частині вказується прохання слідчого, 

дізнавача, прокурора застосувати конкретний запобіжний захід, 

додаткові обов’язки (якщо це вказано у мотивувальній частині), 

обмежувальні заходи (якщо це вказано у мотивувальній частині) 

стосовно підозрюваного, обвинуваченого.  

                                                 
182 Справа «Таран проти України» (Заява № 31898/06) : Рішення ЄСПЛ 

від 17 жовтня 2013 р. URL: https://protocol.ua/ru/stattya_5_pravo_na_ 

svobodu_ta_osobistu_nedotorkan_st_taran_proti_ukrayini/.  
183 Про деякі питання порядку застосування запобіжних заходів під час 

досудового розслідування та судового провадження відповідно до Кримі- 

нального процесуального кодексу України : Лист від 4 квітня 2013 р.  

№ 511-550/0/4-13. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/v0511740-13#Text. 

https://protocol.ua/ru/stattya_5_pravo_na_
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18. Клопотання підписується слідчим, дізнавачем, прокуро-

ром (у разі якщо прокурор його склав), погоджується з прокурором, 

відомості про що також вказуються у клопотанні, зазвичай після 

підпису особи, яка склала клопотання.  

19. Копія клопотання та матеріалів, якими обґрунтовується 

необхідність застосування запобіжного заходу, надається підозрю-

ваному, обвинуваченому не пізніше ніж за три години до початку 

розгляду клопотання. Це підтверджується власноручним підписом 

підозрюваного, обвинуваченого, а також його захисника, із зазна-

ченням години та хвилини отримання копії клопотання. Копії ма-

теріалів мають бути засвідчені, складено їх опис, також посвідче-

ний підписом особи, яка склала клопотання.  

20. Частина 3 коментованої статті вказує на необхідний пе-

релік додатків до клопотання: 1) копії матеріалів, якими обґрунто-

вуються доводи клопотання; 2) перелік свідків, яких ініціатор кло-

потання вважає за потрібне допитати під час судового розгляду 

щодо запобіжного заходу; 3) підтвердження того, що підозрювано-

му, обвинуваченому надані копії клопотання та матеріалів, якими 

обґрунтовується необхідність застосування запобіжного заходу. 

Копії матеріалів мають бути засвідчені, складено їх опис, також 

посвідчений підписом особи, яка склала клопотання. Копії матеріа-

лів, наданих стороні захисту та скеровані до суду, мають бути од-

наковими.  

21. Недопустиме вказання в одному клопотанні прохання 

про застосування запобіжного заходу до декількох підозрюваних, 

обвинувачених.  

 

 

Стаття 185. Відкликання, зміна або доповнення 

клопотання про застосування запобіжного заходу 

 
1. Якщо після подання клопотання про застосування за-

побіжного заходу прокурору стали відомі обставини, що ви-

ключають обґрунтовану підозру у вчиненні особою криміналь-

ного правопорушення, він зобов’язаний відкликати клопотан-

ня про застосування запобіжного заходу та відкликати дозвіл 

на затримання, якщо такий дозвіл був отриманий. 
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2. Якщо після подання клопотання про застосування  

запобіжного заходу слідчому, прокурору стали відомі інші об-

ставини, що можуть вплинути на вирішення судом питання 

про застосування запобіжного заходу, він зобов’язаний допов-

нити або змінити клопотання, або замінити його новим клопо-

танням. 

 

1. Після подання клопотання про застосування запобіжного 

заходу за наявності належних підстав, передбачених коментованою 

статтею, його може бути змінено, доповнено, відкликано. Відкли-

кання, зміна або доповнення клопотання про застосування запо- 

біжного заходу має здійснюватися у тій же письмовій процесуаль-

ній формі, що й складання та подання клопотання про застосування 

запобіжного заходу. У доктрині слушно зауважується, що «почат-

ковим моментом, з якого слідчий або прокурор набувають права 

доповнити чи замінити первісне клопотання, є його подання слід-

чому судді. До якого моменту вони можуть його реалізувати, закон 

не встановлює. Виходячи з логіки кримінально-процесуальної 

діяльності, можна припустити, що цим кінцевим моментом є вихід 

слідчого судді до нарадчої кімнати»
184

. 

2. Прокурор зобов’язаний відкликати клопотання про засто-

сування запобіжного заходу, якщо після його подання прокурору 

стали відомі обставини, що виключають обґрунтовану підозру 

у  вчиненні особою кримінального правопорушення. Вважаємо, 

що  так само має вчинити прокурор у разі, якщо стали відомі  

обставини, що виключають наявність ризиків, передбачених ч. 1 

ст.  177 КПК. 

3. Коментована стаття чітко не розмежовує, залежно від 

встановлення яких обставин слідчий, дізнавач, прокурор мають 

                                                 
184 Завтур В. А. Розгляд та вирішення слідчим суддею клопотань про 

застосування заходів забезпечення кримінального провадження : сучасні про-

блеми формування судово-контрольного провадження. Кримінальний проце- 

суальний кодекс 2012 року : ідеологія та практика правозастосування : кол. 

монографія / за заг. ред. Ю. П. Аленіна ; відпов. за вип. І. В. Гловюк. Одеса : 

Гельветика, 2018. С. 587. 
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доповнити клопотання, або змінити клопотання, або замінити його 

новим клопотанням. Доповнення клопотання може мати місце,  

наприклад, у разі потреби додати посилання на матеріали, якими 

обґрунтовується наявність обґрунтованої підозри або ризиків, ука-

зати додаткові ризики. Зміна клопотання є доречною тоді, коли слід 

уточнити певні фактичні дані стосовно наявності обґрунтованої 

підозри, ризиків, обставин, які враховуються при обранні запобіж-

ного заходу. 

4. Заміна клопотання новим буде доречною тоді, коли змі-

нюється резолютивна частина клопотання, змінюється кваліфікація 

кримінального правопорушення або є необхідність покладення на 

підозрюваного, обвинуваченого додаткових обов’язків чи обмежу-

вальних заходів.  

5. Як зазначає В. А. Завтур, під час розгляду питання про 

зміну чи доповнення клопотання прокурор мусить довести, що об-

ставини, які зумовили вчинення цих процесуальних дій, стали ві-

домі після подання первісного клопотання. Виходячи зі загальних 

засад змагального кримінального судочинства, слідчий суддя пови-

нен відмовити в задоволенні таких клопотань, якщо прокурором не 

буде доведено ці обставини, проте практичної потреби в цьому 

немає, адже в цьому разі прокурор може відкликати первісне кло-

потання про застосування запобіжного заходу, а потім подати по-

вторно з урахуванням висунутих змін і доповнень
185

. 

6. У разі відкликання, зміни або доповнення клопотання про 

застосування запобіжного заходу мають бути дотримані вимоги ч. 2 

ст. 184 КПК щодо вручення копії клопотання та матеріалів, якими 

обґрунтовується необхідність застосування запобіжного заходу, 

підозрюваному, обвинуваченому не пізніше ніж за три години до 

початку розгляду клопотання. 

                                                 
185 Завтур В. А. Розгляд та вирішення слідчим суддею клопотань про 

застосування заходів забезпечення кримінального провадження : сучасні про-

блеми формування судово-контрольного провадження. Кримінальний проце- 

суальний кодекс 2012 року : ідеологія та практика правозастосування : кол. 

монографія / за заг. ред. Ю. П. Аленіна ; відпов. за вип. І. В. Гловюк. Одеса : 

Гельветика, 2018. С. 588. 
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Стаття 186. Строки розгляду клопотання про  

застосування запобіжного заходу 

 

1. Клопотання про застосування або зміну запобіжного 

заходу розглядається слідчим суддею, судом невідкладно, але 

не  пізніше сімдесяти двох годин з моменту фактичного  

затримання підозрюваного, обвинуваченого або з моменту над-

ходження до суду клопотання, якщо підозрюваний, обвинува-

чений перебуває на свободі, чи з моменту подання підозрюва-

ним, обвинуваченим, його захисником до суду відповідного 

клопотання. 

 

1. У тлумаченні цієї статті варто виходити з розуміння по-

няття «невідкладно», часу початку обліку, а також часу закінчення 

строку, передбаченого для розгляду.  

2. У визначенні обов’язку розглянути клопотання 

невідкладно доцільно вдатися до філологічного розуміння цього 

поняття. «Невідкладно» (присл. до «невідкладний») – якого 

не  можна відкладати; якого треба здійснювати, розв’язувати 

негайно
186

. Відповідно, таке клопотання підлягає негайному 

розгляду, тобто у щонайкоротший строк. 

3. Початок обліку строку можливий у трьох різних, перед-

бачених цією статтею, ситуаціях: 1) з моменту фактичного затри-

мання підозрюваного, обвинуваченого. Згідно зі ст. 209 КПК, «осо-

ба є затриманою з моменту, коли вона силою або через підкорення 

наказу змушена залишатися поряд із уповноваженою службовою 

особою чи в приміщенні, визначеному уповноваженою службовою 

особою». Відповідно, слідчий суддя, суд орієнтуються у визначенні 

початку строку саме на цей момент; 2) якщо підозрюваний, обви-

нувачений перебуває на свободі, то з моменту надходження до суду 

клопотання прокурора або слідчого, яке погоджено з прокурором. 

Підтвердженням цього факту є реєстрація в канцелярії суду; 

                                                 
186 Великий тлумачний словник сучасної української мови / уклад.  

і голов. ред. В. Т. Бусел. Київ ; Ірпінь : ВТФ «Перун», 2009.  С. 750. 
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3)  з  моменту подання підозрюваним, обвинуваченим, його за-

хисником до суду відповідного клопотання. Підтвердженням цього 

факту є  реєстрація клопотання в канцелярії суду.  

4. Визначаючи момент закінчення спливу строку, потрібно 

керуватися загальним положенням ч. 2 ст. 115 КПК: «при обчис-

ленні строків годинами строк закінчується в останню хвилину 

останньої години». Відповідно, якщо особу затримали 1 березня 

о  14-00, то рішення про застосування запобіжного заходу повинно 

бути прийнято не пізніше 4 березня 13-59. Наслідки недотримання 

строків передбачено ст. 206 КПК. 

 

 

Стаття 187. Забезпечення прибуття особи для 

розгляду клопотання про застосування запобіжного  

заходу 

 

1. Слідчий суддя, суд після одержання клопотання про за-

стосування запобіжного заходу до підозрюваного, обвинуваче-

ного, який перебуває на свободі, призначає дату судового 

засідання і здійснює судовий виклик. 

2. Якщо слідчий, прокурор подав разом із клопотанням 

про застосування запобіжного заходу у вигляді тримання під 

вартою клопотання про дозвіл на затримання підозрюваного, 

обвинуваченого з метою його приводу, слідчий суддя, суд 

приймає рішення згідно зі статтею 189 цього Кодексу. 

3. У разі неприбуття підозрюваного, обвинуваченого за 

судовим викликом і відсутності у слідчого судді, суду на поча-

ток судового засідання відомостей про поважні причини, що 

перешкоджають його своєчасному прибуттю, слідчий суддя, суд 

має право постановити ухвалу про привід підозрюваного, об-

винуваченого, якщо він не з’явився для розгляду клопотання 

щодо обрання запобіжного заходу у вигляді застави, домашньо-

го арешту чи тримання під вартою, або ухвалу про дозвіл 

на  його затримання з метою приводу, якщо ухвала про привід 

не була виконана. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17/conv#n1829
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1. Слідчий суддя, суд після одержання клопотання про за-

стосування запобіжного заходу до підозрюваного, обвинуваченого 

для забезпечення судового розгляду здійснює: 1) заходи щодо за-

безпечення прибуття підозрюваного, обвинуваченого для судового 

розгляду, зокрема судовий виклик підозрюваного, обвинуваченого, 

який перебуває на свободі, або судовий виклик підозрюваного, об-

винуваченого, до якого застосовано запобіжний захід у вигляді 

тримання під вартою; 2) заходи для забезпечення підозрюваного, 

обвинуваченого захисником у випадках, якщо: підозрюваний, об-

винувачений заявив клопотання про залучення захисника; участь 

захисника є обов’язковою; слідчий суддя, суд вирішить, що обста-

вини кримінального провадження вимагають участі захисника; 

3)  повідомлення/судовий виклик свідків, яких слідчий, прокурор 

або підозрюваний, обвинувачений вважає за необхідне допитати 

під час судового розгляду щодо застосування запобіжного  

заходу
187

. Судовий виклик здійснюється слідчим суддею, судом за 

правилами, передбаченими статтями 134–139 КПК. У разі непри-

буття за судовим викликом без поважної причини може бути 

накладено грошове стягнення від 0,5 до 2 розмірів прожиткового 

мінімуму для працездатних осіб або застосовано привід. У випадку, 

коли судовий розгляд щодо затриманого підозрюваного, обвинува-

ченого у визначений КПК строк (сімдесят дві години з моменту 

фактичного затримання підозрюваного, обвинуваченого, що зафік-

совано у протоколі затримання) не проведено, слідчий суддя зо-

бов’язаний звільнити позбавлену свободи особу на підставі ч. 3 

ст.  206 КПК із одночасним здійсненням судового виклику на судо-

вий розгляд щодо застосування запобіжного заходу. 

2. Разом із клопотанням про застосування запобіжного захо-

ду у вигляді тримання під вартою прокурор, слідчий може також 

заявляти і клопотання про дозвіл на затримання підозрюваного, 

обвинуваченого з метою його приводу, що перебачає примусове 

супроводження особи до місця її виклику у встановлений час. 

Рішення про здійснення приводу відповідно до ч. 2 ст. 140 прий-

                                                 
187 Лист Вищого спеціалізованого суду з розгляду цивільних і кримі- 

нальних справ від 04.04.2013 р. № 511-550/0/4-13. URL: https://zakon.rada.gov. 

ua/ laws/show/v0511740-13#Text. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1977
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1977
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мається: під час досудового розслідування – слідчим суддею за 

клопотанням слідчого, прокурора або з власної ініціативи, а під час 

судового провадження – судом за клопотанням сторони криміналь-

ного провадження, потерпілого, представника юридичної особи, 

щодо якої здійснюється кримінальне провадження або з власної 

ініціативи. Рішення про здійснення приводу приймається у формі 

ухвали. 

3. З метою забезпечення розгляду клопотання про застосу-

вання запобіжного заходу слідчий суддя, суд має право постанови-

ти ухвалу про привід підозрюваного, обвинуваченого, якщо він не 

з’явився для розгляду клопотання щодо обрання запобіжного захо-

ду у вигляді застави, домашнього арешту чи тримання під вартою 

за судовим викликом. Якщо ж ухвалу про привід не було виконано, 

слідчий суддя, суд має право постановити ухвалу про дозвіл на за-

тримання підозрюваного, обвинуваченого з метою приводу. 

4. Ухвала про здійснення приводу та ухвала про надання 

дозволу на затримання з метою приводу є процесуальними інстру-

ментами забезпечення виконання обов’язку щодо явки особи, які 

відрізняються за характером правообмежень і підставами застосу-

вання. Межі застосування примусу при здійсненні приводу обумо-

влені необхідністю забезпечення можливості досягнення його мети. 

Затримання ж на підставі дозволу слідчого судді, суду є більш су-

ворим примусовим заходом, адже завжди пов’язане з обмеженням 

конституційного права людини на свободу та особисту недотор-

канність. Привід підозрюваного, обвинуваченого застосовується у 

разі неприбуття без поважної причини за судовим викликом для 

розгляду клопотання про застосування запобіжного заходу у ви-

гляді застави, домашнього арешту, тримання під вартою. При 

вирішенні питання про застосування запобіжних заходів у вигляді 

особистого зобов’язання та особистої поруки у разі неявки особи 

можливість приводу КПК не передбачена. Ухвалу про дозвіл на 

затримання підозрюваного, обвинуваченого з метою його приводу 

слідчий суддя має право постановити, по-перше, якщо не було ви-

конано ухвалу про привід (зокрема, у разі відсутності особи за 

місцем проживання за умови неможливості встановлення місця 

її  перебування), по-друге, якщо прокурор, слідчий за погодженням 

із прокурором подав разом із клопотанням про застосування  
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запобіжного заходу у виді тримання під вартою клопотання про 

дозвіл на затримання підозрюваного, обвинуваченого з метою його 

приводу
188

. 

5. Ухвалу про відмову в наданні дозволу на затримання з 

метою приводу може бути оскаржено до суду апеляційної інстанції 

(ч. 5 ст. 190, п. 1 ч. 1 ст. 309 КПК). Натомість ухвала про дозвіл на 

затримання з метою приводу оскарженню не підлягає. Зазначене 

положення підтверджується Рішенням Конституційного Суду 

України від 17 березня 2020 року № 5-р/2020. Зокрема, в абз. 10 

п.  3.2 вказаного Рішення зазначено: «…неможливість апеляційного 

оскарження ухвали слідчого судді про дозвіл на затримання з ме-

тою приводу є розумним обмеженням принципу рівності учасників 

кримінального провадження перед законом і судом, яке відповідає 

завданням кримінального провадження та не порушує конститу-

ційних прав людини»
189

. Повторне звернення до суду з клопотан-

ням про дозвіл на затримання однієї і тієї ж особи по тому самому 

кримінальному провадженню після винесення слідчим суддею, су-

дом ухвали про відмову у задоволенні такого клопотання можливе 

лише в разі виникнення нових обставин, які підтверджують необ-

хідність тримання особи під вартою та обґрунтовані у клопотанні. 

 

 

Стаття 188. Клопотання про дозвіл на затримання 

з метою приводу 

 
1. Прокурор, слідчий за погодженням з прокурором має 

право звернутися із клопотанням про дозвіл на затримання пі-

дозрюваного, обвинуваченого з метою його приводу для участі 

в розгляді клопотання про застосування запобіжного заходу у 

вигляді тримання під вартою. 

                                                 
188 Кримінальний процес : підручник / Ю. М. Грошевий, В. Я. Тацій, 

А. Р. Туманянц та ін. ; за ред В. Я. Тація, Ю. М. Грошевого, О. В. Капліної, 

О.  Г. Шило. Харків : Право, 2013. С. 304–305.  
189 Рішення Конституційного Суду України від 17 березня 2020 року 

№  5-р/2020, справа № 3-358/2018(4975/18). URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/ 

show/v005p710-20#n65. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/
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2. Це клопотання може бути подане: 

1) одночасно з поданням клопотання про застосування 

запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою або зміни 

іншого запобіжного заходу на тримання під вартою; 

2) після подання клопотання про застосування за-

побіжного заходу і до прибуття підозрюваного, обвинуваченого 

до суду на підставі судового виклику; 

3) після неприбуття підозрюваного, обвинуваченого за 

судовим викликом для участі в розгляді клопотання про за-

стосування запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою і 

відсутності у слідчого судді, суду на початок судового засідання 

відомостей про поважні причини, що перешкоджають його 

своєчасному прибуттю. 

3. Прокурор додає до клопотання документи, які підтвер-

джують зазначені у пунктах 1, 2 частини четвертої статті 189 

цього Кодексу обставини. 

 

1. Ініціаторами клопотання про надання дозволу на затри-

мання підозрюваного, обвинуваченого з метою його приводу для 

участі в розгляді клопотання про застосування запобіжного заходу 

у вигляді тримання під вартою, відповідно до положень коментова-

ної статті, можуть бути прокурор або слідчий за погодженням із 

прокурором. Тимчасом саме на прокурора покладається тягар дока-

зування обставин, які свідчать про необхідність задоволення відпо-

відного клопотання, та обов’язок додати до клопотання документи, 

які ці обставини підтверджують (ч. 3 ст. 188 КПК).  

2. Кримінальний процесуальний закон встановлює чіткі ви-

моги до порядку подання клопотання про надання дозволу на за-

тримання з метою приводу. Так, відповідне клопотання може бути 

подано виключно: 1) одночасно з поданням клопотання про засто-

сування запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою або 

зміни іншого запобіжного заходу на тримання під вартою; 2) після 

подання клопотання про застосування запобіжного заходу і до при-

буття підозрюваного, обвинуваченого до суду на підставі судового 

виклику; 3) після неприбуття підозрюваного, обвинуваченого за 

судовим викликом для участі в розгляді клопотання про застосу-

вання запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою і відсут-

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1834
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1835


277 

ності у слідчого судді, суду на початок судового засідання відомос-

тей про поважні причини, що перешкоджають його своєчасному 

прибуттю. КПК України не передбачає за жодних обставин можли-

вості подання клопотання про дозвіл на затримання з метою приво-

ду до подання клопотання про застосування запобіжного заходу у 

вигляді тримання під вартою.  

 

 

Стаття 189. Розгляд клопотання про дозвіл 

на  затримання з метою приводу 

 
1. Слідчий суддя, суд не має права відмовити в розгляді 

клопотання про дозвіл на затримання з метою приводу підо-

зрюваного, обвинуваченого, навіть якщо існують підстави для 

затримання без ухвали суду про затримання з метою приводу. 

2. Клопотання про дозвіл на затримання підозрюваного, 

обвинуваченого з метою приводу розглядається слідчим суд-

дею, судом негайно після одержання цього клопотання. 

3. Розгляд клопотання здійснюється в закритому судово-

му засіданні за участю прокурора. 

4. Слідчий суддя, суд відмовляє у наданні дозволу на за-

тримання підозрюваного, обвинуваченого з метою його приво-

ду, якщо прокурор не доведе, що зазначені у клопотанні про 

застосування запобіжного заходу обставини вказують на на-

явність підстав для тримання під вартою підозрюваного, обви-

нуваченого, а також є достатні підстави вважати, що: 

1) підозрюваний, обвинувачений переховується від ор-

ганів досудового розслідування чи суду; 

2) одержавши відомості про звернення слідчого, прокуро-

ра до суду із клопотанням про застосування запобіжного заходу, 

підозрюваний, обвинувачений до початку розгляду клопотання 

про застосування запобіжного заходу вчинить дії, які є підста-

вою для застосування запобіжного заходу і зазначені у статті 

177 цього Кодексу. 

{Частина четверта статті 189 в редакції Закону  

№ 5076-VI від 05.07.2012} 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1723
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1723
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/5076-17#n623
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1. Клопотання про дозвіл на затримання підозрюваного, об-

винуваченого з метою приводу розглядається слідчим суддею, су-

дом негайно після одержання цього клопотання у закритому  

судовому засіданні за участю прокурора. У разі неявки прокурора 

у  судове засідання слідчий суддя, суд має прийняти рішення про 

відмову у задоволенні відповідного клопотання.  

2. Загальними умовами постановлення слідчим суддею, су-

дом ухвали про дозвіл на затримання підозрюваного, обвинуваче-

ного з метою його приводу для участі в розгляді клопотання про 

застосування запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою є: 

1) набуття особою статусу підозрюваного, обвинуваченого у по-

рядку, передбаченому КПК; 2) неприбуття підозрюваного, обвину-

ваченого за судовим викликом для участі у розгляді клопотання 

у  вигляді тримання під вартою або зміну запобіжного заходу на 

тримання під вартою і відсутність у слідчого судді, суду на початок 

судового засідання відомостей про поважні причини, що перешко-

джають його своєчасному прибуттю (крім випадків, коли слідчий, 

прокурор обґрунтовують клопотання наявністю фактичних обста-

вин, передбачених п. 2 ч. 4 ст. 189 КПК).  

3. Обов’язковими елементами локального предмета доказу-

вання при розгляді слідчим суддею, судом клопотання про дозвіл 

на затримання підозрюваного, обвинуваченого з метою приводу є:  

1) фактичні обставин, які вказують на наявність підстав для 

тримання під вартою підозрюваного, обвинуваченого. Слідчий  

суддя, суд під час розгляду клопотання про надання дозволу на  

затримання підозрюваного, обвинуваченого з метою приводу зо-

бов’язані здійснити змістовну оцінку викладених у ньому доводів 

на предмет наявності матеріально- та процесуально-правових умов 

застосування запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою, 

зокрема перевірити, чи передбачає тяжкість кримінального право-

порушення, у вчиненні якого підозрюється або обвинувачується 

особа, можливість обрання до неї запобіжного заходу у вигляді 

тримання під вартою;  

2) фактичні обставини, які вказують на наявність достатніх 

підстав вважати, що підозрюваний, обвинувачений переховується 

від органів досудового розслідування чи суду (п. 1 ч. 4 ст. 189 
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КПК), або, одержавши відомості про звернення слідчого, прокуро-

ра до суду із клопотанням про застосування запобіжного заходу, 

підозрюваний, обвинувачений до початку розгляду клопотання про 

застосування запобіжного заходу вчинить дії, які є підставою для 

застосування запобіжного заходу і зазначені у ст. 177 КПК (п. 2 ч. 4 

ст. 189 КПК). Аналіз судової практики показує, що на підтвер-

дження факту переховування підозрюваного, обвинуваченого  

прокурором, як правило, подається постанова про оголошення пі-

дозрюваного, обвинуваченого у розшук, втім, саме по собі вине-

сення такого процесуального акта в порядку ст. 281 КПК не може 

виступати доказом існування цієї фактичної обставини. Тому  

доцільно визнати правильною практику слідчих суддів, які при роз-

гляді клопотань про надання дозволу на затримання підозрюваного 

з метою приводу з’ясовують, які заходи, спрямовані на виконання 

постанови про розшук, були здійснені, а також чи здійснювалася 

перевірка перебування підозрюваного, обвинуваченого за місцем 

проживання
190

.  

Якщо під час розгляду клопотання буде встановлено, що  

підозрюваний, обвинувачений оголошений у міжнародний розшук, 

винесення ухвали про надання дозволу на затримання з метою при-

воду не є доцільним. У такому разі розгляд клопотання про засто-

сування запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою пови-

нен відбуватися за процедурою, передбаченою ч. 6 ст. 193 КПК 

України: cлідчий суддя, суд розглядає клопотання про обрання за-

побіжного заходу у вигляді тримання під вартою та обирає такий 

запобіжний захід за відсутності підозрюваного, обвинуваченого, 

а  після його затримання і не пізніш як через 48 годин з часу  

його доставки до місця кримінального провадження розглядає вже 

за участю підозрюваного, обвинуваченого питання про застосуван-

ня обраного запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою або 

його зміну на більш м’який запобіжний захід (див. коментар до 

ст.  193 КПК). 

                                                 
190 Ухвала слідчого судді Красноармійського міськрайонного суду  

Донецької області від 13 листопада 2020 року, справа № 235/8013/18. 

URL:  https://reyestr.court.gov.ua/Review/92862720 (Дата звернення:  

15.03.2021). 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/92862720
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Стаття 190. Ухвала про дозвіл на затримання 

з  метою приводу 

 

1. Ухвала про дозвіл на затримання з метою приводу по-

винна містити: 

1) найменування суду, прізвище та ініціали слідчого суд-

ді, судді (суддів); 

2) прізвище, ім’я, по батькові підозрюваного, обвинува-

ченого, для затримання якого постановляється ухвала, відомі 

на момент постановлення ухвали, а якщо прізвище, ім’я, 

по  батькові не відомі, – докладний опис такої особи; 

3) короткий виклад фактичних обставин кримінального 

правопорушення, у вчиненні якого підозрюється, обвинува-

чується особа, і його правову кваліфікацію за законом України 

про кримінальну відповідальність; 

4) посилання на обставини, які дають підстави для: 

обґрунтованої підозри про вчинення особою криміналь-

ного правопорушення; 

висновку про існування ризику, зазначеного у клопотанні 

про застосування запобіжного заходу; 

висновку щодо існування обставин, зазначених у пунктах 

1 або 2 частини четвертої статті 189 цього Кодексу, для прий-

няття рішення про надання дозволу на затримання; 

5) дату постановлення ухвали; 

6) дату втрати законної сили ухвалою; 

7) підпис слідчого судді, судді (суддів), який постановив 

ухвалу. 

2. В ухвалі про дозвіл на затримання з метою приводу 

вказуються прізвище, ім’я, по батькові, адреса і телефон  

прокурора або слідчого, за клопотанням якого постановлена 

ухвала. 

3. Ухвала про дозвіл на затримання з метою приводу 

втрачає законну силу з моменту: 

1) приводу підозрюваного, обвинуваченого до суду; 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1834
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1834
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1835
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1835
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2) закінчення строку дії ухвали, зазначеного в ній, або 

закінчення шести місяців із дати постановлення ухвали, у якій 

не зазначено строку її дії; 

2
-1

) добровільного з’явлення підозрюваного до слідчого 

судді, а обвинуваченого до суду, про що слідчий суддя, суд по-

відомляє прокурора; 

{Частину третю статті 190 доповнено пунктом 2
-1

 

згідно із Законом № 1950-VIII від 16.03.2017} 

3) відкликання ухвали прокурором. 

4. Слідчий суддя, суд за клопотанням прокурора має пра-

во вирішити питання про повторне затримання з метою приво-

ду в порядку, передбаченому цим Кодексом. Повторне звернен-

ня до суду з клопотанням про дозвіл на затримання однієї і тієї 

ж особи по тому самому кримінальному провадженню після 

винесення слідчим суддею, судом ухвали про відмову у задово-

ленні такого клопотання можливе лише при виникненні нових 

обставин, які підтверджують необхідність тримання особи під 

вартою. 

5. Ухвала про відмову в наданні дозволу на затримання 

з  метою приводу може бути оскаржена в порядку, передбаче-

ному цим Кодексом. Ухвала про дозвіл на затримання оскар-

женню не підлягає. 

{Положення частини п’ятої статті 190 визнано такими, 

що відповідають Конституції України (є конституційними), 

згідно з Рішенням Конституційного Суду № 5-р/2020 від 

17.03.2020} 

 

1. За результатами розгляду клопотання про дозвіл на за-

тримання з метою приводу слідчим суддею, судом може бути при-

йнято рішення про задоволення такого клопотання або відмову у 

його задоволенні. У судовій практиці є поодинокі приклади повер-

нення слідчому, прокурору клопотання для усунення недоліків та 

приведення у відповідність до вимог КПК
191

. Такі рішення супере-

                                                 
191 Ухвала слідчого судді Зборівського районного суду Тернопільської 

області від 23 січня 2020 року, справа № 599/1860/19. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/87105980 (Дата звернення: 15.03.2021);  

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1950-19#n6
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/v005p710-20#n65
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/v005p710-20#n65
https://reyestr.court.gov.ua/Review/87105980
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чать нормативним приписам КПК. У разі якщо клопотання про до-

звіл на затримання з метою приводу не відповідає вимогам КПК, 

слідчим суддею, судом повинно бути прийнято рішення про відмо-

ву у його задоволенні. Цей аспект має принципове правове значен-

ня, адже у випадку винесення слідчим суддею, судом ухвали про 

відмову у задоволенні клопотання про дозвіл на затримання з ме-

тою приводу повторне звернення з таким клопотанням щодо тієї 

самої особи в тому самому кримінальному провадженні можливе 

лише за умови виникнення нових обставин, які підтверджують не-

обхідність тримання особи під вартою (ч. 4 ст. 190 КПК). Таким 

чином, рішення про повернення клопотання слідчому, прокурору 

нівелюватиме цю процесуальну гарантію. 

2. Дійшовши висновку про наявність підстав для задоволен-

ня клопотання, слідчий суддя, суд виносить ухвалу про дозвіл на 

затримання підозрюваного, обвинуваченого з метою приводу. Від-

повідно до п. 2 ч. 1 коментованої статті, відповідна ухвала повинна 

містити прізвище, ім’я, по батькові підозрюваного, обвинувачено-

го, для затримання якого постановляється ухвала, відомі на момент 

постановлення ухвали, а якщо прізвище, ім’я, по батькові не відомі, – 

докладний опис такої особи. Йдеться, зокрема, про такі відомості, 

як стать, вік, національність, статура, особливі прикмети тощо.  

3. Мотивувальна частина ухвали про надання дозволу на за-

тримання з метою приводу повинна містити посилання на обстави-

ни, які: дають підстави для обґрунтованої підозри про вчинення 

особою кримінального правопорушення, висновку про існування 

ризику, зазначеного у клопотанні про застосування запобіжного 

заходу; вказують на наявність підстав для тримання під вартою, 

висновку щодо існування обставин, зазначених у п. 1 або 2 ч. 4 

ст.  189 КПК. Слідчий суддя, суд зобов’язані зазначити, на підставі 

яких доказів вони дійшли висновку про наявність або відсутність 

таких фактичних обставин.  

4. Ухвала про дозвіл на затримання з метою приводу втрачає 

законну силу з моменту: 1) приводу підозрюваного, обвинувачено-

                                                                                                        
Ухвала слідчого судді Октябрського районного суду м. Полтави від 12 грудня 

2014 року, справа № 554/18615/14-к. URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/ 

61843218 (Дата звернення: 15.03.2021). 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/%2061843218
https://reyestr.court.gov.ua/Review/%2061843218
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го до суду; 2) закінчення строку дії ухвали, зазначеного в ній, або 

закінчення шести місяців із дати постановлення ухвали, у якій 

не  зазначено строку її дії; 3) добровільного з’явлення підозрювано-

го до слідчого судді, а обвинуваченого до суду, про що слідчий  

суддя, суд повідомляє прокурора; 3) відкликання ухвали прокуро-

ром. Слідчий суддя, суд повинен визначити строк дії ухвали в ме-

жах шести місяців. Побутує практика, за якою слідчі судді зазнача-

ли у резолютивній частині, що ухвала втрачає чинність з моменту 

приводу підозрюваного, обвинуваченого
192

. Втім, такі ухвали також 

втрачають чинність із закінченням шести місяців із дати постанов-

лення в силу імперативного припису п. 2 ч. 3 коментованої статті.  

5. Як показує аналіз судової практики, слідчі судді визнача-

ють у резолютивній частині ухвали про надання дозволу на затри-

мання з метою приводу суб’єктів, на яких покладається організація 

виконання ухвали (конкретний слідчий або орган досудового  

розслідування), а також контроль за її виконанням (як правило, 

прокурор)
193

.  

6. Ухвала про відмову в наданні дозволу на затримання з 

метою приводу підлягає оскарженню в апеляційному порядку. Ух-

вала про дозвіл на затримання оскарженню не підлягає. У Рішенні 

Конституційного суду України від 17 березня 2020 року у справі за 

конституційною скаргою Татькова В.І. щодо відповідності Консти-

туції України (конституційності) окремих положень ч. 5 ст. 190, п. 

1 ч. 1, ч. 3 ст. 309 КПК зазначається, що неможливість апеляційно-

го оскарження ухвали слідчого судді про дозвіл на затримання з 

метою приводу є розумним обмеженням принципу рівності учас-

ників кримінального провадження перед законом і судом, яке від-

повідає завданням кримінального провадження та не порушує кон-

ституційних прав людини.  

                                                 
192 Ухвала Київського районного суду м. Одеси від 4 липня 2014 року, 

справа № 520/3826/14-к. URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/44305270  

(Дата звернення: 15.03.2021).  
193 Ухвала Коростенського міськрайонного суду Житомирської області 

від 27 лютого 2020 року, справа № 279/1369/18. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/87865263 (Дата звернення: 15.03.2021); Ух-

вала Червоноградського міського суду Львівської області від 27 березня 2019 

року, справа № 459/2288/18. URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/80779230 

(Дата звернення: 15.03.2021). 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/44305270
https://reyestr.court.gov.ua/Review/87865263
https://reyestr.court.gov.ua/Review/80779230
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Стаття 191. Дії уповноважених службових осіб 

після затримання на підставі ухвали слідчого судді,  

суду про дозвіл на затримання 

 
1. Затримана на підставі ухвали слідчого судді, суду особа 

не пізніше тридцяти шести годин з моменту затримання по-

винна бути звільнена або доставлена до слідчого судді, суду, 

який постановив ухвалу про дозвіл на затримання з метою 

приводу. 

2. У разі затримання на транспорті місцем затримання 

вважається територія району, на якій особа затримана. 

3. У разі затримання особи на громадському транспорті, 

незапланована зупинка якого неможлива без зайвих труднощів, 

місцем затримання вважається територія району, на якій 

розташована найближча попутна зупинка громадського транс-

порту. 

4. У разі затримання особи на авіаційному або морському 

транспорті під час здійснення рейсу за межі державного кордо-

ну України місцем затримання вважається порт у межах дер-

жавного кордону України, в якому почався цей рейс. 

5. Службова особа, яка на підставі ухвали слідчого судді, 

суду про дозвіл на затримання затримала особу, зобов’язана 

негайно вручити їй копію зазначеної ухвали. 

6. Уповноважена службова особа (особа, якій законом 

надане право здійснювати затримання), яка затримала особу на 

підставі ухвали слідчого судді, суду про дозвіл на затримання 

або у якої під вартою тримається особа, щодо якої діє ухвала 

про дозвіл на затримання, негайно повідомляє про це слідчого, 

прокурора, зазначеного в ухвалі. 

7. Якщо після затримання підозрюваного, обвинувачено-

го з’ясується, що він був затриманий на підставі ухвали 

про  дозвіл на затримання, яка відкликана прокурором,  

підозрюваний, обвинувачений має бути негайно звільнений 

уповноваженою службовою особою, під вартою якої він  

тримається, якщо немає інших законних підстав для його  

подальшого затримання. 
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8. Службова особа здійснює затримання співробітника 

кадрового складу розвідувального органу України під час ви-

конання ним своїх службових обов’язків і пов’язані з цим осо-

бистий обшук та огляд його речей тільки в присутності офіцій-

них представників цього розвідувального органу. 

 

1. Частина перша коментованої статті встановлює 36-

годинний строк для виконання ухвали слідчого судді, суду про за-

тримання з метою приводу. Цей строк є достатнім для доставлення 

до слідчого судді, суду, оскільки можливість втручання в права і 

свободи особи присутня, а витрати часу для клопотання про за-

стосування запобіжного заходу до особи не є настільки значними.  

Початок обліку строку розпочинається з моменту фактично-

го затримання особи. Згідно зі ст. 209 КПК, «особа є затриманою з 

моменту, коли вона силою або через підкорення наказу змушена 

залишатися поряд із уповноваженою службовою особою чи в 

приміщенні, визначеному уповноваженою службовою особою». 

Оскільки строк встановлено в годинах, то щодо моменту закінчен-

ня спливу строку потрібно виходити з загального положення ч. 2 

ст. 115 КПК: «при обчисленні строків годинами строк закінчується 

в останню хвилину останньої години».  

Відповідно до ч. 4 ст. 208 КПК, уповноважена службова осо-

ба, що здійснила затримання особи, повинна негайно повідомити 

затриманому зрозумілою для нього мовою підстави затримання та 

у вчиненні якого злочину він підозрюється, а також роз’яснити 

право мати захисника, отримувати медичну допомогу, давати пояс-

нення, показання або не говорити нічого з приводу підозри проти 

нього, негайно повідомити інших осіб про його затримання і місце 

перебування, вимагати перевірку обґрунтованості затримання та 

інші процесуальні права, передбачені процесуальним законодав-

ством. Ч. 5 цієї ж статті передбачає обов’язок складення протоколу, 

у якому має бути зазначено: місце, дата і точний час (година і хви-

лини) затримання; підстави затримання; результати особистого 

обшуку; клопотання, заяви чи скарги затриманого, якщо такі над-

ходили; повний перелік процесуальних прав та обов’язків затрима-

ного. Протокол про затримання підписується особою, яка його 

склала, і затриманим.  
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Оскільки в протоколі має бути вказано місце затримання, то 

ч.ч. 2–4 цієї статті вказують загальні правила визначення місця  

затримання. Крім того, ці положення мають практичне значення 

тому, що відповідно до положень ст. 192 КПК з урахуванням  

положень ст. 211 КПК передбачено можливість прокурора, слідчо-

го за погодженням із прокурором звернутися з клопотанням 

про  застосування запобіжного заходу до особи до місцевого суду, 

в межах територіальної юрисдикції якого особа була затримана.  

2. Відповідно: 

– у разі затримання на транспорті (в цьому випадку мається 

на увазі приватний чи службовий транспорт) місцем затримання 

вважається територія району, на якій особа затримана; 

– у разі затримання особи на громадському транспорті,  

незапланована зупинка якого неможлива без зайвих труднощів 

(якщо ситуація затримання унеможливлює негайну запинку транс-

порту), місцем затримання вважається територія району, на якій 

розташована найближча попутна зупинка громадського транспор-

ту, тобто та зупинка, де затримана особа у супроводі службової 

особи залишила громадський транспортний засіб; 

– у разі затримання особи на авіаційному або морському 

транспорті під час здійснення рейсу за межі державного кордону 

України, місцем затримання вважається порт у межах державного 

кордону України, в якому почався цей рейс. У цьому випадку по-

трібно враховувати специфіку авіаційного та морського транспор-

ту, оскільки при очікуванні зупинки можливий вихід за межі юрис-

дикції слідчих органів України. Крім того, у всіх спірних моментах 

потрібно зважати на положення міжнародних нормативних актів, 

головно це Конвенція ООН з морського права
194

 та Конвенція про 

правопорушення та деякі інші дії, вчинені на борту повітряного 

судна (Токіо, 14 вересня 1963)
 195

. Зокрема, саме з положень ст. 3 

«Держава реєстрації повітряного судна є правомочною здійснювати 

юрисдикцію стосовно правопорушень і дій, скоєних на борту» 

                                                 
194 Конвенція ООН з морського права. URL: https://zakon.rada.gov.ua/ 

laws/show/995_057#Text.  
195 Конвенція про правопорушення та деякі інші дії, вчинені на борту 

повітряного судна (Токіо, 14 вересня 1963). URL: https://zakon.rada.gov.ua/ 

laws/show/995_244#Text.  

https://zakon.rada.gov.ua/%20laws/show/995_057#Text
https://zakon.rada.gov.ua/%20laws/show/995_057#Text
https://zakon.rada.gov.ua/%20laws/show/995_244#Text
https://zakon.rada.gov.ua/%20laws/show/995_244#Text
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Конвенції про правопорушення та деякі інші дії, вчинені на борту 

повітряного судна (Токіо, 14 вересня 1963) і випливають положен-

ня ч. 4 ст. 191 КПК України. 

3. Для забезпечення дотриманням прав, свобод та інтересів 

осіб у кримінальному провадженні ч. 5 коментованої статті перед-

бачає, що службова особа, яка на підставі ухвали слідчого судді, 

суду про дозвіл на затримання затримала особу, зобов’язана негай-

но («негайно» прислівник до «негайний»
196

 – який здійснюється, 

відбувається відразу, без затримки; терміновий) вручити їй копію 

зазначеної ухвали.  

4. Вимога негайності також вказується і в ч. 6 цієї статті, що 

передбачає обов’язок уповноваженої службової особи (особи, якій 

законом надане право здійснювати затримання), яка затримала осо-

бу на підставі ухвали слідчого судді, суду про дозвіл на затриман-

ня, або у якої під вартою тримається особа, щодо якої діє ухвала 

про дозвіл на затримання, негайно повідомити про це слідчого, 

прокурора, зазначеного в ухвалі. Зміст повідомлення повинен 

відповідати ст. 112 КПК та, згідно з главою 11 КПК, задля забезпе-

чення оперативності може здійснюватися електронною поштою чи 

факсимільним зв’язком, телефоном або телеграмою. Кожен етап 

виконання ухвали повинен фіксуватися протоколом чи рапортом.  

5. Необхідність дотриманням прав, свобод та інтересів осіб 

у кримінальному провадженні передбачає в ч. 7 коментованої 

статті обов’язок уповноваженої службової особи перевіряти, чи не 

відкликана ухвала про дозвіл на затримання прокурором. У разі 

встановлення такого факту підозрюваний, обвинувачений має бути 

негайно звільнений уповноваженою службовою особою, під вар-

тою якої він тримається, якщо немає інших законних підстав для 

його подальшого затримання.  

6. Особливий порядок ч. 8 ст. 191 встановлює для затриман-

ня співробітника кадрового складу розвідувального органу України 

під час виконання ним своїх службових обов’язків, а саме: затри-

мання і пов’язані з цим особистий обшук та огляд його речей 

здійснюються тільки в присутності офіційних представників цього 

                                                 
196 Великий тлумачний словник сучасної української мови / уклад.  

і голов. ред. В. Т. Бусел. Київ ; Ірпінь : ВТФ «Перун», 2009. С. 752. 
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розвідувального органу. Таке положення кореспондує обов’язок 

негайного повідомлення про затримання відповідного розвіду- 

вального органу України. Обумовлено це специфікою діяльності 

зазначених співробітників та необхідністю збереження державної 

таємниці. 

Наприклад, «відомості про номенклатуру, фактичну на-

явність спеціальних технічних засобів чи спеціальної техніки: 

устаткування, апаратури, приладів, пристроїв, програмного забез-

печення, препаратів та інших виробів, призначених (спеціально 

розроблених, виготовлених, запрограмованих або пристосованих) 

для негласного отримання інформації, що розкривають найме-

нування, принцип дії чи експлуатаційні характеристики технічних 

засобів розвідки, спеціальних технічних засобів чи спеціальної тех-

ніки, призначених для здійснення та забезпечення оперативно-

розшукової, контррозвідувальної чи розвідувальної діяльності, 

відповідно до пунктів 4.5.1, 4.5.6 Зводу відомостей, що становлять 

державну таємницю, затвердженого наказом голови Служби безпе-

ки України від 12 серпня 2005 року № 440, є державною таємни-

цею. Володіння зазначеними відомостями без належних на то 

підстав дає змогу зацікавленій стороні впливати на результати  

такої діяльності, що створює загрозу національним інтересам  

і  безпеці»
197

. 

 

 

Стаття 192. Подання клопотання про застосування 

запобіжного заходу після затримання особи без ухвали 

про дозвіл на затримання 

 
1. Прокурор, слідчий за погодженням з прокурором має 

право звернутися із клопотанням про застосування запобіжного 

заходу до особи, яку затримано без ухвали про дозвіл на затри-

мання за підозрою у вчиненні кримінального правопорушення, 

до місцевого суду, в межах територіальної юрисдикції якого 

                                                 
197 Постанова ККС ВС від 7 жовтня 2020 року, справа № 725/1199/19. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/92173671.  

https://reyestr.court.gov.ua/Review/92173671
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знаходиться орган досудового розслідування, а якщо це немож-

ливо у строк, передбачений частиною другою статті 211 цього 

Кодексу, – до місцевого суду, в межах територіальної юрисдик-

ції якого особа була затримана. У разі затримання без ухвали 

про дозвіл на затримання особи за підозрою у вчиненні кри-

мінального правопорушення, віднесеного до підсудності Вищо-

го антикорупційного суду, зазначене клопотання подається до 

Вищого антикорупційного суду. 

{Частина перша статті 192 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 2447-VIII від 07.06.2018} 

2. Клопотання про застосування запобіжного заходу до 

особи, яку затримано без ухвали про дозвіл на затримання 

за  підозрою у вчиненні кримінального правопорушення, має 

відповідати вимогам, зазначеним у статті 184 цього Кодексу. 

До  клопотання має бути доданий протокол затримання  

підозрюваного. 

 

1. Подання клопотання про застосування запобіжного захо-

ду після затримання особи за підозрою у вчиненні кримінального 

правопорушення чи його готування є можливою, а в більшості 

випадків необхідною умовою забезпечення виконання завдань 

кримінального провадження, передбачених ст. 2 КПК. Саме метою 

системи заходів забезпечення кримінального провадження, перед-

бачено досягнення дієвості кримінального провадження. Взаємо- 

зв’язок «дієвості» і «завдань» кримінального провадження є безза-

перечним. Можемо упевнено констатувати, що завдання кри-

мінального провадження будуть досягнуті з більшою ймовірністю, 

якщо будуть застосовані дієві процесуальні засоби (в тому числі 

і  запобіжні заходи). 

Доречно наголосити, що подання клопотання про застосу-

вання запобіжного заходу після затримання особи без ухвали про 

дозвіл на затримання є правом прокурора, слідчого за погодженням 

із прокурором, а не обов’язком. Подання цього клопотання 

здійснюється уповноваженим суб’єктом з дотриманням загальних 

правил, які передбачені у ст. 132 КПК, а також із врахуванням об-

ставин, що склались у конкретному кримінальному провадженні 

під час розслідування. Тобто якщо у застосуванні запобіжного за-

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n2016
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2447-19#n180
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1798


290 

ходу немає потреби, то уповноважений суб’єкт не зобов’язаний 

вносити таке клопотання у кожному випадку. 

Згідно з ч. 2 ст. 29 Конституції України, у разі нагальної 

необхідності запобігти злочинові чи його припинити уповноважені 

на те законом органи можуть застосувати тримання особи під вар-

тою як тимчасовий запобіжний захід. Таке формулювання цієї нор-

ми Конституції є доволі жорстким та відрізняється від положень, 

які містяться в КПК. Власне тимчасовим запобіжним заходом, за 

ч.  2 ст. 176 КПК, є затримання особи, а не тримання під вартою.  

Затримання без ухвали слідчого судді, суду за підозрою 

у  вчиненні кримінального правопорушення може бути здійснене 

у  випадках, які передбачені у ст.ст. 207–208 КПК. 

Обґрунтованість затримання мусить бути перевірена судом 

протягом сімдесяти двох годин (ч. 2 ст. 29 Конституції України). 

Детальніше про це йдеться у ч. 2 ст. 12 КПК, згідно з якою кожен, 

кого затримано через підозру або обвинувачення у вчиненні кри-

мінального правопорушення або інакше позбавлено свободи, пови-

нен бути в найкоротший строк доставлений до слідчого судді 

для  вирішення питання про законність та обґрунтованість його 

затримання, іншого позбавлення свободи та подальшого тримання. 

Затримана особа негайно звільняється, якщо протягом сімдесяти 

двох годин з моменту затримання їй не вручено вмотивованого  

судового рішення про тримання під вартою. 

Прокурор, слідчий за погодженням з прокурором клопотання 

про застосування запобіжного заходу повинен подати до суду про-

тягом шістдесяти годин з моменту затримання
198

. Якщо протягом 

сімдесяти двох годин з моменту затримання затриманій особі не 

вручено вмотивованого рішення суду про тримання під вартою, то 

така особа негайно звільняється з місця тимчасового тримання для 

затриманих. У разі неподання клопотання уповноваженою особою 

у шістдесятигодинний строк або затримана особа не доставлена до 

суду, вона втрачає статус підозрюваного зі сплином загального 

строку затримання (72 години). У такому разі порядок подання 

клопотання про застосування запобіжного заходу здійснювати-

меться за загальними правилами ст.ст. 184–186 КПК. 

                                                 
198 Момент затримання : див. коментар до ст. 209 КПК. 
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Клопотання про застосування запобіжного заходу після за-

тримання особи без ухвали про дозвіл на затримання подається до 

місцевого суду за правилами територіальної юрисдикції (під-

слідності/підсудності). Це означає, що прокурор, слідчий за погод-

женням із прокурором таке клопотання подає до суду, юрисдикція 

якого поширюється на орган досудового розслідування, слідчий 

якого визначений як особа, котра буде здійснювати досудове роз-

слідування у конкретному кримінальному провадженні. 

У разі затримання без ухвали про дозвіл на затримання особи 

за підозрою у вчиненні кримінального правопорушення, віднесено-

го до підсудності Вищого антикорупційного суду, зазначене клопо-

тання подається до Вищого антикорупційного суду. Вищому анти-

корупційному суду підсудні кримінальні провадження щодо таких 

корупційних кримінальних правопорушень, уміщених: 

- у примітці до ст. 45 КК: 

а) передбачені статтям: 191 (Привласнення, розтрата майна 

або заволодіння ним шляхом зловживання службовим станови-

щем); 262 (Викрадення, привласнення, вимагання вогнепальної 

зброї, бойових припасів, вибухових речовин чи радіоактивних ма-

теріалів або заволодіння ними шляхом шахрайства або зловживан-

ням службовим становищем); 308 (Викрадення, привласнення, ви-

магання наркотичних засобів, психотропних речовин або їх ана-

логів чи заволодіння ними шляхом шахрайства або зловживання 

службовим становищем); 312 (Викрадення, привласнення, вима-

гання прекурсорів або заволодіння ними шляхом шахрайства або 

зловживання службовим становищем); 313 (Викрадення, привлас-

нення, вимагання обладнання, призначеного для виготовлення 

наркотичних засобів, психотропних речовин або їх аналогів, чи 

заволодіння ним шляхом шахрайства або зловживання службовим 

становищем та інші незаконні дії з таким обладнанням); 320 (По-

рушення встановлених правил обігу наркотичних засобів, психо-

тропних речовин, їх аналогів або прекурсорів); 357 (Викрадення, 

привласнення, вимагання документів, штампів, печаток, заволодін-

ня ними шляхом шахрайства чи зловживання службовим станови-

щем або їх пошкодження); 410 (Викрадення, привласнення, вима-

гання військовослужбовцем зброї, бойових припасів, вибухових 

або інших бойових речовин, засобів пересування, військової та 
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спеціальної техніки чи іншого військового майна, а також заво-

лодіння ними шляхом шахрайства або зловживання службовим 

становищем), у випадку їх вчинення шляхом зловживання службо-

вим становищем;  

б) також кримінальні правопорушення, передбачені статтями: 

210 (Нецільове використання бюджетних коштів, здійснення ви-

датків бюджету чи надання кредитів з бюджету без встановлених 

бюджетних призначень або з їх перевищенням); 354 (Підкуп 

працівника підприємства, установи чи організації); 364 (Зловжи-

вання владою або службовим становищем); 364-1 (Зловживання 

повноваженнями службовою особою юридичної особи приватного 

права незалежно від організаційно-правової форми); 365-2 (Злов-

живання повноваженнями особами, які надають публічні послуги); 

368 (Прийняття пропозиції, обіцянки або одержання неправомірної 

вигоди службовою особою); 368-2 (Незаконне збагачення); 368-3 

(Підкуп службової особи юридичної особи приватного права неза-

лежно від організаційно-правової форми); 368-4 (Підкуп особи, яка 

надає публічні послуги); 368-5 (Незаконне збагачення); 369 (Про-

позиція, обіцянка або надання неправомірної вигоди службовій 

особі); 369-2 (Зловживання впливом); 

- якщо наявна хоча б одна з умов, передбачених п.п. 1–3 ч. 5 

ст. 216 КПК
199

: статтями 206-2 (Протиправне заволодіння майном 

                                                 
199 П.п. 1–3 ч. 5 ст. 216 КПК передбачають :  

п. 1) кримінальне правопорушення вчинено : 

– Президентом України, повноваження якого припинено, народним де-

путатом України, Премʼєр-міністром України, членом Кабінету Міністрів 

України, першим заступником та заступником міністра, членом Національної 

ради України з питань телебачення і радіомовлення, Національної комісії, що 

здійснює державне регулювання у сфері ринків фінансових послуг, Націона-

льної комісії з цінних паперів та фондового ринку, Антимонопольного коміте-

ту України, Головою Державного комітету телебачення і радіомовлення 

України, Головою Фонду державного майна України, його першим заступни-

ком та заступником, членом Центральної виборчої комісії, Головою Націо-

нального банку України, його першим заступником та заступником, Головою 

Національного агентства з питань запобігання корупції, його заступником, 

Директором Бюро економічної безпеки України, його заступником, членом 

Ради Національного банку України, Секретарем Ради національної безпеки і 

оборони України, його першим заступником та заступником, Постійним Пред-

ставником Президента України в Автономній Республіці Крим, його першим 
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заступником та заступником, радником або помічником Президента України, 

Голови Верховної Ради України, Премʼєр-міністра України; 

– державним службовцем, посада якого належить до категорії «А»; 

- депутатом Верховної Ради Автономної Республіки Крим, депутатом 

обласної ради, міської ради міст Києва та Севастополя, посадовою особою 

місцевого самоврядування, посаду якої віднесено до першої та другої кате-

горій посад; 

- суддею (крім суддів Вищого антикорупційного суду), суддею Консти-

туційного Суду України, присяжним (під час виконання ним обовʼязків у суді), 

Головою, заступником Голови, членом, інспектором Вищої ради правосуддя, 

Головою, заступником Голови, членом, інспектором Вищої кваліфікаційної 

комісії суддів України; 

- прокурорами органів прокуратури, зазначеними у п.п. 1-4, 5-11 ч. 1 ст. 

15 Закону України «Про прокуратуру»; 

– особою вищого начальницького складу державної кримінально-

виконавчої служби, органів та підрозділів цивільного захисту, вищого складу 

Національної поліції, посадовою особою митної служби, якій присвоєно 

спеціальне звання державного радника митної служби III рангу і вище, поса-

довою особою органів державної податкової служби, якій присвоєно спеціаль-

не звання державного радника податкової служби III рангу і вище; 

– військовослужбовцем вищого офіцерського складу Збройних Сил 

України, Служби безпеки України, Державної прикордонної служби України, 

Державної спеціальної служби транспорту, Національної гвардії України та 

інших військових формувань, утворених відповідно до законів України; 

– керівником субʼєкта великого підприємництва, у статутному капіталі 

якого частка державної або комунальної власності перевищує 50 відсотків; 

п. 2) розмір предмета кримінального правопорушення, передбаченого 

статтями 354 (стосовно працівників юридичних осіб публічного права), 368, 

369, 369-2 Кримінального кодексу України, у пʼятсот і більше разів перевищує 

розмір прожиткового мінімуму для працездатних осіб, встановленого зако-

ном на час вчинення кримінального правопорушення, а також предмет кри-

мінального правопорушення або розмір завданої шкоди у кримінальних право-

порушеннях, передбачених статтями 191, 206-2, 209, 210, 211, 364, 410 Кри-

мінального кодексу України, у дві тисячі і більше разів перевищує розмір про-

житкового мінімуму для працездатних осіб, встановленого законом на час 

вчинення кримінального правопорушення (якщо кримінальне правопорушення 

вчинено службовою особою державного органу, правоохоронного органу, 

військового формування, органу місцевого самоврядування, субʼєкта господа-

рювання, у статутному капіталі якого частка державної або комунальної 

власності перевищує 50 відсотків); 

3) кримінальне правопорушення, передбачене ст. 369, ч. 1 ст. 369-2 КК, 

вчинено щодо службової особи, визначеної у ч. 4 ст. 18 КК або у п. 1 ч. 5 ст. 

216 КПК. 

Прокурор, який здійснює нагляд за досудовими розслідуваннями, які 

проводяться детективами Національного антикорупційного бюро України, 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n2436
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n2583
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n2628
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n2631
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n2631
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n2631
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n1273
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n1404
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n1404
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n1415
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n1432
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n1441
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n2535
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n2898
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підприємства, установи, організації); 209 (Легалізація (відмивання) 

майна, одержаного злочинним шляхом); 211 (Видання нормативно-

правових актів, що зменшують надходження бюджету або збіль-

шують витрати бюджету всупереч закону); 366-2 (Декларування 

недостовірної інформації), 366-3 (Неподання суб’єктом деклару-

вання декларації особи, уповноваженої на виконання функцій дер-

жави або місцевого самоврядування) КК. 

2. Клопотання про застосування запобіжного заходу до осо-

би, яку затримано без ухвали про дозвіл на затримання за підозрою 

у вчиненні кримінального правопорушення, має відповідати вимо-

гам, зазначеним у ст. 184 КПК
200

. До клопотання в обов’язковому 

порядку додається копія протоколу затримання. Виходячи з поло-

жень КПК та слідчої практики, яка на сьогодні склалась, до клопо-

тання також додаються: копії витягу з ЄРДР; повідомлення про 

підозру, матеріалів, якими слідчий, прокурор обґрунтовує доводи 

клопотання; перелік свідків, яких слідчий, прокурор вважає за 

необхідне допитати під час судового розгляду щодо запобіжного 

                                                                                                        
своєю постановою може віднести кримінальне провадження у кримінальних 

правопорушеннях, передбачених абзацом першим цієї частини, до підслідності 

детективів Національного антикорупційного бюро України, якщо відповідним 

кримінальним правопорушенням було заподіяно або могло бути заподіяно 

тяжкі наслідки охоронюваним законом свободам та інтересам фізичної або 

юридичної особи, а також державним чи суспільним інтересам. Під тяжкими 

наслідками слід розуміти заподіяння шкоди життєво важливим інтересам сус-

пільства та держави, зокрема державному суверенітету, територіальній ціліс-

ності України, реалізації конституційних прав, свобод і обовʼязків трьох і 

більше осіб. 

Детективи Національного антикорупційного бюро України з метою по-

передження, виявлення, припинення та розкриття кримінальних правопору-

шень, які віднесені цією ст. 216 КПК до його підслідності, за рішенням Дирек-

тора Національного антикорупційного бюро України та за погодженням із 

прокурором Спеціалізованої антикорупційної прокуратури можуть також роз-

слідувати кримінальні правопорушення, які віднесені до підслідності слідчих 

інших органів. 

У разі встановлення підрозділом внутрішнього контролю Національно-

го антикорупційного бюро України кримінальних правопорушень, передбаче-

них ст.ст. 354, 364-370 КК, які були вчинені службовою особою Національного 

антикорупційного бюро України (крім Директора Національного антикоруп-

ційного бюро України, його першого заступника та заступника), такі кри-

мінальні правопорушення розслідуються детективами зазначеного підрозділу. 
200 Див. коментар до ст. 148 КПК. 
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заходу; підтвердження того, що підозрюваному надані копії кло- 

потання та матеріалів, якими обґрунтовується необхідність за-

стосування запобіжного заходу; інші матеріали кримінального  

провадження за потреби. 

 

 
Стаття 193. Порядок розгляду клопотання про  

застосування запобіжного заходу 

 
1. Розгляд клопотання про застосування запобіжного за-

ходу здійснюється за участю прокурора, підозрюваного, обви-

нуваченого, його захисника, крім випадків, передбачених ча-

стиною шостою цієї статті. 

2. Слідчий суддя, суд, до якого прибув або доставлений 

підозрюваний, обвинувачений для участі у розгляді клопотання 

про застосування запобіжного заходу, зобов’язаний роз’яснити 

його права: 

1) мати захисника; 

2) знати суть та підстави підозри або обвинувачення; 

3) знати підстави його затримання; 

4) відмовитися давати пояснення, показання з приводу 

підозри або обвинувачення; 

5) давати пояснення щодо будь-яких обставин його за-

тримання та тримання під вартою; 

6) досліджувати речові докази, документи, показання, на 

які посилається прокурор, та надавати речі, документи, пока-

зання інших осіб на спростування доводів прокурора; 

7) заявляти клопотання про виклик і допит свідків, пока-

зання яких можуть мати значення для вирішення питань цього 

розгляду. 

3. Слідчий суддя, суд зобов’язаний вжити необхідних за-

ходів для забезпечення захисником підозрюваного, обвинува-

ченого, якщо останній заявив клопотання про залучення за-

хисника, якщо участь захисника є обов’язковою або якщо слід-

чий суддя, суд вирішить, що обставини кримінального про-

вадження вимагають участі захисника. 
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4. За клопотанням сторін або за власною ініціативою 

слідчий суддя, суд має право заслухати будь-якого свідка чи 

дослідити будь-які матеріали, що мають значення для 

вирішення питання про застосування запобіжного заходу. 

5. Будь-які твердження чи заяви підозрюваного, обви-

нуваченого, зроблені під час розгляду клопотання про застосу-

вання запобіжного заходу, не можуть бути використані на дове-

дення його винуватості у кримінальному правопорушенні, у 

вчиненні якого він підозрюється, обвинувачується, або у будь-

якому іншому правопорушенні. 

6. Слідчий суддя, суд розглядає клопотання про обрання 

запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою та може об-

рати такий запобіжний захід за відсутності підозрюваного, об-

винуваченого лише у разі доведення прокурором наявності 

підстав, передбачених статтею 177 цього Кодексу, а також на-

явності достатніх підстав вважати, що підозрюваний, обви-

нувачений виїхав та/або перебуває на тимчасово окупованій 

території України, території держави, визнаної Верховною  

Радою України державою-агресором, та/або оголошений у 

міжнародний розшук. У такому разі після затримання особи 

і  не пізніш як через сорок вісім годин з часу її доставки до 

місця кримінального провадження слідчий суддя, суд за участю 

підозрюваного, обвинуваченого розглядає питання про за-

стосування обраного запобіжного заходу у вигляді тримання 

під вартою або його зміну на більш м’який запобіжний захід, 

про що постановляє ухвалу. 

{Частина шоста статті 193 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 1422-IX від 27.04.2021} 

 

1. Розгляд клопотання про застосування запобіжного заходу 

під час досудового розслідування здійснюється слідчим суддею 

місцевого суду, юрисдикція якого поширюється на орган досудово-

го розслідування, який здійснює кримінальне провадження за під-

слідністю, визначеною прокурором (окрім випадків, якщо таке 

клопотання подається до Вищого антикорупційного суду). Під час 

судового розгляду кримінального провадження клопотання про 

застосування запобіжного заходу здійснюється за правилами 

ст.  331 КПК. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1422-20#n16
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Обов’язковими учасниками судового розгляду клопотання є 

прокурор, підозрюваний, обвинувачений, його захисник. Підо-

зрюваний та обвинувачений можуть бути відсутні, якщо виникли 

обставини, що передбачені в ч. 6 коментованої статті. 

2. Відповідно до ч. 3 ст. 5 Конвенції, кожен, кого заарешто-

вано або затримано згідно з положеннями підпункту «c» п. 1 цієї 

статті, має негайно постати перед суддею чи іншою посадовою 

особою, якій закон надає право здійснювати судову владу, і йому 

має бути забезпечено розгляд справи судом упродовж розумного 

строку
201

. Забезпечення права постати перед компетентним орга-

ном є міжнародним стандартом відправлення правосуддя в Україні. 

Слідчий суддя, суд, до якого прибув або доставлений підо-

зрюваний, обвинувачений для участі у розгляді клопотання про 

застосування запобіжного заходу, проводить у залі судового 

засідання такий розгляд відповідно до загальних положень судово-

го розгляду (§1 Глави 28 КПК). 

Після відкриття судового розгляду та оголошення його учас-

ників, а також виконання інших підготовчих дій слідчий суддя, суд 

має роз’яснити права та обов’язки підозрюваного (обвинувачено-

го), що передбачені у ст. 42 КПК. У коментованій частині статті 

окремо наголошується на роз’ясненні прав, які можна розділити на 

окремі групи, що реалізуються через гарантовані засади криміналь-

ного провадження: 

– забезпечення права на захист (мати захисника (слідчий, 

прокурор, слідчий суддя, суд зобов’язані роз’яснити підозрювано-

му, обвинуваченому його права та забезпечити право на кваліфіко-

вану правову допомогу з боку обраного ним або призначеного за-

хисника (ч. 2 ст. 20 КПК)); знати суть і підстави підозри або обви-

нувачення (ч. 1 ст. 20 КПК); давати пояснення щодо будь-яких об-

ставин його затримання та тримання під вартою (ч. 1 ст. 20 КПК)); 

– забезпечення права на свободу та особисту недоторкан-

ність (знати підстави затримання (ч. 1 ст. 12 КПК)); 

– свобода від самовикриття та право не свідчити проти 

близьких родичів і членів сім’ї (відмовитися давати пояснення, по-

казання з приводу підозри або обвинувачення (ч. 2 ст. 18 КПК)); 

                                                 
201 Про захист прав людини і основоположних свобод : Конвенція від 

4  листопада 1950 року. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/995_004#Text. 
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– змагальність сторін та свобода в поданні ними суду своїх 

доказів і у доведенні перед судом їх переконливості (досліджувати 

речові докази, документи, показання, на які посилається прокурор, 

та надавати речі, документи, показання інших осіб на спростування 

доводів прокурора (ч. 2 ст. 22 КПК)); 

– безпосередність дослідження показань, речей і документів 

(заявляти клопотання про виклик і допит свідків, показання яких 

можуть мати значення для вирішення питань цього розгляду (ч. 1 

ст. 23 КПК)). Звісно, що ці перелічені права підозрюваного тісно 

пов’язані і з іншими засадами кримінального провадження тією чи 

іншою мірою. 

Про роз’яснення процесуальних прав та обов’язків підо-

зрюваному (обвинуваченому) вручається відповідна пам’ятка. 

3. Вжиття слідчим суддею заходів із забезпечення підо-

зрюваному, обвинуваченому захисника є вужчим поняттям, ніж 

реалізація права на захист. Власне для забезпечення реалізації у 

повному обсязі права на захист слідчий суддя має окремо 

роз’яснити, що підозрюваний (обвинувачений) має право мати за-

хисника під час розгляду клопотання про застосування запобіжного 

заходу, якщо до цього моменту захисник ще не був залучений у 

цьому кримінальному провадженні. Загальні правила участі за-

хисника визначені у ст. 46 КПК. Залучення захисника підозрюва-

ним (обвинуваченим) або іншими особами за їх проханням чи зго-

дою здійснюється відповідно до ст. 48 КПК. Залучення захисника 

слідчим, прокурором, слідчим суддею чи судом для здійснення за-

хисту за призначенням відбувається у порядку ст. 49 КПК. Випадки 

обов’язкової участі захисника визначені у ст. 52 КПК. Залучення 

захисника для проведення окремої процесуальної дії регламен-

тується ст. 53 КПК. 

Відповідно до підпункту «c» п. 3 ст. 6 Конвенції, обвинува-

чений у вчиненні кримінального правопорушення може захищати 

себе особисто чи використовувати юридичну допомогу захисника, 

вибраного на власний розсуд, або – за браком достатніх коштів для 

оплати юридичної допомоги захисника – одержувати таку допомо-

гу безоплатно, коли цього вимагають інтереси правосуддя
202

. 

                                                 
202 Про захист прав людини і основоположних свобод : Конвенція від 

4  листопада 1950 року. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/995_004#Text. 
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Правову позицію ЄСПЛ на предмет часових рамок по- 

чатку забезпечення реалізації права на захист у кримінальному 

провадженні, в тому числі і під час вирішення питання про об- 

рання запобіжного заходу, викладено у п. 63 рішення ЄСПЛ від 

9  червня 2011 року у справі «Лучанінова проти України» (Заява 

№  16347/02
)203

: «Для здійснення обвинуваченим свого права на 

захист йому звичайно повинно бути забезпечено можливість отри-

мати ефективну допомогу захисника зі самого початку проваджен-

ня» (п. 52 Рішення ЄСПЛ від 27 листопада 2008 року у справі 

«Сальдуз проти Туреччини» (Заява № 36391/02) та пункти 90–91 

Рішення ЄСПЛ від 12 червня 2008 року у справі «Яременко проти 

України»
204

 (Заява № 32092/02)). За необхідності захисника мають 

призначати офіційно. Проте призначення національними органами 

захисника не гарантує ефективну правову допомогу (п. 65 Рішення 

ЄСПЛ від 19 грудня 1989 року у справі «Камазінскі проти  

Австрії»). 

4. Після учинення підготовчих дій та отримання показань чи 

пояснень від підозрюваного (обвинуваченого) з приводу застосу-

вання запобіжного заходу, якщо він не відмовився їх надавати, 

слідчий суддя за власною ініціативою або за клопотаннями сторони 

захисту чи обвинувачення можуть допитати свідків, які викликані в 

судове засідання. Список осіб, котрі підлягають виклику у судове 

засідання, як правило, міститься у клопотанні сторони обвинува-

чення про обрання запобіжного заходу, у сторони захисту – в окре-

мому клопотанні про виклик осіб у судове засідання. Після закін-

чення заслуховування свідків слідчий суддя, суд може дослідити 

будь-які матеріали, що подані в судове засідання, котрі мають зна-

чення для правильного вирішення питання про застосування за-

побіжного заходу. 

                                                 
203 Справа «Лучанінова проти України» (Заява № 16347/02) : Рішення 

ЄСПЛ від 9 червня 2011 року. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/ 

974_788#Text. 
204 Справа «Яременко проти України» (Заява № 32092/02) : Рішення 

ЄСПЛ від 12 вересня 2008 року. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/ 

974_405#Text. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/
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5. Особливе місце займає ч. 5 коментованої статті, оскільки 

присвячена питанню презумпції невинуватості особи, а саме  

підозрюваного (обвинуваченого). Відповідно до її нормативного 

змісту, твердження та заяви, що були зроблені підозрюваним (об-

винуваченим) у судовому розгляді під час вирішення питання про 

застосування запобіжного заходу, не можуть використовуватись 

з  метою доведення його винуватості у цьому кримінальному пра-

вопорушенні, з приводу якого ведеться судовий розгляд, або будь-

якому іншому правопорушенні. Можемо констатувати, що ч. 5 

ст.  193 КПК виходить за межі ст. 63 Конституції України та ст. 18 

КПК і доповнює основні положення засади презумпції неви- 

нуватості. 

6. У разі якщо підозрюваний, обвинувачений виїхав та/або 

перебуває на тимчасово окупованій території України, території 

держави, визнаної Верховною Радою України державою-агресором, 

та/або підозрюваний (обвинувачений) оголошений у міжнародний 

розшук, клопотання про обрання такого запобіжного заходу, як 

тримання під вартою, може бути розглянуто без його участі, але з 

обов’язковим залученням і присутністю його захисника в порядку 

спеціального досудового розслідування (in absentia). Окрім вста-

новлення факту перебування на тимчасово окупованій території 

України, території, визнаній Верховною Радою України державою-

агресором, оголошення міжнародного розшуку та проведення спе-

ціального досудового розслідування (in absentia), прокурор мусить 

довести обставини, що передбачені ст. 177 КПК. 

Якщо заходи міжнародного розшуку дали свій результат, 

тобто підозрюваний (обвинувачений) затриманий і доставлений 

до  органу, що здійснює досудове розслідування або судовий 

розгляд, то слідчий суддя, суд розглядають клопотання про обран-

ня запобіжного заходу тримання під вартою протягом 48 годин 

з  моменту доставлення підозрюваного (обвинуваченого). Під 

час  такого розгляду може бути прийнято рішення: про застосуван-

ня обраного запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою; 

про обрання іншого запобіжного заходу, не пов’язаного із три- 

манням під вартою. Прийняте рішення постановляється у формі 

ухвали. 



301 

Стаття 194. Застосування запобіжного заходу 

 
1. Під час розгляду клопотання про застосування за-

побіжного заходу слідчий суддя, суд зобов’язаний встановити, 

чи доводять надані сторонами кримінального провадження до-

кази обставини, які свідчать про: 

1) наявність обґрунтованої підозри у вчиненні підозрюва-

ним, обвинуваченим кримінального правопорушення; 

2) наявність достатніх підстав вважати, що існує хоча б 

один із ризиків, передбачених статтею 177 цього Кодексу, і на 

які вказує слідчий, прокурор; 

3) недостатність застосування більш м’яких запобіжних 

заходів для запобігання ризику або ризикам, зазначеним у кло-

потанні. 

2. Слідчий суддя, суд зобов’язаний постановити ухвалу 

про відмову в застосуванні запобіжного заходу, якщо під час 

розгляду клопотання прокурор не доведе наявність всіх обста-

вин, передбачених частиною першою цієї статті. 

3. Слідчий суддя, суд має право зобов’язати підозрювано-

го, обвинуваченого прибувати за кожною вимогою до суду або 

до іншого органу державної влади, визначеного слідчим суд-

дею, судом, якщо прокурор доведе обставини, передбачені 

пунктом 1 частини першої цієї статті, але не доведе обставини, 

передбачені пунктами 2 та 3 частини першої цієї статті. 

4. Якщо при розгляді клопотання про обрання запобіжно-

го заходу прокурор доведе обставини, передбачені пунктами 1 

та 2 частини першої цієї статті, але не доведе обставини, перед-

бачені пунктом 3 частини першої цієї статті, слідчий суддя, суд 

має право застосувати більш м’який запобіжний захід, ніж той, 

який зазначений у клопотанні, а також покласти на підозрюва-

ного, обвинуваченого обов’язки, передбачені частинами п’ятою 

та шостою цієї статті, необхідність покладення яких встановле-

на з наведеного прокурором обґрунтування клопотання. 

{Частина четверта статті 194 із змінами, внесеними 

згідно із Законом № 2227-VIII від 06.12.2017} 

5. Якщо під час розгляду клопотання про обрання за-

побіжного заходу, не пов’язаного з триманням під вартою,  
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прокурор доведе наявність всіх обставин, передбачених части-

ною першою цієї статті, слідчий суддя, суд застосовує 

відповідний запобіжний захід, зобов’язує підозрюваного, обви-

нуваченого прибувати за кожною вимогою до суду або до іншо-

го визначеного органу державної влади, а також виконувати 

один або кілька обов’язків, необхідність покладення яких була 

доведена прокурором, а саме: 

1) прибувати до визначеної службової особи із встановле-

ною періодичністю; 

2) не відлучатися із населеного пункту, в якому він за-

реєстрований, проживає чи перебуває, без дозволу слідчого, 

прокурора або суду; 

3) повідомляти слідчого, прокурора чи суд про зміну сво-

го місця проживання та/або місця роботи; 

4) утримуватися від спілкування з будь-якою особою, 

визначеною слідчим суддею, судом, або спілкуватися з нею із 

дотриманням умов, визначених слідчим суддею, судом; 

5) не відвідувати місця, визначені слідчим суддею або  

судом; 

6) пройти курс лікування від наркотичної або алкоголь-

ної залежності; 

7) докласти зусиль до пошуку роботи або до навчання; 

8) здати на зберігання до відповідних органів державної 

влади свій паспорт (паспорти) для виїзду за кордон, інші  

документи, що дають право на виїзд з України і в’їзд 

в  Україну; 

9) носити електронний засіб контролю. 

6. В інтересах потерпілого від злочину, пов’язаного з до-

машнім насильством, крім обов’язків, передбачених частиною 

п’ятою цієї статті, суд може застосувати до особи, яка підо-

зрюється у вчиненні такого кримінального правопорушення, 

один або декілька таких обмежувальних заходів: 

1) заборона перебувати в місці спільного проживання з 

особою, яка постраждала від домашнього насильства; 

2) обмеження спілкування з дитиною у разі, якщо  

домашнє насильство вчинено стосовно дитини або у її  

присутності; 
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3) заборона наближатися на визначену відстань до місця, 

де особа, яка постраждала від домашнього насильства, може 

постійно чи тимчасово проживати, тимчасово чи систематично 

перебувати у зв’язку із роботою, навчанням, лікуванням чи 

з  інших причин; 

4) заборона листування, телефонних переговорів з осо-

бою, яка постраждала від домашнього насильства, інших кон-

тактів через засоби зв’язку чи електронних комунікацій особи-

сто або через третіх осіб; 

5) направлення для проходження лікування від алко-

гольної, наркотичної або іншої залежності, від хвороб, що  

становлять небезпеку для оточуючих, направлення для про-

ходження програми для кривдників. 

{Статтю 194 доповнено новою частиною згідно із Зако-

ном № 2227-VIII від 06.12.2017} 

7. Обов’язки, передбачені частинами п’ятою та шостою 

цієї статті, можуть бути покладені на підозрюваного, обвинува-

ченого на строк не більше двох місяців. У разі необхідності цей 

строк може бути продовжений за клопотанням прокурора в по-

рядку, передбаченому статтею 199 цього Кодексу. Після закін-

чення строку, в тому числі продовженого, на який на підо-

зрюваного, обвинуваченого були покладені відповідні 

обов’язки, ухвала про застосування запобіжного заходу в цій 

частині припиняє свою дію і обов’язки скасовуються. 

{Частина сьома статті 194 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 2227-VIII від 06.12.2017} 

8. До підозрюваного, обвинуваченого у вчиненні злочину, 

за який передбачено основне покарання у виді штрафу понад 

три тисячі неоподатковуваних мінімумів доходів громадян, 

може бути застосовано запобіжний захід лише у вигляді застави 

або тримання під вартою у випадках та в порядку, передбаче-

них цією главою. 

 

1. Під час судового розгляду слідчий суддя, суд, вирішуючи 

питання про застосування запобіжного заходу, має встановити три 

факти: наявність обґрунтованої підозри у вчиненні підозрюваним 

(обвинуваченим) кримінального правопорушення; наявність  
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достатніх підстав вважати, що існує хоча б один із ризиків,  

передбачених ст. 177 КПК і на які вказує слідчий, прокурор; недо-

статність застосування більш м’яких запобіжних заходів для за-

побігання ризику або ризикам, зазначеним у клопотанні. Доведення 

перед слідчим суддею, судом цих фактів покладається на сторону 

захисту й обвинувачення. 

Наявність обґрунтованої підозри під час прийняття рішення 

про застосування запобіжного заходу є ключовим моментом. Підо-

зра у кримінальному провадженні має бути складена та вручена 

протягом 24 годин з моменту затримання особи за підозрою у вчи-

ненні кримінального правопорушення у порядку, передбаченому 

Главою 22 КПК. 

Розуміння обґрунтованості підозри під час вирішення питан-

ня про обрання запобіжного заходу подається в рішеннях ЄСПЛ. 

Зокрема, у справі «Кавала проти Туреччини» від 10 грудня 

2019  року (28749/18)
205

 Суд повторює, що особа може бути затри-

мана відповідно до пункту 1 (с) статті 5 Конвенції лише в рамках 

кримінального провадження з метою допровадження її до компе-

тентного судового органу за наявності обґрунтованої підозри у 

вчиненні нею правопорушення (див. рішення у справі «Єціус проти 

Литви» (34578/97) та «Мехмет Хасан Алтан проти Туреччини» 

(13237/17) від 20 березня 2018 р.). Для того щоб арешт за обґрунто-

ваною підозрою був виправданий відповідно до пункту 1 (с) статті 

5, не потрібно щоб поліція отримала достатньо доказів для 

пред’явлення обвинувачення або для арешту, або під час перебу-

вання заявника під вартою (див. «Броган та інші проти Сполучено-

го Королівства», 29 листопада 1988 р., § 53, серія A № 145-B).  

Також не потрібно, щоб особі, яку затримали, в кінцевому рахунку 

було пред’явлено обвинувачення або представлено перед судом. 

Об’єктом затримання для допиту є подальше розслідування  

кримінальної справи шляхом підтвердження або зняття підозр, які 

є  підставою для затримання. Таким чином, факти, які викликають 

підозру, не повинні бути такого рівня, як ті, що необхідні для 

                                                 
205 Справа «Кавала проти Туреччини» : Рішення ЄСПЛ від 10 грудня 

2019 р. (28749/18). URL: https://www.echr.com.ua/wp-content/uploads/2020/01/ 

kavala-proti-turechchini-rishennia-espl.pdf. 

https://www.echr.com.ua/wp-content/uploads/2020/01/
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обґрунтування обвинувального вироку або навіть притягнення до 

відповідальності, що настає на наступному етапі процесу кри-

мінального розслідування (див. «Мюррей проти Сполученого Ко-

ролівства», 28 жовтня 1994 р., § 55, серія A № 300-A). Тимчасом 

«обґрунтованість» підозри, на якій повинен ґрунтуватися арешт, 

є  важливою частиною гарантії, встановленої у пункті 1 (с) статті 5. 

Того факту, що підозра є добросовісною, недостатньо. Слова 

«обґрунтована підозра» означають наявність фактів чи відомостей, 

які б задовольняли об’єктивного спостерігача, що ця особа, можли-

во, вчинила правопорушення. Однак те, що може бути визнано «ро-

зумним», залежатиме від усіх обставин (див. «Фокс, Кемпбелл 

і  Хартлі проти Сполученого Королівства», 30 серпня 1990 р., § 32, 

серія A № 182; також «Ільгар Мамедов проти Азербайджану», 

№  15172/13, § 88, 22 травня 2014 р. та «Расул Джафаров проти 

Азербайджану», № 69981/14, п. 117-118, 17 березня 2016 р.). Тож, 

оцінюючи «обґрунтованість» підозри, Суду необхідно дати мож-

ливість встановити, чи забезпечена сутність гарантії, передбаченої 

пунктом 1 (с) статті 5. Отже, уряд-відповідач повинен надати хоча 

б деякі факти чи відомості, здатні задовольнити Суд, що заарешто-

вану особу обґрунтовано підозрюють у вчиненні передбачуваного 

злочину (там само, п. 34). 

Термін «обґрунтованість» також означає поріг, який підозра 

повинна подолати, щоб задовольнити об’єктивного спостерігача 

щодо ймовірності звинувачень. Як правило, проблеми в цій галузі 

виникають на рівні фактів. Тоді питання полягає в тому, чи арешт 

та затримання ґрунтувалися на достатньо об’єктивних елементах, 

щоб повідомити про «обґрунтовану підозру», засновану на фактах 

справи, які справді відбулися (див. «Влох проти Польщі», 

№  27785/95, §§ 108–109, ЄСПЛ 2000-XI). Окрім фактичної сторо-

ни, існування «обґрунтованої підозри» у контексті пункту 1 (с) 

статті 5 вимагає, щоб факти, на які посилаються, можна було вва-

жати такими, що підпадають під один із розділів, які описують зло-

чинну поведінку у Кримінальному кодексі. Таким чином, явно не 

могло бути «обґрунтованої підозри», якби діяння чи факти, які ви-

сунуто проти затриманої особи, не були злочином на момент їх 

вчинення (див. «Канджов проти Болгарії», № 68294/01, § 57, 6 ли-
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стопада 2008 р.; «Маммадлі проти Азербайджану», № 47145/14, § 

52, 19 квітня 2018 р., та «Алієв», цит. вище, § 152)
206

. 

Наявність достатніх підстав вважати, що існує хоча б 

один із ризиків, передбачених ст. 177 КПК, розглядається в комен-

тарі до ст. 177 КПК. 

Недостатність застосування більш м’яких запобіжних за-

ходів для запобігання ризику або ризикам, зазначеним у клопотанні, 

доводиться стороною обвинувачення, коли вона клопоче про за-

стосування найсуворішого запобіжного заходу, особливо якщо він 

є безальтернативним. 

Усі ці факти мають бути встановлені у кримінальному  

провадженні за допомогою доказів та вказані в мотивувальній  

частині клопотання виходячи з обставин учиненого криміналь- 

ного правопорушення та характеристики особи підозрюваного  

(обвинуваченого). 

2. За результатами розгляду клопотання про застосування за-

побіжного заходу, слідчий суддя, суд може прийняти одне з таких 

рішень: задовольнити клопотання прокурора та обрати запобіжний 

захід, про який він клопоче; задовольнити клопотання прокурора 

частково та обрати запобіжний захід, який пропонувався прокуро-

ром як альтернативний; задовольнити клопотання прокурора част-

ково та обрати запобіжний захід м’якший, ніж клопотав прокурор; 

відмовити у клопотанні прокурора та відмовити у застосуванні 

будь-якого запобіжного заходу. Якщо сторона обвинувачення не 

доведе обставин, які передбачені в ч. 1 коментованої статті, то 

слідчий суддя, суд зобов’язаний постановити ухвалу про відмову в 

застосуванні запобіжного заходу, тобто відмовити у задоволенні 

клопотання прокурора. 

3. Якщо сторона обвинувачення доведе тільки обставину, яка 

передбачена в п. 1 ч. 1 коментованої статті, то слідчий суддя, суд 

постановляє ухвалу про відмову в застосуванні запобіжного заходу, 

водночас може покласти на підозрюваного (обвинуваченого) 

обов’язок прибувати за кожною вимогою до суду або до іншого 

                                                 
206 Справа «Кавала проти Туреччини» : Рішення ЄСПЛ від 10 грудня 

2019 р. (28749/18). URL: https://www.echr.com.ua/wp-content/uploads/2020/01/ 

kavala-proti-turechchini-rishennia-espl.pdf. 

https://www.echr.com.ua/wp-content/uploads/2020/01/
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органу державної влади. Під вимогою в цьому випадку розуміється 

прибуття за викликом до прокурора, органу розслідування, суду 

для участі в проведенні процесуальних дій або прибуття до іншої 

компетентної особи, яка здійснює контроль за виконанням умов 

дотримання підозрюваним (обвинуваченим) застосованого за-

побіжного заходу. 

4. Якщо сторона обвинувачення доведе тільки обставини, які 

передбачені в п.п. 1, 2 ч. 1 коментованої статті, то слідчий суддя 

має право застосувати більш м’який запобіжний захід, ніж той, 

який зазначений у клопотанні, та покласти на підозрюваного (об-

винуваченого) певні обов’язки:  

– передбачені ч. 5 коментованої статті: прибувати до 

визначеної службової особи із встановленою періодичністю; 

не  відлучатися з населеного пункту, в якому він зареєстрований, 

проживає чи перебуває, без дозволу слідчого, прокурора або суду; 

повідомляти слідчого, прокурора чи суд про зміну свого місця 

проживання та/або місця роботи; утримуватися від спілкування з 

будь-якою особою, визначеною слідчим суддею, судом, або спілку-

ватися з нею із дотриманням умов, визначених слідчим суддею, 

судом; не відвідувати місця, визначені слідчим суддею або судом; 

пройти курс лікування від наркотичної або алкогольної залежності; 

докласти зусиль до пошуку роботи або до навчання; здати на 

зберігання до відповідних органів державної влади свій паспорт 

(паспорти) для виїзду за кордон, інші документи, що дають право 

на виїзд з України і в’їзд в Україну; носити електронний засіб  

контролю; 

– передбачені ч. 6 коментованої статті: заборона перебува-

ти в місці спільного проживання з особою, яка постраждала від до-

машнього насильства; обмеження спілкування з дитиною у разі, 

якщо домашнє насильство вчинено стосовно дитини або у її при-

сутності; заборона наближатися на визначену відстань до місця, де 

особа, яка постраждала від домашнього насильства, може постійно 

чи тимчасово проживати, тимчасово чи систематично перебувати у 

зв’язку з роботою, навчанням, лікуванням чи з інших причин; забо-

рона листування, телефонних переговорів з особою, яка постраж-

дала від домашнього насильства, інших контактів через засоби 

зв’язку чи електронних комунікацій особисто або через третіх осіб; 
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направлення для проходження лікування від алкогольної, нарко-

тичної або іншої залежності, від хвороб, що становлять небезпеку 

для оточуючих, направлення для проходження програми для 

кривдників. 

Звичайно, що всі ці обов’язки не покладаються одночасно 

на  кожного підозрюваного (обвинуваченого). Доцільність і потре-

ба їх покладання визначається обставинами вчиненого криміналь-

ного правопорушення та особи підозрюваного (обвинуваченого) з 

обов’язковим обґрунтуванням виду та підстав у мотивувальній  

частині клопотання. 

5. Якщо сторона обвинувачення вносить клопотання про об-

рання запобіжного заходу, не пов’язаного з триманням під вартою, 

та доведе всі обставини, які передбачені в ч. 1 коментованої статті, 

то слідчий суддя, суд: 

– виносить ухвалу про застосування відповідного запобіжно-

го заходу; 

– покладає на підозрюваного (обвинуваченого) обов’язок при-

бувати за кожною вимогою до суду або до іншого визначеного ор-

гану державної влади. 

Окрім цього, на підозрюваного (обвинуваченого) за клопо-

танням прокурора може бути покладено один або декілька 

обов’язків, що перелічені в ч. 5 коментованої статті (див. п. 4 ко-

ментаря до цієї статті). Знову ж таки покладення цих обов’язків 

має бути обґрунтовано в мотивувальній частині клопотання проку-

рором. 

6. У випадках, коли застосування запобіжного заходу 

вирішується у кримінальних провадженнях щодо кримінальних 

правопорушень, пов’язаних із застосуванням домашнього насиль-

ства, в інтересах потерпілого слідчий суддя, суд може покласти на 

підозрюваного (обвинуваченого) один або декілька таких об-

межувальних заходів, що передбачені: 

– ч. 5 коментованої статті (див. п. 4 коментаря до цієї 

статті); 

– ч. 6 коментованої статті (див. п. 4 коментаря до цієї 

статті). 

Під поняттям «домашнє насильство» розуміють діяння 

(дії  або бездіяльність) фізичного, сексуального, психологічного 
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або економічного насильства, що вчиняються в сім’ї чи в межах 

місця проживання або між родичами, або між колишнім чи те-

перішнім подружжям, або між іншими особами, які спільно прожи-

вають (проживали) однією сім’єю, але не перебувають (не перебу-

вали) у  родинних відносинах чи у шлюбі між собою, незалежно від 

того, чи проживає (проживала) особа, яка вчинила домашнє 

насильство, у тому самому місці, що й постраждала особа, а також 

погрози вчинення таких діянь
207

. 

Як зазначає колегія суддів Першої судової палати Касаційно-

го кримінального суду Верховного Суду у своєму рішенні, поняття 

«злочин, пов’язаний із домашнім насильством» є ширшим за по-

няття «домашнє насильство» у нормі ст. 126
-1

 КК і може полягати 

не лише у вчиненні цього злочину, а й в інших суспільно небезпеч-

них діяннях, які мають ознаки домашнього насильства, а тому 

при  встановленні змісту згаданого поняття слід виходити з кон-

кретних фактичних обставин справи, а не тільки з кваліфікації 

дій  винуватця
208

. 

Злочин, пов’язаний з домашнім насильством, в себе  

охоплює:  

– злочин, передбачений ст. 126-1 КК;  

– злочин, що містить кваліфікуючу ознаку «вчинення злочину 

щодо подружжя чи колишнього подружжя або іншої особи, з якою 

винний перебуває (перебував) у сімейних або близьких відносинах»;  

– злочин, поєднаний з обтяжуючою обставиною, передбаче-

ною у п. 6-1 ч. 1 ст. 67 КК: «вчинення злочину щодо подружжя чи 

колишнього подружжя або іншої особи, з якою винний перебуває 

(перебував) у сімейних або близьких відносинах» – та п. 6 ч. 1 ст. 

67 КК в частині «вчинення злочину… у присутності дитини». 

Докази тому, що інкримінований злочин пов’язаний з до-

машнім насильством, мають бути надані стороною обвинувачення, 

                                                 
207 Про запобігання та протидію домашньому насильству : Закон 

України від 7 грудня 2017 року. № 2229-VIII. Ст. 1. URL: https://zakon.rada. 

gov.ua/laws/ show/2229-19#Text. 
208 Постанова ККС ВС від 7 квітня 2020 року, справа № 647/1931/19. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/89035028.  

https://reyestr.court.gov.ua/Review/89035028
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аби сторона захисту отримала можливість їх спростовувати. Така 

вимога висловлюється Судом, коли він зазначив, що необхідною 

умовою визнання судом злочину таким, що пов’язаний із домашнім 

насильством, є відображення цієї обставини у формулюванні обви-

нувачення (у повідомленні про підозру, в обвинувальному акті) з 

встановленням органами досудового розслідування відповідних 

фактичних обставин (ступінь родинних відносин або спорідненості 

між потерпілим та винуватцем, характер насильства тощо)»
209

. 

7. Період часу, на який може бути покладено на підозрюва-

ного (обвинуваченого) обов’язки, визначені в ч.ч. 5, 6 коментованої 

статті, встановлюється строком до двох місяців. У разі потреби, 

виходячи із обставин кримінального провадження, цей строк може 

бути продовжений слідчим суддею, судом за клопотанням проку-

рора в порядку, передбаченому ст. 199 КПК. Якщо строк застосу-

вання вказаних обмежень закінчився і прокурором не подано ново-

го клопотання про продовження строків застосування покладення 

обов’язків на підозрюваного (обвинуваченого), то дія ухвали 

слідчого судді про застосування запобіжного заходу в цій частині 

втрачає свою силу, а з нею і підстави для виконання цих обмежень. 

8. Такі запобіжні заходи, як застава або тримання під вартою, 

можуть бути застосовані до підозрюваного (обвинуваченого) у 

вчиненні злочину, за який передбачено основне покарання у виді 

штрафу понад три тисячі неоподатковуваних мінімумів доходів 

громадян
210

. Вказані запобіжні заходи застосовуються у порядку, 

передбаченому Главою 18 КПК. 

                                                 
209 Постанова ККС ВС від 7 квітня 2020 року, справа № 647/1931/19. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/89035028. 
210 Якщо норми інших законів містять посилання на неоподатковуваний 

мінімум доходів громадян, то для цілей їх застосування використовується сума 

в розмірі 17 гривень, крім норм адміністративного та кримінального законо-

давства в частині кваліфікації адміністративних або кримінальних правопору-

шень, для яких сума неоподатковуваного мінімуму встановлюється на рівні 

податкової соціальної пільги, визначеної підпунктом 169.1.1 пункту 169.1 

статті 169 розділу IV Податкового Кодексу для відповідного року. Див.:  

Податковий кодекс України: Закон України від 2 грудня 2010 року. Відомості 

Верховної Ради України. 2011. №№ 13–14, 15–16, 17. Ст. 112. URL: 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2755-17. 
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Стаття 195. Застосування електронних засобів  

контролю 

 
1. Застосування електронних засобів контролю полягає у 

закріпленні на тілі підозрюваного, обвинуваченого пристрою, 

який дає змогу відслідковувати та фіксувати його місцезнахо-

дження. Такий пристрій має бути захищений від самостійного 

знімання, пошкодження або іншого втручання в його роботу 

з  метою ухилення від контролю та сигналізувати про спроби 

особи здійснити такі дії. 

2. Електронні засоби контролю можуть застосовуватися: 

1) слідчим на підставі ухвали слідчого судді, суду про об-

рання стосовно підозрюваного, обвинуваченого запобіжного 

заходу, не пов’язаного з позбавленням волі, якою на останнього 

покладено відповідний обов’язок; 

2) працівниками органу Національної поліції на підставі 

ухвали слідчого судді, суду, якою щодо підозрюваного, обвину-

ваченого обрано запобіжний захід у вигляді домашнього  

арешту. 

{Пункт 2 частини другої статті 195 із змінами, внесени-

ми згідно із Законом № 901-VIII від 23.12.2015} 

3. Електронні засоби контролю застосовуються в поряд-

ку, встановленому Міністерством внутрішніх справ України. 

4. Не допускається застосування електронних засобів  

контролю, які суттєво порушують нормальний уклад життя 

особи, спричиняють значні незручності у їх носінні або можуть 

становити небезпеку для життя та здоров’я особи, яка їх вико-

ристовує. 

5. Слідчий, працівник органу Національної поліції перед 

застосуванням електронного засобу контролю зобов’язаний під 

розпис роз’яснити підозрюваному, обвинуваченому правила 

користування пристроєм, техніку безпеки поводження з ним та 

наслідки його зняття або неправомірного втручання в його ро-

боту з метою ухилення від контролю. 

{Частина п’ята статті 195 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 901-VIII від 23.12.2015} 
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6. Відмова від носіння засобу електронного контролю, 

умисне зняття, пошкодження або інше втручання в його роботу 

з метою ухилення від контролю, а рівно намагання вчинити 

зазначені дії є невиконанням обов’язків, покладених судом на 

підозрюваного, обвинуваченого при обранні запобіжного захо-

ду, не пов’язаного з позбавленням волі або у вигляді домаш-

нього арешту. 

 

1. Застосування електронних засобів контролю є не самос-

тійним запобіжним заходом, а додатковим обов’язком, який покла-

дається на підозрюваного, обвинуваченого у разі застосування до 

нього будь-яких запобіжних заходів, передбачених ст. 176 КПК, 

крім затримання та тримання під вартою. Електронні засоби конт-

ролю – це сертифіковані електронні пристрої, які використовують-

ся поліцейськими для здійснення електронного моніторингу місце-

знаходження підозрюваних, обвинувачених, а електронний браслет – 

електронний засіб контролю, що закріплюється та носиться на тілі 

підозрюваного, обвинуваченого з метою його дистанційної іденти-

фікації та відстеження місцезнаходження і сигналізує про спроби 

особи здійснити самостійне знімання, пошкодження або інше втру-

чання в його роботу з метою ухилення від контролю (п. 2 Р. І По-

рядку застосування електронних засобів контролю, затвердженого 

Наказом Міністерства внутрішніх справ України від 08.06.2017 

№  480). Застосування ЕЗК полягає в закріпленні на тілі підозрюва-

ного, обвинуваченого електронного браслета, який дає змогу відс-

тежувати та фіксувати його місцезнаходження (п. 3 Р. І Порядку 

застосування електронних засобів контролю, затвердженого Нака-

зом Міністерства внутрішніх справ України від 08.06.2017 № 480). 

2. Пристрій, який закріпляється на тілі підозрюваного, об-

винуваченого, дає змогу відслідковувати та фіксувати його місце- 

знаходження. Він має бути захищений від самостійного знімання, 

пошкодження або іншого втручання в його роботу з метою ухилен-

ня від контролю та сигналізувати про спроби особи здійснити такі 

дії. При цьому не допускається застосування електронних засобів 

контролю, які суттєво порушують нормальний уклад життя особи, 

спричиняють значні незручності у їх носінні або можуть становити 

небезпеку для життя та здоров’я особи, яка їх використовує.  
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Забороняється застосовувати ЕЗК, які не отримали висновок  

державної санітарно-епідеміологічної експертизи (п. 3 Р. І Порядку 

застосування електронних засобів контролю, затвердженого  

Наказом Міністерства внутрішніх справ України від 08.06.2017 

№  480). 

3. Коментована стаття диференціює підстави застосування 

електронних засобів контролю: 1) слідчим на підставі ухвали слід-

чого судді, суду про обрання стосовно підозрюваного, обвинуваче-

ного запобіжного заходу, не пов’язаного з позбавленням волі; 

2)  працівниками органу Національної поліції на підставі ухвали 

слідчого судді, суду, якою щодо підозрюваного, обвинуваченого 

обрано запобіжний захід у вигляді домашнього арешту.  

4. Незалежно від підстави застосування електронних засобів 

контролю, підозрюваному, обвинуваченому під розпис роз’яс- 

нюються правила користування пристроєм, техніка безпеки пово-

дження з ним та наслідки його зняття або неправомірного втручан-

ня в його роботу з метою ухилення від контролю.  

5. Порядок застосування електронних засобів контролю, за-

тверджений Наказом Міністерства внутрішніх справ України від 

08.06.2017 № 480, передбачає такі етапи організації застосування 

електронних засобів контролю: 

– отримання органом (підрозділом) поліції ухвали слідчого 

судді, суду про обрання щодо підозрюваного, обвинуваченого за-

побіжного заходу, не пов’язаного з позбавленням волі, або запобіж-

ного заходу у вигляді домашнього арешту з покладанням на підоз-

рюваного, обвинуваченого обов’язку носити електронний браслет; 

– прийняття рішення начальником органу (підрозділу) по-

ліції про невідкладне виконання ухвали;  

– направлення поліцейським, якому доручено виконання 

ухвали, до ГУНП для взяття підозрюваного, обвинуваченого на 

облік та забезпечення електронного контролю за його місцезнахо-

дженням, а також зазначення у листі клопотання про надання до-

зволу на отримання комплекту ЕЗК; 

– організацію перевірки технічної можливості застосу- 

вання ЕЗК керівництвом ГУНП, за результатами якої складається 

висновок; 
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– фотографування підозрюваного, обвинуваченого поліцей-

ським, який виконує ухвалу, направлення фотокартки в цифровому 

форматі відомчою електронною поштою на електронну адресу упо-

вноваженого підрозділу; 

– роз’яснення підозрюваному, обвинуваченому правил ко-

ристування електронним пристроєм і техніки безпеки при пово-

дженні з ним, наслідків його зняття або неправомірного втручання 

в його роботу з метою ухилення від контролю, складання протоко-

лу про роз’яснення підозрюваному, обвинуваченому правил корис-

тування електронними засобами контролю – поліцейським, який 

виконує ухвалу; 

– попередження підозрюваного, обвинуваченого про необ-

хідність не пізніше ніж за 24 години поінформувати уповноваже-

ний підрозділ про наміри вчинити дії, які можуть призвести до по-

рушення покладених ухвалою обов’язків, а саме: залишити житло, 

яке забороняється залишати, на виклик або за дозволом слідчого, 

прокурора, суду; за дозволом слідчого, прокурора, суду тимчасово 

залишити визначену адресу та/або порушити встановлені межі пе-

ребування внаслідок хвороби, виникнення сімейних чи інших об-

ставин – поліцейським, який виконує ухвалу; 

– вручення підозрюваному, обвинуваченому копії протоко-

лу про роз’яснення правил користування електронними засобами 

контролю разом із пам’яткою з експлуатації ЕЗК – поліцейським, 

який виконує ухвалу; 

– закріплення на тілі підозрюваного, обвинуваченого елект-

ронного браслета;  

– перевірку функціональної справності пристрою та здійс-

нення його активації, отримання інформації про відображення сиг-

налу ЕЗК на стаціонарному пульті моніторингу; 

– складення протоколу про застосування електронного за-

собу контролю; 

– надсилання копії протоколу до уповноваженого підрозді-

лу для приєднання до наглядової справи з контролю за підозрюва-

ним, обвинуваченим, щодо якого застосовано електронний засіб 

контролю. Якщо досудове розслідування здійснюється слідчими 

іншого за територіальністю органу (підрозділу) поліції або слідчи-

ми інших органів досудового розслідування (слідчих підрозділів, 
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підрозділів детективів), протокол про застосування електронного 

засобу контролю надсилається супровідним листом слідчому того 

органу чи підрозділу, яким здійснюється досудове розслідування, 

а  якщо запобіжний захід застосовано під час судового розгляду, – 

до суду. У разі відмови підозрюваного, обвинуваченого від закріп-

лення на тілі електронного браслета поліцейський зазначає про це в 

присутності двох понятих у протоколі про застосування електрон-

ного засобу контролю та пропонує підозрюваному, обвинувачено-

му надати письмове пояснення зі зазначенням причин такої від- 

мови. Про зафіксований факт відмови поліцейський телефоном ін-

формує слідчого, прокурора, а протокол про застосування елект-

ронного засобу контролю, у якому зафіксовано факт відмови та 

пояснення (за наявності) невідкладно супровідним листом надсилає 

слідчому, прокурору для розгляду питання щодо звернення до суду 

з клопотанням про зміну підозрюваному, обвинуваченому запобіж-

ного заходу або способу виконання покладеного слідчим суддею, 

судом обов’язку носити ЕЗК, або відкриття кримінального прова-

дження за фактом невиконання судового рішення (п. 5 Р. ІІ Поряд-

ку застосування електронних засобів контролю, затвердженого  

Наказом Міністерства внутрішніх справ України від 08.06.2017 

№  480); 

– після припинення дії ухвали слідчого судді, суду (закін-

чення строку, на який на підозрюваного, обвинуваченого поклада-

лися відповідні обов’язки, або постановлення слідчим суддею, су-

дом ухвали про зміну запобіжного заходу, ухвалення виправдува-

льного вироку чи закриття кримінального провадження) поліцейсь-

кий, якому доручено виконання ухвали слідчого судді, суду, забез-

печує зняття електронного браслета та його повернення до органу 

(підрозділу) поліції, який видав ЕЗК. 

6. У разі виклику підозрюваного, обвинуваченого, який пе-

ребуває під домашнім арештом, для проведення процесуальних дій 

чи надання дозволу на тимчасовий виїзд за межі населеного пункту 

слідчий (детектив) про виїзд обвинуваченого на судове засідання 

не пізніше ніж за 24 години телефоном з обов’язковим письмовим 

підтвердженням сповіщає уповноважений підрозділ (п. 8 Р. ІІ По-

рядку застосування електронних засобів контролю, затвердженого 

Наказом Міністерства внутрішніх справ України від 08.06.2017 

№  480). 
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7. Забезпечення електронного моніторингу (системи заходів 

з відстеження та фіксації) місцезнаходження підозрюваних, обви-

нувачених, яким на підставі ухвали слідчого судді, суду визначено 

обов’язок носити електронні засоби контролю, регламентовано  

Розділом ІІІ Порядку застосування електронних засобів контролю, 

затвердженого Наказом Міністерства внутрішніх справ України від 

08.06.2017 № 480.  

8. У разі відмови від носіння засобу електронного контролю, 

умисного зняття, пошкодження або іншого втручання в його робо-

ту з метою ухилення від контролю, а також спроби вчинити зазна-

чені дії – такі діяння розглядаються коментованою статтею як не-

виконання обов’язків, покладених судом на підозрюваного, обви-

нуваченого при обранні запобіжного заходу, не пов’язаного з поз-

бавленням волі або у вигляді домашнього арешту.  

9. У разі доповіді чергового щодо отримання від службової 

особи уповноваженого підрозділу повідомлення про надходження 

сигналу тривоги, враховуючи обставини порушення (вихід за межі 

дозволеної зони перебування, вхід до забороненої зони, відвідуван-

ня заборонених місць, зняття або пошкодження електронного брас-

лета, відсутність зв’язку тощо), начальник підрозділу поліції (від-

повідальний по підрозділу поліції, начальник сектору реагування 

патрульної поліції) приймає рішення про: 1) негайне направлення 

до місця проживання підозрюваного, обвинуваченого групи реагу-

вання патрульної поліції чи інших поліцейських, а якщо в отрима-

ній інформації є відомості про вчинення злочину підозрюваним, 

обвинуваченим, щодо якого застосовано ЕЗК, або стосовно нього, – 

слідчо-оперативної групи; 2) надання доручення щодо здійснення 

перевірки обставин порушення підозрюваним, обвинуваченим 

установлених слідчим суддею, судом обмежень (якщо порушення 

припинилося, а підозрюваний, обвинувачений уже знаходиться 

за  визначеною в ухвалі адресою житла, яке йому заборонялося  

залишати). Перевірка триває до трьох діб, а в разі відсутності  

підозрюваного, обвинуваченого за невідомих обставин – протягом 

доби з моменту реєстрації повідомлення в журналі обліку пору-

шень, виявлених за допомогою електронних засобів контролю.  

Висновок перевірки затверджується начальником підрозділу полі-

ції і разом з  матеріалами перевірки передається або надсилається 
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слідчому, детективу НАБУ, який здійснює досудове розслідування 

в кримінальному провадженні, а якщо запобіжний захід засто- 

совано під час судового провадження, – прокуророві (Р. ІV Поряд-

ку застосування електронних засобів контролю, затвердженого  

Наказом Міністерства внутрішніх справ України від 08.06.2017 

№  480). 

 

 

Стаття 196. Ухвала про застосування запобіжних 

заходів 

 
1. В ухвалі про застосування запобіжного заходу слідчий 

суддя, суд зазначає відомості про: 

1) кримінальне правопорушення (його суть і правову 

кваліфікацію із зазначенням статті (частини статті) закону 

України про кримінальну відповідальність), у якому підозрю-

ється, обвинувачується особа; 

2) обставини, які свідчать про існування ризиків, перед-

бачених статтею 177 цього Кодексу; 

3) обставини, які свідчать про недостатність застосування 

більш м’яких запобіжних заходів для запобігання ризикам, пе-

редбаченим статтею 177 цього Кодексу; 

4) посилання на докази, які обґрунтовують ці обставини; 

5) запобіжний захід, який застосовується. 

2. В ухвалі про застосування запобіжного заходу, 

не  пов’язаного з триманням під вартою, зазначаються конкре-

тні обов’язки, передбачені частиною п’ятою статті 194 цього 

Кодексу, що покладаються на підозрюваного, обвинуваченого, 

та у  випадках, встановлених цим Кодексом, строк, на який 

їх  покладено. 

3. В ухвалі про застосування запобіжного заходу у вигляді 

домашнього арешту зазначається точна адреса житла, яке підо-

зрюваному, обвинуваченому забороняється залишати. 

4. Слідчий суддя, суд зобов’язаний визначити в ухвалі 

про обрання запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою 

або домашнього арешту дату закінчення її дії у межах строку, 
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передбаченого цим Кодексом, крім випадків, передбачених час-

тиною четвертою статті 197 цього Кодексу. 

{Частина четверта статті 196 із змінами, внесеними  

згідно із Законом № 1422-IX від 27.04.2021} 

5. Копія ухвали про застосування запобіжного заходу 

вручається підозрюваному, обвинуваченому негайно після її 

оголошення, а також надсилається щодо осіб, які є державними 

виконавцями, Міністерству юстиції України, а щодо осіб, які є 

приватними виконавцями, – Міністерству юстиції України та 

Раді приватних виконавців України. 

{Частина п’ята статті 196 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 1403-VIII від 02.06.2016} 

 

1. Загальні вимоги до змісту ухвал про застосування запо- 

біжного заходу наведені в ч. 1 ст. 196 КПК, відповідно до якої в 

них слідчий суддя, суд зазначає відомості про: 1) кримінальне пра-

вопорушення (його суть і правову кваліфікацію із зазначенням 

статті (частини статті) закону України про кримінальну відповіда-

льність), у якому підозрюється, обвинувачується особа; 2) обстави-

ни, які свідчать про існування ризиків, передбачених статтею 177 

цього Кодексу; 3) обставини, які свідчать про недостатність засто-

сування більш м’яких запобіжних заходів для запобігання ризикам, 

передбаченим статтею 177 цього Кодексу; 4) посилання на докази, 

які  обґрунтовують ці обставини; 5) запобіжний захід, який засто-

совується. 

Зміст ухвал слідчого судді, суду про застосування конкрет-

ного виду запобіжного заходу (особистого зобов’язання, особистої 

поруки, застави, домашнього арешту, тримання під вартою) пови-

нен відповідати вказаним вимогам, а також містити інші відомості, 

зумовлені специфікою застосовуваного виду запобіжного заходу. 

2. Ухвала слідчого судді, суду про застосування запобіжного 

заходу у вигляді особистого зобов’язання повинна містити відомо-

сті про: 1) конкретні обов’язки, передбачені ч. 5 ст. 194 КПК, що 

покладаються на підозрюваного, обвинуваченого, а в разі покла-

дення обов’язків не відвідувати місця, визначені слідчим суддею 

або судом, та/або пройти курс лікування від наркотичної або алко-

гольної залежності, – строк, на який їх покладено; 2) роз’яснення 
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підозрюваному, обвинуваченому покладених на нього обов’язків і 

наслідків їх невиконання. 

3. Ухвала слідчого судді, суду про застосування запобіжного 

заходу у вигляді особистої поруки має містити відомості про: 

1)  конкретні обов’язки, передбачені ч. 5 ст. 194 КПК, що покла- 

даються на підозрюваного, обвинуваченого, а в разі покладення 

обов’язків не відвідувати місця, визначені слідчим суддею або су-

дом, та/або пройти курс лікування від наркотичної або алкогольної 

залежності, – строк, на який їх покладено; 2) роз’яснення підозрю-

ваному, обвинуваченому покладених на нього обов’язків і наслідків 

їх невиконання; 3) роз’яснення поручителю: а) у вчиненні якого 

кримінального правопорушення підозрюється або обвинувачується 

особа; б) передбачене законом покарання за його вчинення; 

в)  обов’язки поручителя та наслідки їх невиконання; г) право на 

відмову від прийнятих на себе зобов’язань та порядок реалізації 

такого права. 

4. Ухвала слідчого судді, суду про застосування запобіжного 

заходу у вигляді застави повинна містити відомості про: 1) розмір 

застави та його обґрунтування; 2) депозитний рахунок територіаль-

ного управління Державної судової адміністрації, яке здійснює ор-

ганізаційне та фінансове забезпечення діяльності суду, який обрав 

запобіжний захід у вигляді застави, або апеляційного суду, Вищого 

антикорупційного суду, який обрав такий запобіжний захід; 3) кон-

кретні обов’язки, передбачені ч. 5 ст. 194 КПК, що покладаються 

на підозрюваного, обвинуваченого, а в разі покладення обов’язків 

не відвідувати місця, визначені слідчим суддею або судом, та/або 

пройти курс лікування від наркотичної або алкогольної залеж- 

ності, – строк, на який їх покладено; 4) роз’яснення підозрюваному, 

обвинуваченому покладених на нього обов’язків і наслідків їх не-

виконання; 5) у разі внесення застави заставодавцем – роз’яснення 

йому: а) у вчиненні якого кримінального правопорушення підозрю-

ється чи обвинувачується особа; б) передбачене законом покарання 

за вчинення цього кримінального правопорушення; в) обов’язки із 

забезпечення належної поведінки підозрюваного, обвинуваченого 

та його явки за викликом; г) наслідки невиконання покладених на 

нього обов’язків. 
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5. Ухвала слідчого судді, суду про застосування запобіжного 

заходу у вигляді домашнього арешту має містити відомості про: 

1)  точну адресу житла, яке підозрюваному, обвинуваченому забо-

роняється залишати; 2) конкретні обов’язки, передбачені ч. 5 

ст.  194 КПК, що покладаються на підозрюваного, обвинуваченого, 

а в разі покладення обов’язків не відвідувати місця, визначені слід-

чим суддею або судом, та/або пройти курс лікування від наркотич-

ної або  алкогольної залежності, – строк, на який їх покладено; 

3)  роз’яснення підозрюваному, обвинуваченому покладених на 

нього обов’язків і наслідків їх невиконання; 4) дату закінчення дії 

ухвали (строк її дії не може перевищувати двох місяців, у разі не-

обхідності може бути продовжений у межах строку досудового ро-

зслідування, але сукупний строк тримання під домашнім арештом 

під час досудового розслідування не може перевищувати шести 

місяців). 

6. Ухвала слідчого судді, суду про застосування запобіжного 

заходу у вигляді тримання під вартою повинна містити відомості 

про: 1) про точне найменування установи, в якій підозрюваний, 

обвинувачений підлягає триманню під вартою; 2) дату закінчення 

дії ухвали (строк її дії не може перевищувати шістдесяти днів, мо-

же бути продовжений в межах строку досудового розслідування, 

але сукупний строк тримання під вартою під час досудового розс-

лідування не повинен перевищувати шести місяців у кримінально-

му провадженні щодо нетяжких злочинів і дванадцяти місяців у 

кримінальному провадженні щодо тяжких або особливо тяжких 

злочинів). За наявності достатніх підстав вважати, що підозрюва-

ний, обвинувачений виїхав та/або перебуває на тимчасово окупова-

ній території України, території держави, визнаної Верховною  

Радою України державою-агресором, та/або оголошений у міжна-

родний розшук, в ухвалі слідчого судді, суду про обрання запобіж-

ного заходу у вигляді тримання під вартою, з огляду на норми до 

ч.  4 ст. 196 і ч. 4 ст. 197 КПК, строк її дії не зазначається. 

Ухвала слідчого судді, суду про застосування запобіжного 

заходу у вигляді тримання під вартою з можливістю внесення за-

стави, окрім зазначених відомостей, з урахуванням норми ч. 3 

ст.  183 КПК, повинна містити також зазначені вище відомості, які 
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підлягають наведенню в ухвалі про застосування запобіжного  

заходу у вигляді застави. 

І навпаки, у випадку застосування до підозрюваного, обви-

нуваченого запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою без 

визначення розміру застави як альтернативного запобіжного заходу 

(ч. 4 ст. 183 КПК) слідчий суддя, суд зобов’язаний обґрунтувати в 

ухвалі причини незастосування застави, на що свого часу звертала-

ся увага Вищим спеціалізованим судом України з розгляду цивіль-

них і кримінальних справ
211

. 

7. Ухвала про відмову в застосуванні запобіжного заходу, з 

урахуванням норм ч.ч. 1 і 2 ст. 194 КПК, підлягає постановленню 

слідчим суддею, судом у разі, якщо під час розгляду клопотання 

прокурор не доведе наявність обставин, які свідчать про: 1) наяв-

ність обґрунтованої підозри у вчиненні підозрюваним, обвинуваче-

ним кримінального правопорушення; 2) наявність достатніх підстав 

вважати, що існує хоча б один із ризиків, передбачених ст. 177 

КПК, і на які вказує слідчий, прокурор; 3) недостатність застосу-

вання більш м’яких запобіжних заходів для запобігання ризику або 

ризикам, зазначеним у клопотанні. 

8. Ухвала слідчого судді, суду щодо застосування запобіж-

ного заходу, відповідно до ст. 205 КПК, підлягає негайному вико-

нанню після її оголошення. 

9. Копія ухвали про застосування запобіжного заходу, від-

повідно до ч. 5 ст. 196 КПК, вручається підозрюваному, обвинува-

ченому негайно після її оголошення, а також надсилається щодо 

осіб, які є державними виконавцями, Міністерству юстиції Украї-

ни, а щодо осіб, які є приватними виконавцями, – Міністерству юс-

тиції України та Раді приватних виконавців України. У разі якщо 

підозрюваний, обвинувачений оголошений у міжнародний розшук, 

копія ухвали про застосування запобіжного заходу вручається йому 

негайно після затримання. 

Ухвала про обрання запобіжного заходу у вигляді домашньо-

го арешту, згідно з ч. 3 ст. 181 КПК, передається для виконання 

                                                 
211 Про деякі питання порядку застосування запобіжних заходів під час 

досудового розслідування та судового провадження відповідно до Криміналь-

ного процесуального кодексу України : Лист ВССУ від 04.04.2013 р.  

№  511-550/0/4-13. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/v0511740-13. 
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органу Національної поліції за місцем проживання підозрюваного, 

обвинуваченого. 

10. З урахуванням норм п.п. 2 – 5 і 5-1 ч. 1 ст. 309 КПК, під 

час досудового розслідування можуть бути оскаржені в апеляцій-

ному порядку ухвали слідчого судді про: 1) застосування запобіж-

ного заходу у вигляді тримання під вартою або відмову в його за-

стосуванні; 2) продовження строку тримання під вартою або відмо-

ву в його продовженні; 3) застосування запобіжного заходу у ви-

гляді домашнього арешту або відмову в його застосуванні; 4) про-

довження строку домашнього арешту або відмову в його продов-

женні; 5) застосування запобіжного заходу у вигляді застави або 

про відмову в застосуванні такого заходу. 

Обрання, скасування або зміна запобіжного заходу в суді 

здійснюється в порядку ст. 331 КПК, відповідно до ч. 4 якої ухвала 

суду про обрання запобіжного заходу у вигляді тримання під вар-

тою, про зміну іншого запобіжного заходу на запобіжний захід у 

виді тримання під вартою або про продовження строку тримання 

під вартою, постановлена під час судового провадження в суді 

першої інстанції до ухвалення судового рішення по суті, може бути 

оскаржена в апеляційному порядку. Водночас подання апеляційної 

скарги на таку ухвалу суду не зупиняє судовий розгляд у суді пер-

шої інстанції. 

11. Ухвала про застосування запобіжного заходу, згідно зі 

ст.  203 КПК, припиняє свою дію після закінчення строку її дії, ух-

валення виправдувального вироку чи закриття кримінального про-

вадження в порядку, передбаченому цим Кодексом. 

У зв’язку зі закінченням строку дії підлягають припиненню 

ухвала про застосування запобіжного заходу у вигляді домашнього 

арешту та у вигляді тримання під вартою, а також ухвала про за-

стосування запобіжного заходу, не пов’язаного з триманням під 

вартою, – у частині застосування покладених на підозрюваного, 

обвинуваченого конкретних обов’язків, передбачених ч. 5 ст. 194 

КПК, після закінчення строку, в тому числі продовженого, на який 

вони були покладені (ч. 7 ст. 194 КПК). 

У разі ухвалення виправдувального вироку ухвала про три-

мання під вартою припиняється з моменту його проголошення 

на  підставі ч. 3 ст. 534 КПК, яка передбачає, що виправдувальний 
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вирок або судове рішення, що звільняє обвинуваченого з-під варти, 

виконуються в цій частині негайно після їх проголошення в залі 

судового засідання. Ухвала про застосування запобіжного заходу, 

не пов’язаного з триманням під вартою, у разі ухваленні виправду-

вального вироку припиняється з моменту набрання ним законної 

сили. 

У разі закриття кримінального провадження слідчим, проку-

рором, судом у межах їх компетенції ухвала про застосування  

запобіжного заходу припиняється з моменту ухвалення слідчим, 

прокурором постанови про закриття кримінального провадження, 

а  судом – відповідної ухвали. 

Поряд із наведеними у ст. 203 КПК підставами, ухвала про 

застосування запобіжного заходу також підлягає припиненню в 

разі: 1) вирішення питання про запобіжний захід у кінцевому судо-

вому рішенні – з моменту набрання таким рішенням законної сили; 

2) зміни запобіжного заходу на інший – з моменту проголошення 

ухвали про його зміну; 3) вирішення питання про запобіжний захід 

під час виконання судового рішення, якщо ним не було вирішено 

питання про запобіжний захід – з моменту проголошення відповід-

ної ухвали. 

 

 

Стаття 197. Строк дії ухвали про тримання під 

вартою, продовження строку тримання під вартою 

 
1. Строк дії ухвали слідчого судді, суду про тримання під 

вартою або продовження строку тримання під вартою не може 

перевищувати шістдесяти днів. 

2. Строк тримання під вартою обчислюється з моменту 

взяття під варту, а якщо взяттю під варту передувало затри-

мання підозрюваного, обвинуваченого, – з моменту затриман-

ня. У строк тримання під вартою включається час перебування 

особи в медичному закладі під час проведення стаціонарної 

психіатричної експертизи. У разі повторного взяття під варту 

особи в тому ж самому кримінальному провадженні строк три-

мання під вартою обчислюється з урахуванням часу тримання 

під вартою раніше. 
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3. Строк тримання під вартою може бути продовжений 

слідчим суддею в межах строку досудового розслідування в по-

рядку, передбаченому цим Кодексом. Сукупний строк триман-

ня під вартою підозрюваного, обвинуваченого під час досудово-

го розслідування не повинен перевищувати: 

1) шести місяців – у кримінальному провадженні щодо 

нетяжкого злочину; 

{Пункт 1 частини третьої статті 197 із змінами, внесе-

ними згідно із Законом № 2617-VIII від 22.11.2018} 

2) дванадцяти місяців – у кримінальному провадженні 

щодо тяжких або особливо тяжких злочинів. 

4. У разі постановлення слідчим суддею, судом ухвали 

про обрання запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою 

стосовно підозрюваного, обвинуваченого на підставі частини 

шостої статті 193 цього Кодексу строк дії такої ухвали не зазна-

чається. 

{Статтю 197 доповнено частиною четвертою згідно із 

Законом № 1422-IX від 27.04.2021} 

 

1. Стаття 197 КПК передбачає строк дії ухвали про тримання 

під вартою, а також продовження строку тримання під вартою. За 

ч. 3 ст. 115 КПК, «при обчисленні строку днями строк закінчується 

о двадцять четвертій годині останнього дня строку». Оскільки тут 

ідеться про тримання під вартою, то відповідно до ч.ч. 5, 7 цієї ж 

статті, до уваги береться і той день, від якого починається строк; 

крім того, при обчисленні процесуального строку в нього включа-

ються вихідні і святкові дні; також у цьому випадку не діє поло-

ження, відповідно до якого – якщо закінчення строку, який обчис-

люється днями або місяцями, припадає на неробочий день, остан-

нім днем цього строку вважається наступний за ним робочий день. 

Згідно з Листом Вищого спеціалізованого суду України  

з розгляду цивільних і кримінальних справ від 04.04.2013  

№ 511-550/0/4-13 «Про деякі питання порядку застосування запо-

біжних заходів під час досудового розслідування та судового про-

вадження відповідно до Кримінального процесуального кодексу 

України», «строки застосування такого запобіжного заходу перед-

бачено у ст. 197 КПК. Слідчому судді, суду необхідно враховувати 
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вимоги дотримання розумного строку застосування запобіжного 

заходу у вигляді тримання під вартою, продовження строку три-

мання під вартою. Загальні положення щодо розумних строків у 

кримінальному провадженні встановлено у ст. 28 КПК та конкрети-

зовано у ст. 197 КПК. Строк дії ухвали слідчого судді, суду про 

тримання під вартою або продовження строку цього запобіжного 

заходу не може перевищувати шістдесяти днів. Слідчий суддя, суд 

зобов’язаний визначити в ухвалі про обрання запобіжного заходу 

у  вигляді тримання під вартою дату закінчення її дії (ч. 4 ст. 196 

КПК)»
212

.  

У тому ж листі здійснено і додаткову відсилку до практики 

ЄСПЛ щодо визначення розумних строків у цьому випадку, а саме: 

«Загальне положення щодо розумних строків у таких випадках ви-

кладено у правовій позиції ЄСПЛ в рішенні у справі «Харченко 

проти України», згідно з якою «розумність строку тримання під 

вартою не може оцінюватися абстрактно. Вона має оцінюватися в 

кожному окремому випадку залежно від особливостей конкретної 

справи, причин, про які йдеться у рішеннях національних судів, 

переконливості аргументів заявника, викладених у його клопотанні 

про звільнення. Продовження тримання під вартою може бути ви-

правдано тільки за наявності конкретного суспільного інтересу, 

який, незважаючи на презумпцію невинуватості, превалює над 

принципом поваги до свободи особистості» (п. 79 рішення ЄСПЛ у 

справі «Харченко проти України» від 10 лютого 2011 року)»
 213

. 

Положення про те, що строк дії ухвали слідчого судді, суду 

про тримання під вартою або продовження строку тримання під 

вартою не може перевищувати шістдесяти днів, знайшло своє відо-

браження і в судовій практиці. Приміром, у багатьох рішеннях 

Верховного Суду можна зустріти певне положення, як-от у Поста-

нові ККС ВС від 2 березня 2021 року, справа № 676/5392/18:  

«Беручи до уваги усталену практику Європейського суду з прав 

                                                 
212 Про деякі питання порядку застосування запобіжних заходів під час 

досудового розслідування та судового провадження відповідно до Кримі- 

нального процесуального кодексу України : Лист Вищого спеціалізованого 

суду України з розгляду цивільних і кримінальних справ від 04.04.2013 р. 

№  511-550/0/4-13. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/v0511740-13#Text. 
213 Там само. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/v0511740-13#Text
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людини у справі (зокрема рішення «Едуард Шабалін проти Росії» 

від 16 жовтня 2014 року) про неприпустимість тримання особи під 

вартою без судового рішення та у контексті даного кримінального 

провадження, не вирішуючи наперед питання про винуватість чи 

невинуватість ОСОБА_1 та ОСОБА_2, з метою попередження ри-

зику їх переховування від суду, оскільки вони не можуть не усві-

домлювати імовірність повторного визнання їх вини за висунутим 

їм обвинуваченням у вчиненні інкримінованих їм злочинів, урахо-

вуючи особливості касаційного розгляду, передбаченого главою 32 

КПК України, та обмежені можливості щодо повноцінного розгля-

ду і вирішення цього питання в межах процедури касаційного пере-

гляду, Верховний Суд вважає за необхідне залишити ОСОБА_1 та 

ОСОБА_2 під вартою на строк, мінімально необхідний для вирі-

шення вказаного питання судом апеляційної інстанції, який у будь-

якому разі не може перевищувати 60 діб»
214

. 

2. Відповідно до ч. 2 коментованої статті – строк тримання 

під вартою обчислюється з моменту взяття під варту, а якщо взяттю 

під варту передувало затримання підозрюваного, обвинуваченого – 

з моменту затримання, згідно зі ст. 209 КПК, «особа є затриманою з 

моменту, коли вона силою або через підкорення наказу змушена 

залишатися поряд із уповноваженою службовою особою чи в при-

міщенні, визначеному уповноваженою службовою особою». Особ-

ливої уваги заслуговує положення про те, що час перебування осо-

би у медичному закладі через проведення стаціонарної психіатрич-

ної експертизи також зараховується у строк тримання під вартою. 

У разі повторного взяття під варту особи в тому ж самому криміна-

льному провадженні строк тримання під вартою обчислюється 

з  урахуванням часу тримання під вартою раніше, тобто в заданому 

випадку маємо фактичне переривання строків тримання під  

вартою.  

3. Частина 3 коментованої статті передбачає можливість 

продовження слідчим суддею строку тримання під вартою в межах 

строку досудового розслідування. Відповідно до п. 18 ч. 1 ст. 3 

КПК, «слідчий суддя – суддя суду першої інстанції, до повнова-

жень якого належить здійснення у порядку, передбаченому КПК, 

                                                 
214 Постанова ККС ВС від 2 березня 2021 року, справа № 676/5392/18. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/95315836. 
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судового контролю за дотриманням прав, свобод та інтересів осіб у 

кримінальному провадженні». Отже, право продовження строків 

тримання під вартою надається лише слідчому судді суду першої 

інстанції, у межах територіальної юрисдикції якого здійснюється 

досудове розслідування. Слідчий суддя повинен враховувати при 

продовженні строків тримання під вартою такі положення: строк 

тримання під вартою може бути продовжений слідчим суддею в 

межах строку досудового розслідування в порядку, передбаченому 

ст. 219 КПК; сукупний строк тримання під вартою підозрюваного, 

обвинуваченого під час досудового розслідування не повинен пе-

ревищувати: 1) шести місяців – у кримінальному провадженні що-

до нетяжкого злочину; 2) дванадцяти місяців – у кримінальному 

провадженні щодо тяжких або особливо тяжких злочинів. Відпо- 

відно, з урахуванням положень ст. 12 КК, сукупний строк у шість 

місяців встановлено для кримінального провадження щодо нетяж-

кого злочину, тобто для діяння (дії чи бездіяльності), за вчинення 

якого передбачено основне покарання у виді штрафу в розмірі не 

більше десяти тисяч неоподатковуваних мінімумів доходів грома-

дян або позбавлення волі на строк не більше п’яти років; сукупний 

же строк у дванадцять місяців встановлено для кримінального  

провадження щодо тяжких або особливо тяжких злочинів, а саме: 

тяжким злочином є визначене КК діяння (дія чи бездіяльність), за 

вчинення якого передбачене основне покарання у виді штрафу в 

розмірі не більше двадцяти п’яти тисяч неоподатковуваних міні-

мумів доходів громадян або позбавлення волі на строк не більше 

десяти років, а особливо тяжким злочином є визначене КК діяння 

(дія чи бездіяльність), за вчинення якого передбачено основне по-

карання у виді штрафу в розмірі понад двадцять п’ять тисяч неопо-

датковуваних мінімумів доходів громадян, позбавлення волі на 

строк понад десять років або довічне позбавлення волі. 

4. Відповідно до ч. 4 коментованої статті, у разі постанов-

лення слідчим суддею, судом ухвали про обрання запобіжного за-

ходу у вигляді тримання під вартою стосовно підозрюваного, обви-

нуваченого, за наявності достатніх підстав вважати, що такий підо-

зрюваний чи обвинувачений виїхав та/або перебуває на тимчасово 

окупованій території України, території держави, визнаної Верхов-

ною Радою України державою-агресором, та/або оголошений  

у міжнародний розшук, строк дії такої ухвали не зазначається.  
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Стаття 198. Значення висновків, що містяться 

в  ухвалі про застосування запобіжних заходів 

 
1. Висловлені в ухвалі слідчого судді, суду за результата-

ми розгляду клопотання про застосування запобіжного заходу 

висновки щодо будь-яких обставин, які стосуються суті підо-

зри, обвинувачення, не мають преюдиціального значення для 

суду під час судового розгляду або для слідчого чи прокурора 

під час цього або іншого кримінального проваджень. 

 

1. Здійснення правосуддя у кримінальному провадженні не-

залежним та безстороннім судом є складовою передбаченого ст. 6 

Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод пра-

ва на справедливий суд. ЄСПЛ у рішенні «Білуха проти України» 

зазначив, що безсторонність суду, відповідно до п. 1 ст. 6 Конвен-

ції, повинна визначатися за суб’єктивним та об’єктивним критерія-

ми. Відповідно до суб’єктивного критерію беруться до уваги осо-

бисті переконання та поведінка окремого судді, тобто чи виявляв 

суддя упередженість або безсторонність у певній справі. Відповід-

но до об’єктивного критерію визначається, серед інших аспектів, 

чи забезпечував суд як такий і його склад відсутність будь-яких 

сумнівів у його безсторонності
215

. 

Чинний КПК України містить системні та ефективні гарантії 

забезпечення дотримання суб’єктивного критерію безсторонності 

суду, які спрямовані на недопущення формування у судді наперед 

сформованого переконання про винуватість особи у вчиненні кри-

мінального правопорушення. До таких гарантій належать, зокрема: 

правила про недопустимість повторної участі судді у кримінально-

му провадженні (ст. 76 КПК); правило про те, що будь-які твер-

дження чи заяви підозрюваного, обвинуваченого, зроблені під 

час  розгляду клопотання про застосування запобіжного заходу, 

не  можуть бути використані на доведення його винуватості у кри-

мінальному правопорушенні, у вчиненні якого він підозрюється, 

обвинувачується, або у будь-якому іншому правопорушенні 

                                                 
215 Рішення ЄСПЛ «Білуха проти України» (Заява № 33949/02). URL: 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/974_272?find=1&text=упередж#w1_1. 
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(ч.  5  ст. 193 КПК); чітко визначене законом коло документів, 

що  можуть бути подані до суду до початку судового розгляду (ч. 4 

ст. 291 КПК). 

Наведену систему органічно доповнює і нормативне пра- 

вило, передбачене коментованою статтею, відповідно до якого ви-

словлені в ухвалі слідчого судді, суду за результатами розгляду 

клопотання про застосування запобіжного заходу висновки щодо 

будь-яких обставин, які стосуються суті підозри, обвинувачення, не 

мають преюдиціального значення для суду під час судового розг-

ляду або для слідчого чи прокурора під час цього або іншого кри-

мінального проваджень.  

Це означає, що слідчий, прокурор, суд не можуть посилатися 

у своїх процесуальних рішеннях на фактичні обставини, які викла-

дені в ухвалі слідчого судді про застосування до підозрюваного, 

обвинуваченого запобіжного заходу, як на докази його винуватості 

у вчиненні кримінального правопорушення
216

. 

2. Норми коментованої статті не містять деталізованого пе-

реліку обставин, які складають суть підозри або обвинувачення. 

Як  видається, до них доречно віднести ті висновки слідчого судді, 

суду, що стосуються правильності кваліфікації кримінального пра-

вопорушення, формулювання підозри, обвинувачення, а також  

оцінки доказів. 

3. Висловлені в ухвалі слідчого судді, суду висновки за ре-

зультатами розгляду клопотання про застосування запобіжного за-

ходу не повинні мати преюдиціального значення також і для слід-

чого судді при вирішенні інших процесуальних питань у порядку 

судового контролю під час досудового розслідування. Таке питання 

неодноразово виникало у судовій практиці, зокрема в контексті 

розгляду слідчим суддею скарг на повідомлення про підозру (п. 10 

ч. 1 ст. 303 КПК). Доволі поширеними є випадки, коли слідчі судді 

відмовляли у задоволенні відповідних скарг, посилаючись у моти-

вувальних частинах своїх рішень на те, що підозра вже була дослі-

джена під час розгляду питань про застосування запобіжних захо-

                                                 
216 Див. також : Постанова ККС ВС від 24 травня 2018 року, справа 

№  401/206/16-к. URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/74376393 (Дата звер-

нення: 15.03.2021). 

http://reyestr.court.gov.ua/Review/74376393
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дів та була визнана обґрунтованою
217

. Вирішуючи клопотання  

учасників кримінального провадження в порядку судового контро-

лю, слідчий суддя кожного разу мусить встановити всі обставини, 

що складають локальний предмет доказування, при цьому висновок 

слідчого судді, викладений у судовому рішенні за результатами 

одного судово-контрольного провадження, не має преюдиціального 

значення в іншому судово-контрольному провадженні в межах  

одного кримінального провадження. 

4. Попри те що коментована стаття структурно розташована 

у Главі 18 КПК України і встановлює правило про неможливість 

надання преюдиціального значення лише тим фактичним обстави-

нам, що містяться в ухвалі про застосування запобіжного заходу, 

доцільно зазначити, що наявність обґрунтованої підозри у вчиненні 

кримінального правопорушення є обов’язковим елементом локаль-

ного предмета доказування при розгляді та вирішенні слідчим суд-

дею клопотань про застосування тимчасового обмеження у корис-

туванні спеціальним правом та відсторонення від посади. Виходячи 

зі загальних засад кримінального провадження, висновки щодо суті 

підозри або обвинувачення, які містяться в ухвалах про застосу-

вання відповідних заходів забезпечення кримінального проваджен-

ня, також не повинні мати преюдиціального значення для слідчого, 

прокурора, слідчого судді та суду під час цього або іншого кримі-

нального провадження. 

 

 

Стаття 199. Порядок продовження строку  

тримання  під  вартою 

 
1. Клопотання про продовження строку тримання під  

вартою має право подати прокурор, слідчий за погодженням 

                                                 
217 Див., наприкл. : Ухвала слідчого судді Московського районного  

суду м. Харкова від 4 лютого 2020 р., справа № 643/1099/20. URL: 

http://reyestr.court.gov.ua/Review/87381846 (Дата звернення: 15.03.2021); Ухва-

ла слідчого судді Печерського районного суду м. Києва від 5 липня 2019 року, 

справа № 757/31562/19-к. URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/83562195 (Да-

та звернення: 15.03.2021). 
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з  прокурором не пізніше ніж за п’ять днів до закінчення дії по-

передньої ухвали про тримання під вартою. 

2. Клопотання про продовження строку тримання під ва-

ртою подається до місцевого суду, в межах територіальної 

юрисдикції якого здійснюється досудове розслідування, а в 

кримінальних провадженнях щодо кримінальних правопору-

шень, віднесених до підсудності Вищого антикорупційного  

суду, – до Вищого антикорупційного суду. 

3. Клопотання про продовження строку тримання під 

вартою, крім відомостей, зазначених у статті 184 цього Кодексу, 

повинно містити: 

1) виклад обставин, які свідчать про те, що заявлений ри-

зик не зменшився або з’явилися нові ризики, які виправдо- 

вують тримання особи під вартою; 

2) виклад обставин, які перешкоджають завершенню до-

судового розслідування до закінчення дії попередньої ухвали 

про тримання під вартою. 

4. Слідчий суддя зобов’язаний розглянути клопотання 

про продовження строку тримання під вартою до закінчення 

строку дії попередньої ухвали згідно з правилами, передбаче-

ними для розгляду клопотання про застосування запобіжного 

заходу. 

5. Слідчий суддя зобов’язаний відмовити у продовженні 

строку тримання під вартою, якщо прокурор, слідчий не дове-

де, що обставини, зазначені у частині третій цієї статті, виправ-

довують подальше тримання підозрюваного, обвинуваченого 

під вартою. 

 

1. Коментована стаття передбачає порядок продовження 

строку тримання під вартою на досудовому розслідуванні і під час 

судового провадження. Прокурор, слідчий за погодженням із про-

курором не пізніше ніж за п’ять днів до закінчення дії попередньої 

ухвали про тримання під вартою мають право подати клопотання 

про продовження строку тримання під вартою. Строк дії ухвали 

слідчого судді, суду про тримання під вартою або продовження 

строку тримання під вартою не може перевищувати шістдесяти 

днів. Строк тримання під вартою обчислюється з моменту взяття 

https://ips.ligazakon.net/document/view/t124651?an=16
https://ips.ligazakon.net/document/view/t124651?an=16
https://ips.ligazakon.net/document/view/t182447?ed=2018_07_12&an=182
https://ips.ligazakon.net/document/view/t200720?ed=2020_06_17&an=66
https://ips.ligazakon.net/document/view/t200720?ed=2020_06_17&an=66
https://ips.ligazakon.net/document/view/t182447?ed=2018_07_12&an=182
https://ips.ligazakon.net/document/view/t182447?ed=2018_07_12&an=182
https://ips.ligazakon.net/document/view/t124651?an=1424
https://ips.ligazakon.net/document/view/t124651?an=29
https://ips.ligazakon.net/document/view/t124651?an=26
https://ips.ligazakon.net/document/view/t124651?an=28
https://ips.ligazakon.net/document/view/t124651?an=319
https://ips.ligazakon.net/document/view/t124651?an=319
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під варту, а якщо взяттю під варту передувало затримання підозрю-

ваного, обвинуваченого, – з моменту затримання. У строк тримання 

під вартою включається час перебування особи в медичному закла-

ді під час проведення стаціонарної психіатричної експертизи. 

У  разі повторного взяття під варту особи в тому ж самому кримі-

нальному провадженні строк тримання під вартою обчислюється з 

урахуванням часу тримання під вартою раніше. Сукупний строк 

тримання під вартою підозрюваного, обвинуваченого під час досу-

дового розслідування не повинен перевищувати: 1) шести місяців – 

у кримінальному провадженні щодо злочинів невеликої або серед-

ньої тяжкості; 2) дванадцяти місяців – у кримінальному прова-

дженні щодо тяжких або особливо тяжких злочинів. 

Копія клопотання та копії матеріалів, якими обґрунтовується 

необхідність продовження строку тримання під вартою, надається 

підозрюваному, обвинуваченому не пізніше ніж за три години до 

початку розгляду клопотання. У кримінальному провадженні щодо 

декількох осіб внесення клопотання про продовження тримання під 

вартою здійснюється стосовно кожного з підозрюваних, обвинува-

чених окремо.  

2. Під час здійснення досудового розслідування клопотання 

про продовження строку тримання під вартою подається до місце-

вого суду, в межах територіальної юрисдикції якого здійснюється 

досудове розслідування. Про місце проведення досудового розслі-

дування див. коментар до ст. 218 КПК. У разі здійснення досудово-

го розслідування кримінального провадження слідчою групою під-

ставою для визначення територіальної юрисдикції місцевого суду є 

рішення керівника відповідного органу досудового розслідування 

про створення слідчої групи, у якій визначено місце проведення 

досудового розслідування. 

У кримінальних провадженнях щодо кримінальних правопо-

рушень, які віднесені до підсудності Вищого антикорупційного 

суду, клопотання про продовження строку тримання під вартою 

подається до Вищого антикорупційного суду. 

3. Відповідно до ст. 184 КПК, клопотання слідчого, проку-

рора про застосування запобіжного заходу повинно містити: корот-

кий виклад фактичних обставин кримінального правопорушення, в 

якому підозрюється або обвинувачується особа; правову кваліфіка-
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цію кримінального правопорушення зі зазначенням статті (частини 

статті) КК; виклад обставин, що дають підстави підозрювати, об-

винувачувати особу у вчиненні кримінального правопорушення, 

і  посилання на матеріали, що підтверджують ці обставини; поси-

лання на один або кілька ризиків, зазначених у ст. 177 КПК; виклад 

обставин, на підставі яких слідчий, прокурор дійшов висновку про 

наявність одного або кількох ризиків, зазначених у його клопотан-

ні, і посилання на матеріали, що підтверджують ці обставини; об-

ґрунтування неможливості запобігання ризику або ризикам, зазна-

ченим у клопотанні, шляхом застосування більш м’яких запобіж-

них заходів; обґрунтування необхідності покладення на підозрюва-

ного, обвинуваченого конкретних обов’язків, передбачених ч. 5 

ст.  194 КПК. 

Крім зазначених відомостей, клопотання сторони обвинува-

чення про продовження строку тримання під вартою мусить місти-

ти обставини, які є одночасно підставами для продовження строку 

тримання під вартою, а саме: обставини, які свідчать про те, що 

заявлений ризик не зменшився або з’явилися нові ризики, які ви-

правдовують тримання особи під вартою (ст. 177 КПК); обставини, 

які перешкоджають завершенню досудового розслідування до за-

кінчення дії попередньої ухвали про тримання під вартою.  

Доведення перед слідчим суддею, судом зазначених обста-

вин покладається на слідчого, прокурора, які беруть участь у роз- 

гляді клопотання про продовження строку тримання під вартою. 

4. Слідчий суддя, суд зобов’язані розглянути клопотання 

про продовження строку тримання під вартою до моменту закін-

чення строку дії попередньої ухвали. Порядок розгляду клопотання 

про продовження строку тримання під вартою регламентується 

ст.  193 КПК. За результатами розгляду такого клопотання слідчий 

суддя, суд вправі постановити ухвалу про: 1) задоволення клопо-

тання про продовження строку тримання під вартою; 2) відмову 

у  задоволенні клопотання про продовження строку тримання під 

вартою; 3) повернення клопотання для усунення недоліків, якщо 

клопотання подано без додержання вимог, визначених коментова-

ною статтею.  

5. Якщо прокурор, слідчий не доведуть перед слідчим  

суддею, судом існування обставини, які є одночасно підставами 
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для продовження строку тримання під вартою (обставин, які свід-

чать про те, що заявлений ризик не зменшився або з’явилися нові 

ризики, які виправдовують тримання особи під вартою (ст. 177 

КПК), та обставини, які перешкоджають завершенню досудового 

розслідування до закінчення дії попередньої ухвали про тримання 

під вартою), то зазначене буде мати наслідком постановлення  

ухвали про відмову у продовженні строку тримання під вартою. 

Також слідчий суддя, суд мають враховувати, що після спливу пев-

ного часу (строку дії попередньої ухвали) саме лише існування об-

ґрунтованої підозри перестає бути підставою для позбавлення сво-

боди, а тому в судовому рішенні судові органи зобов’язані, розгля-

нувши можливість обрання альтернативних запобіжних заходів, на- 

вести інші підстави для подальшого тримання особи під вартою (див. 

Рішення ЄСПЛ у справах «Прокопенко проти України» від 20 січня 

2011 року, «Харченко проти України» від 10 лютого 2011 року). 

Після спливу певного проміжку часу обґрунтована підозра у 

вчиненні злочину не може бути єдиним виправданням тримання 

під вартою підозрюваного, обвинуваченого, а тому слідчий суддя, 

суд у разі задоволення клопотання про продовження терміну  

застосування запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою 

має чітко зазначити у судовому рішенні про наявність іншої підста-

ви або ризику, що передбачені частиною першою ст. 177 КПК  

(Рішення ЄСПЛ у справі «Єлоєв проти України» від 6 листопада 

2008 року).  

 

 

Стаття 200. Клопотання слідчого, прокурора про 

зміну запобіжного заходу 

 
1. Прокурор, слідчий за погодженням з прокурором 

має  право звернутися в порядку, передбаченому статтею 184 

цього Кодексу, до слідчого судді, суду із клопотанням про  

зміну запобіжного заходу, в тому числі про скасування, зміну 

або покладення додаткових обов’язків, передбачених частиною 

п’ятою статті 194 цього Кодексу, чи про зміну способу їх  

виконання. 
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2. У клопотанні про зміну запобіжного заходу обов’язково 

зазначаються обставини, які: 

1) виникли після прийняття попереднього рішення про 

застосування запобіжного заходу; 

2) існували під час прийняття попереднього рішення про 

застосування запобіжного заходу, але про які слідчий, прокурор 

на той час не знав і не міг знати. 

3. Копія клопотання та матеріалів, якими обґрунтовуєть-

ся необхідність зміни запобіжного заходу, надається підозрюва-

ному, обвинуваченому не пізніше ніж за три години до початку 

розгляду клопотання. 

4. До клопотання додаються: 

1) копії матеріалів, якими слідчий, прокурор обґрунтовує 

доводи клопотання; 

2) перелік свідків, яких слідчий, прокурор вважає за не-

обхідне допитати під час розгляду клопотання, із зазначенням 

відомостей, які вони можуть надати, та обґрунтуванням зна-

чення цих відомостей для вирішення питання; 

3) підтвердження того, що підозрюваному, обвинуваче-

ному надіслана копія клопотання та копії матеріалів, що об-

ґрунтовують клопотання. 

5. Прокурор, слідчий за погодженням з прокурором також 

має право подати клопотання про дозвіл на затримання особи, 

яке розглядається слідчим суддею, судом згідно з правилами, 

передбаченими статтею 189 цього Кодексу. 

 

1. Коментована стаття передбачає вимоги до клопотання про 

зміну запобіжного заходу, а також клопотання про скасування, змі-

ну або покладення додаткових обов’язків чи про зміну способу їх 

виконання. Зазначені клопотання подаються прокурором чи слід-

чим за погодженням із прокурором до місцевого загального суду, в 

межах територіальної юрисдикції якого знаходиться орган досудо-

вого розслідування, а в кримінальних провадженнях щодо криміна-

льних правопорушень, віднесених до підсудності Вищого антико-

рупційного суду, – до Вищого антикорупційного суду. Процесуа-

льний порядок звернення зі зазначеними клопотаннями передбаче-

ний ст. 184 КПК. Доречно додати, що законодавець не передбачає 

https://ips.ligazakon.net/document/view/t182447?ed=2018_07_12&an=182
https://ips.ligazakon.net/document/view/t200720?ed=2020_06_17&an=66
https://ips.ligazakon.net/document/view/t200720?ed=2020_06_17&an=66
https://ips.ligazakon.net/document/view/t182447?ed=2018_07_12&an=182
https://ips.ligazakon.net/document/view/t182447?ed=2018_07_12&an=182
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можливості звернення з окремим клопотанням про продовження 

строків виконання обов’язків, передбачених ч. 5 ст. 194 КПК,  

а тому за потреби продовження цього строку звернення до слідчого 

судді оформляються клопотанням про продовження строків дії за-

побіжного заходу (див. Узагальнення судової практики розгляду 

слідчим суддею клопотань про застосування заходів забезпечення 

кримінального провадження від 7 лютого 2014 року № 4
218

). 

2. Підставами для звернення з клопотанням про зміну запо-

біжного заходу, в тому числі про скасування, зміну або покладення 

додаткових обов’язків чи про зміну способу їх виконання, є існу-

вання нових чи нововиявлених обставин, які будуть мати значення 

для прийняття рішення слідчим суддею про зміну запобіжного за-

ходу. Новими обставинами слід вважати ті обставини, які виникли 

після прийняття слідчим суддею рішення про застосування запо- 

біжного заходу. Під нововиявленими обставинами розуміють ті 

обставини, які існували під час прийняття попереднього рішення 

про застосування запобіжного заходу, але про які слідчий, проку-

рор на той час не знав і не міг знати. Саме тому, крім загальних 

вимог до змісту клопотань (найменування кримінального прова-

дження та його реєстраційний номер; короткий виклад обставин 

кримінального правопорушення, у зв’язку з яким подається клопо-

тання; правова кваліфікація кримінального правопорушення за КК 

України; процесуальний статус особи, щодо якої заявлено клопо-

тання, її прізвище, ім’я, по батькові та місце проживання; прізвище, 

ім’я, по батькові та посада слідчого, прокурора; дата й місце скла-

дення клопотання), в клопотанні про зміну запобіжного заходу 

вносяться вказані нові, нововиявлені обставини та додаються від-

повідні матеріали кримінального провадження, що підтверджують 

ці обставини. Необхідність зазначення вказаних обставин зумовлю-

ється потребою врахування мети та підстав зміни запобіжного за-

ходу (ст.  177 КПК) та існування обставин, що враховуються при 

зміні запобіжного заходу (ст. 178 КПК).  

3. З метою забезпечення підозрюваному, обвинуваченому 

права на захист копія клопотання та матеріалів, якими обґрунто- 

вується необхідність зміни запобіжного заходу, надається вказаним 

                                                 
218 URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/n0001740-14#Text. 
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особам не пізніше ніж за три години до початку розгляду клопо-

тання. Факт надання копії клопотання та відповідних матеріалів 

досудового розслідування посвідчується у відповідному протоколі, 

в якому зазначається про дату та час вручення таких копій. 

4. Обставини, які є підставою для зміни запобіжного заходу, 

повинні бути підтверджені належними та допустимими доказами. 

Тому до клопотання про зміну запобіжного заходу додаються: копії 

матеріалів, якими слідчий чи прокурор обґрунтовують свої доводи; 

перелік свідків, яких слідчий, прокурор вважає за необхідне допи-

тати під час розгляду клопотання, із зазначенням відомостей, які 

вони можуть надати, та обґрунтуванням значення цих відомостей 

для вирішення питання; докази на підтвердження того, що підоз-

рюваному, обвинуваченому надіслана копія клопотання та копії 

матеріалів, що обґрунтовують клопотання. Також, згідно з ч. 6 ст. 

132 КПК, до клопотання слідчого, прокурора про зміну запобіжно-

го заходу додається витяг з Єдиного реєстру досудових розсліду-

вань щодо кримінального провадження, в рамках якого подається 

клопотання. 

5. З метою забезпечення участі підозрюваного, обвинуваче-

ного в розгляді клопотання про зміну запобіжного заходу на три-

мання під вартою прокурор, слідчий за погодженням із прокурором 

мають право подати клопотання про дозвіл на затримання особи 

(див. коментар до ст. 188 КПК), яке розглядається слідчим суд-

дею, судом згідно з правилами, передбаченими ст. 189 КПК (див. 

коментар до ст. 189 КПК). 

 

 

Стаття 201. Клопотання підозрюваного,  

обвинуваченого  про  зміну  запобіжного  заходу 

 
1. Підозрюваний, обвинувачений, до якого застосовано 

запобіжний захід, його захисник має право подати до місцевого 

суду, в межах територіальної юрисдикції якого здійснюється 

досудове розслідування, а в кримінальних провадженнях щодо 

кримінальних правопорушень, віднесених до підсудності Ви-

щого антикорупційного суду, – до Вищого антикорупційного 
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суду клопотання про зміну запобіжного заходу, в тому числі про 

скасування чи зміну додаткових обов’язків, передбачених час-

тиною п’ятою статті 194 цього Кодексу та покладених на  нього 

слідчим суддею, судом, чи про зміну способу їх  

виконання. 

{Частина перша статті 201 із змінами, внесеними згідно 

із Законами № 2447-VIII від 07.06.2018, № 720-IX від 17.06.2020} 

2. Копія клопотання та матеріалів, якими воно обґрунто-

вується, надається прокурору не пізніше ніж за три години до 

початку розгляду клопотання. 

3. До клопотання мають бути додані: 

1) копії матеріалів, якими підозрюваний, обвинувачений 

обґрунтовує доводи клопотання; 

2) перелік свідків, яких підозрюваний, обвинувачений 

вважає за необхідне допитати під час розгляду клопотання, із 

зазначенням відомостей, які вони можуть надати, та обґрунту-

ванням значення цих відомостей для вирішення питання; 

3) підтвердження того, що прокурору надіслана копія 

клопотання та копії матеріалів, що обґрунтовують клопотання. 

4. Слідчий суддя, суд зобов’язаний розглянути клопотан-

ня підозрюваного, обвинуваченого протягом трьох днів з дня 

його одержання згідно з правилами, передбаченими для 

розгляду клопотання про застосування запобіжного заходу. 

5. Слідчий суддя, суд має право залишити без розгляду 

клопотання про зміну запобіжного заходу, подане раніше трид-

цяти днів з дня постановлення попередньої ухвали про застосу-

вання, зміну або відмову у зміні запобіжного заходу, якщо у 

ньому не зазначені нові обставини, які не розглядалися слідчим 

суддею, судом. 

 

1. Кодекс передбачає дві самостійні процесуальні форми 

зміни запобіжного заходу підозрюваному, обвинуваченому залежно 

від сторони кримінального провадження, яка подає клопотання 

про  зміну запобіжного заходу: слідчий, прокурор (ст. 200 Кодексу) 

чи підозрюваний, обвинувачений, його захисник (коментована 

стаття). 
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2. Підозрюваний/обвинувачений, до якого застосовано за-

побіжний захід, його захисник має право подати клопотання щодо: 

– зміни запобіжного заходу; 

– скасування чи зміни додаткових обов’язків, передбачених 

ч. 5 ст. 194 КПК та покладених на нього слідчим суддею/судом; 

– зміни способу виконання обов’язків, передбачених ч. 5 

ст.  194 КПК, в рамках одного запобіжного заходу. 

3. Подати клопотання про зміну запобіжного заходу можуть 

підозрюваний, обвинувачений, до якого застосовано запобіжний 

захід, його захисник. 

4. Клопотання про зміну запобіжного заходу подається до 

місцевого суду, в межах територіальної юрисдикції якого 

здійснюється досудове розслідування, а в кримінальних про-

вадженнях щодо кримінальних правопорушень, віднесених до під-

судності Вищого антикорупційного суду, – до Вищого антикоруп-

ційного суду. 

5. Частина друга коментованої статті передбачає, що копія 

клопотання та матеріалів, якими воно обґрунтовується, надається 

прокурору не пізніше ніж за три години до початку розгляду кло-

потання. Порядок вручення повідомлень та інших документів у 

кримінальному провадженні регламентовано ст. 136 КПК. 

6. Хоча вимоги до змісту та форми клопотання про зміну за-

побіжного заходу коментована стаття не вказує, відповідне клопо-

тання має містити такі відомості: 

– найменування суду, на розгляд слідчого судді якого по-

дається клопотання; 

– номер кримінального провадження, в якому було застосо-

вано запобіжний захід; 

– відомості про підозрюваного, обвинуваченого (прізвище, 

ім’я та по батькові), до якого було застосовано запобіжний захід та 

в інтересах якого подається клопотання; 

– відомості про захисника (захисників) підозрюваного, обви-

нуваченого, до якого було застосовано запобіжний захід, якщо за-

хисник подає клопотання; 

– запобіжний захід, який раніше було застосовано до підо-

зрюваного, обвинуваченого; 

– дату прийняття рішення про його застосування;  
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– обставини, якими обґрунтовується необхідність зміни за-

побіжного заходу. 

Обґрунтовуючи клопотання, потрібно зважати на право 

слідчого судді залишити без розгляду клопотання про зміну за-

побіжного заходу, подане раніше тридцяти днів з дня постановлен-

ня попередньої ухвали про застосування, зміну або відмову у зміні 

запобіжного заходу, якщо у ньому не зазначені нові обставини, які 

не розглядалися слідчим суддею, судом (ч. 5 коментованої статті). 

7. До клопотання мають бути додані: 

1) копії матеріалів, якими підозрюваний, обвинувачений 

обґрунтовує доводи клопотання; 

2) перелік свідків, яких підозрюваний, обвинувачений вважає 

за необхідне допитати під час розгляду клопотання, із зазначенням 

відомостей, які вони можуть надати, та обґрунтуванням значення 

цих відомостей для вирішення питання (у переліку свідків мають 

зазначатися: (а) відомості, які вони можуть надати; (б) обґрунту-

вання значення цих відомостей для вирішення питання про зміну 

запобіжного заходу
219

); 

3) підтвердження того, що прокурору надіслані копія клопо-

тання та копії матеріалів, що обґрунтовують клопотання. 

8. Клопотання про продовження строку застосування за-

побіжного заходу у вигляді тримання під вартою та клопотання 

підозрюваного, обвинуваченого про зміну запобіжного заходу не 

можуть розглядатися слідчим суддею суду першої інстанції в од-

ному провадженні, оскільки такий порядок не передбачено КПК (п. 

19 Листа Вищого спеціалізованого суду України з розгляду цивіль-

них і кримінальних справ від 04.04.2013 № 511-550/0/4-13 «Про 

деякі питання порядку застосування запобіжних заходів під час 

досудового розслідування та судового провадження відповідно 

до  Кримінального процесуального кодексу України»). У разі апе-

ляційного оскарження ухвали слідчого судді, якою в одному про-

вадженні розглянуто клопотання про продовження строку застосу-

вання запобіжного заходу та клопотання про зміну запобіжного 

                                                 
219 Настільна книга професійного судді (кримінальне провадження) / 

Н. О. Марчук, В. В. Касько, Р. О. Куйбіда, М. І. Хавронюк та ін.; за ред. 

Н. О.  Марчук. Київ : Арт-Дизайн, 2015. С. 75–76. 
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заходу, суд апеляційної інстанції повинен скасувати таку ухвалу 

слідчого судді, розглянути скаргу на клопотання слідчого про про-

довження строку запобіжного заходу, а клопотання підозрюваного, 

захисника про зміну підозрюваному запобіжного заходу направити 

до суду першої інстанції для визначення слідчого судді відповідно 

до положень ч. 3 ст. 35 КПК України. 

9. Право підозрюваного, обвинуваченого на розгляд клопо-

тання про зміну, скасування запобіжного заходу у вигляді триман-

ня під вартою не може бути обмежено (п. 19 Листа ВССУ від 

04.04.2013 № 511-550/0/4-13 «Про деякі питання порядку застосу-

вання запобіжних заходів під час досудового розслідування та су-

дового провадження відповідно до Кримінального процесуального 

кодексу України»). 

10. Положення ч. 4 ст. 201 та ст. 194 КПК, які визначають 

порядок вирішення та розгляду клопотання підозрюваного, обви-

нуваченого про зміну запобіжного заходу, прямо не передбачають 

можливість ухвалення слідчим суддею рішення про повернення 

такого клопотання, оскільки таке рішення є ухвалою, не передбаче-

ною кримінальними процесуальними нормами, та підлягає скасу-

ванню в апеляційному порядку; суд апеляційної інстанції не вправі 

відмовити у перевірці її законності, посилаючись на приписи ч. 4 

ст. 399 КПК
220

.  

11. Відмова у розгляді з підстав неодноразового звернення з 

таким клопотанням у кримінальному провадженні та вирішення 

судом у попередні рази законності застосування запобіжного захо-

ду не допускається, не є адекватним судовим реагуванням на звер-

нення особи, до якої застосовується запобіжний захід, та є пору-

шенням п. 4 ст. 5 Конвенції (п. 65 Рішення у справі «Єлоєв проти 

України» (Заява № 17283/02) від 6 листопада 2008 року). 

12. Слідчий суддя, суд зобов’язаний розглянути клопотання 

підозрюваного, обвинуваченого протягом трьох днів з дня його 

одержання згідно з правилами, передбаченими для розгляду  

клопотання про застосування запобіжного заходу (ст.ст. 184, 193, 

196 КПК) з урахуванням положень ухвали, якою було застосовано 

                                                 
220 Постанова ККС ВС від 11 листопада 2020 року, справа 

№  757/22075/20-к. URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/92902761). 
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запобіжний захід чи покладено зобов’язання, що необхідно  

змінити. 

13. Під час підготовки до судового засідання слідчий суддя 

повинен переконатися у наявності: 

а) ухвали про застосування попереднього запобіжного заходу 

та перевірити строк її дії (у тому числі з’ясувати, чи продовжували-

ся строки); 

б) копії матеріалів, якими підозрюваний/обвинувачений 

обґрунтовує доводи клопотання; 

в) переліку свідків, яких підозрюваний/обвинувачений вва-

жає за необхідне допитати під час розгляду клопотання; 

г) документа(-ів), що підтверджують факт надіслання проку-

рору копії клопотання та копії матеріалів, що обґрунтовують кло-

потання, час, коли це було зроблено, дотримання вимоги надання 

прокурору клопотання і вказаних матеріалів не пізніше ніж за три 

години до початку розгляду клопотання. 

14. В ході розгляду клопотання про зміну запобіжного заходу 

слідчий суддя повинен з’ясувати: 

а) якими обставинами підозрюваний/обвинувачений обґрун-

товує необхідність зміни запобіжного заходу, чи є ці обставини 

новими або нововиявленими (про нові і нововиявлені обставини 

див. коментар до статті 200 Кодексу); 

б) які матеріали надані стороною захисту, що підтверджують 

ці обставини; 

в) як підозрюваному/обвинуваченому стало відомо про такі 

обставини; 

г) яким чином були одержані документи, речі або предмети, 

що свідчать про обставини, які впливають на прийняття рішення 

щодо застосування запобіжного заходу; 

ґ) як ці обставини впливають на рішення про зміну за-

побіжного заходу; 

д) чи дійсно ці обставини зумовлюють заміну обраного до 

особи запобіжного заходу на більш м’який;  

е) чи ці обставини є новими для слідчого судді/суду, чи 

розглядалися вони раніше
221

. 

                                                 
221 Настільна книга професійного судді (кримінальне провадження) / 

Н. О. Марчук, В. В. Касько, Р. О. Куйбіда, М. І. Хавронюк та ін.; за ред. 

Н.  О.  Марчук. Київ : Арт-Дизайн, 2015. С. 75–76. 
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15. Слідчий суддя під час розгляду клопотання про зміну за-

побіжного заходу уповноважений прийняти такі рішення: (1) задо-

вольнити клопотання та змінити запобіжний захід на більш м’який; 

(2) задовольнити клопотання та скасувати запобіжний захід; 

(3)  відмовити в задоволенні клопотання про зміну запобіжного 

заходу; (4) залишити без розгляду клопотання про зміну за-

побіжного заходу, подане раніше тридцяти днів з дня постановлен-

ня попередньої ухвали про застосування, зміну або відмову у зміні 

запобіжного заходу, якщо у ньому не зазначені нові обставини, які 

не розглядалися слідчим суддею, судом. 

16. Мотивування рішення про відмову у задоволенні клопо-

тання про зміну запобіжного заходу не може обмежуватися повто-

ренням стандартного переліку підстав, наприклад, для тримання 

заявника під вартою та не містити розгляду відповідності таких 

підстав у світлі конкретних обставин справи
222

. Якщо таке рішення 

ґрунтується на більш-менш одних і тих же підставах, щоб виправ-

дати відмову у зміні запобіжного заходу, їх наведення в судовому 

рішенні повинно вказувати на індивідуальне вивчення ситуації в 

кожному судовому засіданні і на увагу, приділену кожному дове-

деному під час провадження факту, з яким стороною обвинувачен-

ня пов’язуються відповідні ризики
223

. 

17. Зважаючи на позицію Верховного Суду, що поняття «за-

стосування запобіжного заходу» охоплює не тільки його обрання, а 

й випадки зміни запобіжного заходу, коли суд обирає інший 

захід
224

, до ухвал слідчого судді, які оскарженню не підлягають і 

заперечення проти них можуть бути подані під час підготовчого 

провадження в суді, також відносяться: (1) ухвала про зміну за-

побіжного заходу на більш м’який, постановлена слідчим суддею в 

порядку ст. 201 КПК України; (2) ухвала про відмову у задоволенні 

                                                 
222 Див. п. 74 Рішення у справі «Буряга проти України» (Заява 

№  27672/03) від 15 липня 2010 року, остаточне 15/10/2010. URL: 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/974_869. 
223 Див. п. 123 Рішення у справі «Трипедуш проти Республіки Молдо-

ва» (CASE OF TRIPADUS v. THE REPUBLIC OF MOLDOVA) (Заява 

№  34382/07) від 22 квітня 2014 року, остаточне 22.07.2014. URL: 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-142718). 
224 Постанова ККС ВС від 28 березня 2019 року, справа № 286/1695/18. 

URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/80950762. 
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клопотання про зміну підозрюваному запобіжного заходу, оскільки 

нею не застосовується будь-який запобіжний захід
225

. 

18. До частини першої цієї статті вносилися зміни пп. 12 п. 5 

Закону України «Про внесення змін до деяких законодавчих актів 

України у зв’язку з прийняттям Закону України «Про внесення змін 

до деяких законодавчих актів України щодо спрощення досудового 

розслідування окремих категорій кримінальних правопорушень» 

від 17 червня 2020 року № 720-IX
226

 у зв’язку з заміною слова 

«злочинів» на слова «кримінальних правопорушень», а також 

п.п.  «к» п. 3 Розділу VI Закону України «Про Вищий антикоруп-

ційний суд» від 7 червня 2018 року № 2447-VIII
227

 у зв’язку з допо-

вненням частини першої статті 201 словами «а в кримінальних 

провадженнях щодо злочинів, віднесених до підсудності Вищого 

антикорупційного суду, – до Вищого антикорупційного суду». 

 

 

Стаття 201-1. Скасування запобіжного заходу 

 
1. Прокурор має право звернутися в порядку, передбаче-

ному статтями 184 та 132 цього Кодексу, до слідчого судді, суду 

з клопотанням про скасування запобіжного заходу у зв’язку з 

прийняттям уповноваженим органом рішення про передачу 

підозрюваного, обвинуваченого для обміну як військовополо-

неного. 

2. До клопотання прокурора про скасування запобіжного 

заходу обов’язково додаються матеріали, що підтверджують 

прийняття уповноваженим органом рішення про передачу 

підозрюваного, обвинуваченого для обміну як військовополо-

неного, та письмова згода підозрюваного, обвинуваченого на 

проведення обміну як військовополоненого. 

3. Копія клопотання та доданих до нього матеріалів 

надається підозрюваному, обвинуваченому не пізніше ніж за 

три години до початку розгляду клопотання. 

                                                 
225 Ухвала ККС ВС від 7 грудня 2020 року, справа № 487/392/20. URL: 

провадження № 51–5716 ск 20, http://reyestr.court.gov.ua/Review/93336670. 
226 Відомості Верховної Ради України. 2020. № 47. Ст. 408. 
227 Відомості Верховної Ради України. 2018. № 24. Ст. 212. 

http://reyestr.court.gov.ua/Review/93336670
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4. Клопотання прокурора про скасування запобіжного за-

ходу розглядається слідчим суддею, судом в день його надход-

ження до суду за обов’язкової участі прокурора. 

5. Слідчий суддя, суд, перевіривши обставини, що 

підтверджують прийняття уповноваженим органом рішення 

про передачу підозрюваного, обвинуваченого для обміну як 

військовополоненого та надання підозрюваним, обвинуваче-

ним згоди на такий обмін, виносить ухвалу про скасування за-

побіжного заходу та передачу особи під нагляд уповноваженого 

органу для організації та проведення її обміну як військовопо-

лоненого. 

 

Назва коментованої статті є більш широкою, ніж її зміст, та 

не відображає реальний предмет регулювання, оскільки положення 

цієї норми регламентують процедуру скасування запобіжних захо-

дів не в загальному порядку, а лише у випадку прийняття рішення 

про передачу підозрюваного, обвинуваченого для обміну як війсь-

ковополоненого, що свідчить про певне порушення юридичної тех-

ніки. Крім того, є певна неузгодженість коментованої статті з по-

ложеннями ст. 203 КПК, в якій передбачено, що винесення ухвали 

про скасування запобіжного заходу є підставою для негайного при-

пинення дії запобіжного заходу, чим спричинено термінологічну 

неузгодженість двох понять: скасування та припинення дії запо- 

біжного заходу.  

1. Правом ініціювати питання про скасування запобіжного 

заходу наділений прокурор, яким, відповідно до п. 15 ч. 1 ст. 3 

КПК, є особа, що обіймає посаду, передбачену ст. 15 Закону Украї-

ни «Про прокуратуру»
228

, та діє у межах своїх повноважень.  

Нормативні приписи ч. 1 ст. 201-1 КПК України щодо порядку зве-

рнення прокурора до слідчого судді, суду з клопотанням про скасу-

вання запобіжного заходу є відсильними до положень ст.ст. 132, 

184 КПК. Зміст клопотання про скасування запобіжного заходу 

у  зв’язку з прийняттям уповноваженим органом рішення про пере-

дачу підозрюваного, обвинуваченого для обміну як військовополо-

                                                 
228 Про прокуратуру : Закон України від 14.10.2014 р. № 1697-VII. URL: 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1697-18#Text. 
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неного повинен відповідати загальним положенням, визначеним 

у  ч. 1 ст. 184 КПК. Зокрема, таке клопотання має містити:  

1) короткий виклад фактичних обставин кримінального пра-

вопорушення, в якому підозрюється або обвинувачується особа. 

У  клопотанні повинно бути вказано ті обставини кримінального 

правопорушення, щодо яких особа, яка має процесуальний статус 

підозрюваного, обвинуваченого і яка включена відповідним упов-

новаженим органом до списку для обміну як військовополонений, 

притягається до кримінальної відповідальності. Викладенню підля-

гають, зокрема, такі обставини, як подія кримінального правопо-

рушення (час, місце, спосіб та інші обставини вчинення криміналь-

ного правопорушення); вид і розмір шкоди, завданої кримінальним 

правопорушенням;  

2) правову кваліфікацію кримінального правопорушення із 

зазначенням статті (частини статті) закону України про криміналь-

ну відповідальність. У клопотанні про скасування запобіжного за-

ходу мусить бути кваліфіковано діяння особи, стосовно якої упов-

новаженим органом прийнято рішення про обмін як військовопо-

лоненого відповідно до положень КК України і, зокрема, його  

Розділу ХХ «Кримінальні правопорушення проти миру, безпеки 

людства та міжнародного правопорядку»
229

. Зауважимо, що Римсь-

кий статут Міжнародного кримінального суду
230

, який наразі хоча 

і  не ратифіковано Україною, але його положення є орієнтиром 

для  національного законодавця, більш широко відображає норми 

про відповідні склади злочинів та визначає такі їх категорії, як: 

1)  злочин геноциду (ст. 6); 2) злочини проти людяності (ст. 7); 

3)  воєнні злочини (ст. 8); 4) злочин агресії (ст. 5); 

3) виклад обставин, що дають підстави підозрювати, обвину-

вачувати особу, яка включена відповідним уповноваженим органом 

до списку для обміну як військовополонений, у вчиненні криміна-

льного правопорушення, і посилання на матеріали, що підтвер-

джують ці обставини. Вказані нормативні положення зобов’язують 

                                                 
229 Кримінальний кодекс України : Закон України від 05.04.2011 р. 

№  2341-ІІІ. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#Text. 
230 Римський Статут міжнародного кримінального суду, прийнятий 

17.07.1998 р. URL: https://ips.ligazakon.net/document/MU98119. 
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прокурора викласти у клопотанні про скасування запобіжного  

заходу докази про вчинення підозрюваним або обвинуваченим зло-

чину із посиланням на відповідні матеріали кримінального прова-

дження. Під час викладення у клопотанні про скасування запобіж-

ного заходу обставин, що дають підстави підозрювати або обвину-

вачувати особу, прокурор не зобов’язаний доводити всі елементи 

складу злочину з тим, щоб остаточно вирішити питання про вину-

ватість особи, яка включена відповідним уповноваженим органом 

до списку для обміну як військовополонений. 

Підставою для звернення прокурора до слідчого судді, суду з 

клопотанням про скасування запобіжного заходу є рішення уповно-

важеного органу про передачу підозрюваного, обвинуваченого для 

обміну як військовополоненого. У КПК України не вказано, який 

саме орган уповноважений вносити осіб до списку на обмін як вій-

ськовополонених, крім того, не визначено, у якій формі приймаєть-

ся відповідне рішення. Водночас, здійснення повноважень щодо 

забезпечення передачі військовополонених ворогів державі-

агресору та звільнення оборонців України, які перебували у по- 

лоні держави-агресора, покладається на Координаційний штаб 

з  питань поводження з військовополоненими (підпункт 4 пункту 4 

Положення про Координаційний штаб з питань поводження  

з військовополоненими, затвердженого Постановою КМУ від 

11.03.2022 №  257
231

). Порядок здійснення передачі військовополо-

нених ворогів державі-агресору та звільнення оборонців України,  

які перебувають у полоні держави-агресора, затверджено Поста- 

новою КМУ від 12.04.2022 № 441 (для службового кори- 

стування)
232

. 

                                                 
231 Про затвердження Положення про Координаційний штаб з питань 

поводження з військовополоненими : Постанова Кабінету Міністрів України 

від 11.03.2022 р. № 257. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/257-2022-

%D0%BF#Text. 
232 Про затвердження Порядку здійснення передачі військовополонених 

ворогів державі-агресору та звільнення оборонців України, які перебувають у 

полоні держави-агресора (для службового користування) : Постанова Кабінету 

Міністрів України від 12.04.2022 р. № 441. URL: 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/441-2022-%D0%BF#n5. 
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Статус «військовополонений» передбачено ст. 4 Женев- 

ської конвенції про поводження з військовополоненими від 

12.08.1949 р.
233

 та ст. 44 Додаткового протоколу до Женевських 

конвенцій від 12.08.1949 р., що стосується захисту жертв міжна- 

родних збройних конфліктів (Протокол I), від 08.06.1977 р.
234

, які 

ратифіковані Україною і відповідно є частиною національного  

законодавства. Особі, яка набула статусу військовополоненого, га-

рантовані певні права та має бути забезпечено належне поводження 

з нею, у тому числі належні умови тримання під вартою (п. 28 По-

рядку тримання військовополонених, затвердженого Постановою 

КМУ від 05.04.2022 № 413
235

).  

2. Додатками до клопотання прокурора про скасування запо-

біжного заходу є: 1) матеріали, що підтверджують прийняття упов-

новаженим органом рішення про передачу підозрюваного, обвину-

ваченого для обміну як військовополоненого; 2) письмова згода 

підозрюваного, обвинуваченого на проведення обміну як військо-

вополоненого. До клопотання слід також додати витяг з Єдиного 

реєстру досудових розслідувань щодо кримінального провадження 

(ч. 6 ст. 132 КПК) та ухвалу слідчого судді, суду про обрання запо-

біжного заходу.  

Надавати слідчому судді, суду рішення уповноваженого ор-

гану про передачу підозрюваного, обвинуваченого для обміну як 

військовополоненого закон не вимагає; це питання вирішується 

з  урахуванням обставин, встановлених під час відповідного кримі-

нального провадження. Прокурор повинен надати матеріали, 

що  підтверджують прийняття такого рішення, наприклад, довідку 

про те, що підозрюваний, обвинувачений включений відповідним 

                                                 
233 Женевська конвенція про поводження з військовополоненими :  

міжнародний документ від 12.08.1949 р. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/ 

show/995_153#Text. 
234 Додатковий протокол до Женевських конвенцій від 12.08.1949, що 

стосується захисту жертв міжнародних збройних конфліктів (Протокол I) : 

міжнародний документ від 08.06.1977 р. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/ 

show/995_199#Text. 
235 Про затвердження порядку тримання військовополонених : Поста-

нова Кабінету Міністрів України від 05.04.2022 р. № 413. URL: 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/413-2022-%D0%BF#top. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/%20show/
https://zakon.rada.gov.ua/laws/%20show/
https://zakon.rada.gov.ua/laws/%20show/
https://zakon.rada.gov.ua/laws/%20show/
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уповноваженим органом до списку для обміну як військово- 

полонений.  

Щодо згоди підозрюваного, обвинуваченого на проведення 

обміну як військовополоненого законом вимог не встановлено, 

окрім як її письмової форми.  

У випадку наявності в матеріалах, що підтверджують прий- 

няття рішення про передачу підозрюваного, обвинуваченого для 

обміну як військовополоненого, відомостей, що становлять держа-

вну таємницю, до участі у розгляді клопотання допускаються осо-

би, які мають допуск до державної таємниці відповідної форми та 

яким надано доступ до конкретної секретної інформації (категорії 

секретної інформації) та її матеріальних носіїв. 

3. Строк надання копій клопотання та доданих до нього ма-

теріалів – не пізніше трьох годин до початку розгляду клопотання. 

Це нормативне положення узгоджується зі загальними правилами 

щодо порядку застосування запобіжних заходів, закріпленими 

у  ч.  2 ст. 184 КПК. 

У законі не передбачено, хто саме повинен вручити копію 

цього клопотання та доданих до нього матеріалів. Водночас врахо-

вуючи, що клопотання про скасування запобіжного заходу складає 

прокурор, саме на нього покладається обов’язок вручити копію 

клопотання та доданих до нього матеріалів особі, щодо якої упов-

новаженим органом прийнято рішення про обмін як військовопо-

лоненого. 

4. У частині 4 коментованої статті встановлено правило розг-

ляду клопотання про скасування запобіжного заходу слідчим суд-

дею, судом у день його надходження до суду. Серед обов’язкових 

учасників судового засідання законодавець визначив лише проку-

рора. Участь особи, щодо якої уповноваженим органом прийнято 

рішення про обмін як військовополоненого, при розгляді клопотан-

ня про скасування запобіжного заходу у положеннях ч. 4 ст. 201-1 

КПК не передбачена.  

5. Частина 5 коментованої статті зобов’язує слідчого суддю, 

суд перевірити обставини, що підтверджують прийняття уповно-

важеним органом рішення про передачу підозрюваного, обвинува-

ченого для обміну як військовополоненого та надання підозрюва-

ним, обвинуваченим згоди на такий обмін.  
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Перевірці підлягають матеріали, в яких відображено: а) об-

ставини щодо набуття особою статусу підозрюваного, обвинуваче-

ного; б) обставини про набуття особою статусу військовополонено-

го; в) рішення уповноваженого органу про передачу підозрювано-

го, обвинуваченого для обміну як військовополоненого; г) письмо-

ву згоду підозрюваного, обвинуваченого на проведення обміну як 

військовополоненого. Такі обставини відображені у клопотанні 

прокурора та в доданих до нього матеріалах. 

За результатами розгляду клопотання слідчий суддя, суд ви-

носить ухвалу про скасування запобіжного заходу та передачу осо-

би під нагляд уповноваженого органу для організації та проведення 

її обміну як військовополоненого. Ці нормативні положення по суті 

не встановлюють можливості прийняти альтернативне судове рі-

шення. Водночас, керуючись нормативним приписом (ч. 5 ст. 201-1 

КПК), що встановлює повноваження слідчого судді, суду прийняти 

судове рішення за результатами перевірки сукупності обставин, 

виправданим буде винесення ухвали про відмову у задоволенні 

клопотання про скасування запобіжного заходу у разі відсутності 

підтвердження обставин про прийняття уповноваженим органом 

рішення про передачу підозрюваного, обвинуваченого для обміну 

як військовополоненого та/або відсутності підтвердження надання 

підозрюваним, обвинуваченим згоди на такий обмін. 

Зміст ухвали слідчого судді, суду про скасування запобіжно-

го заходу законом не конкретизовано. Втім, системний аналіз по-

ложень КПК, і зокрема ст.ст. 196, 201-1, 372, дає змогу висновува-

ти, що в ухвалі про скасування запобіжного заходу та передачу 

особи під нагляд уповноваженого органу для організації та прове-

дення її обміну як військовополоненого має бути зазначено: 

1)  кримінальне правопорушення (його суть і правову кваліфікацію 

зі зазначенням статті (частини статті) закону України про криміна-

льну відповідальність), у якому підозрюється, обвинувачується 

особа; 2) рішення уповноваженого органу про передачу підозрюва-

ного, обвинуваченого для обміну як військовополоненого; 3) відо-

мості про надання підозрюваним, обвинуваченим згоди на обмін як 

військовополоненого; 4) запобіжний захід, що скасовується віднос-

но особи, яка має процесуальний статус підозрюваного, обвинува-

ченого та яка включена відповідним уповноваженим органом до 
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списку для обміну як військовополонений; 5) рішення про передачу 

особи під нагляд уповноваженого органу для організації та прове-

дення її обміну.  

До речі, зі системного аналізу положень КПК (ст.ст. 201-1, 

309, ч. 2 ст. 392) випливає, що ухвала слідчого судді, суду про ска-

сування запобіжного заходу оскарженню не підлягає.  

Наслідком постановлення слідчим суддею, судом ухвали про 

скасування запобіжного заходу є: 1) негайне звільнення підозрюва-

ного, обвинуваченого та 2) передання його під нагляд уповноваже-

ному органу. Винятком із цих положень є ситуація, коли в уповно-

важеної службової особи місця ув’язнення, під вартою в якому пе-

ребуває така особа, відсутнє інше судове рішення, що набрало за-

конної сили і прямо передбачає тримання цього підозрюваного, 

обвинуваченого під вартою (ч. 6 ст. 202 КПК). Згідно з вимогами 

ст. 20 Закону України «Про попереднє ув’язнення», така особа зві-

льняється начальником установи попереднього ув’язнення у день 

отримання ухвали слідчого судді, суду про скасування запобіжного 

заходу та передається під нагляд представникам уповноваженого 

органу, що відповідають за поводження з військовополоненими, 

для організації та проведення її обміну як військовополоненого
236

. 

Поза межами правового регулювання залишились питання 

законодавчого внормування наслідків скасування запобіжного за-

ходу у тому разі, якщо обмін військовополоненого не здійснено. 

 

 

Стаття 202. Порядок звільнення особи з-під варти 

 
1. У разі застосування запобіжного заходу у вигляді осо-

бистого зобов’язання підозрюваний, обвинувачений, який був 

затриманий, звільняється з-під варти негайно. 

2. У разі застосування запобіжного заходу у вигляді осо-

бистої поруки підозрюваний, обвинувачений, який був затри-

маний, звільняється з-під варти негайно після надання його 

поручителями визначеного зобов’язання. 

                                                 
236 Про попереднє увʼязнення : Закон України від 30.06.1993 р.  

№ 3352-XII. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/3352-12#Text. 
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3. У разі застосування запобіжного заходу у вигляді до-

машнього арешту підозрюваний, обвинувачений, який був за-

триманий: 

1) негайно доставляється до місця проживання і звіль-

няється з-під варти, якщо згідно з умовами обраного за-

побіжного заходу йому заборонено залишати житло цілодобово; 

2) негайно звільняється з-під варти та зобов’язується 

невідкладно прибути до місця свого проживання, якщо згідно з 

умовами обраного запобіжного заходу йому заборонено зали-

шати житло в певний період доби. 

4. Підозрюваний, обвинувачений звільняється з-під варти 

після внесення застави, визначеної слідчим суддею, судом 

в  ухвалі про застосування запобіжного заходу у вигляді три-

мання під вартою, якщо в уповноваженої службової особи 

місця ув’язнення, під вартою в якому він перебуває, відсутнє 

інше судове рішення, що набрало законної сили і прямо перед-

бачає тримання цього підозрюваного, обвинуваченого під  

вартою. 

Після отримання та перевірки документа, що підтвер-

джує внесення застави, уповноважена службова особа місця 

ув’язнення, під вартою в якому знаходиться підозрюваний, об-

винувачений, негайно здійснює розпорядження про його звіль-

нення з-під варти та повідомляє про це усно і письмово слідчо-

го, прокурора та слідчого суддю, а якщо застава внесена під час 

судового провадження, – прокурора та суд. Перевірка докумен-

та, що підтверджує внесення застави, не може тривати більше 

одного робочого дня. 

З моменту звільнення з-під варти у зв’язку з внесенням 

застави підозрюваний, обвинувачений вважається таким, до 

якого застосовано запобіжний захід у вигляді застави. 

5. У разі постановлення слідчим суддею, судом ухвали 

про відмову у продовженні строку тримання під вартою, про 

скасування запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою 

або його зміну на інший запобіжний захід, про звільнення особи 

з-під варти у випадку, передбаченому частиною третьою статті 

206 цього Кодексу, або у випадку закінчення строку дії ухвали 

слідчого судді, суду про тримання під вартою підозрюваний, 
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обвинувачений повинен бути негайно звільнений, якщо в 

уповноваженої службової особи місця ув’язнення, під вартою 

в  якому він перебуває, відсутнє інше судове рішення, що 

набрало законної сили і прямо передбачає тримання цього 

підозрюваного, обвинуваченого під вартою. 

6. У разі постановлення слідчим суддею, судом ухвали 

про скасування запобіжного заходу в порядку, передбаченому 

статтею 201-1 цього Кодексу, підозрюваний, обвинувачений 

повинен бути негайно звільнений та переданий під нагляд упо-

вноваженого органу, якщо в уповноваженої службової особи 

місця ув’язнення, під вартою в якому він перебуває, відсутнє 

інше судове рішення, що набрало законної сили і прямо перед-

бачає тримання цього підозрюваного, обвинуваченого під вар-

тою. 

Подальше тримання та заходи щодо поводження із звіль-

неним з-під варти підозрюваним, обвинуваченим здійснюються 

відповідно до порядку, встановленого Кабінетом Міністрів 

України для військовополонених. 

{Статтю 202 доповнено частиною шостою згідно із  

Законом № 2472-IX від 28.07.2022}  

 

1. У ч. 1 коментованої статті законодавець встановлює  

процедуру звільнення з-під варти підозрюваного, обвинуваченого в 

межах здійснення законного затримання за ухвалою слідчого судді, 

суду (чи без неї) під час обрання запобіжного заходу у вигляді осо-

бистого зобов’язання.  

2. Стосовно особистої поруки, з обов’язками про те, що во-

ни поручаються за виконання підозрюваним, обвинуваченим по-

кладених на нього обов’язків відповідно до ст. 194 КПК і зо-

бов’язуються за необхідності доставити його до органу досудового 

розслідування чи до суду на першу про те вимогу, ознайомлюються 

під розпис поручитель (поручителі), про що складається протокол, 

після чого підозрюваний, обвинувачений звільняється. 

3. У разі обрання запобіжного заходу у вигляді домашнього 

арешту особа може бути звільнена з-під варти як у суді, так і за 

місцем проживання. За умови покладання на підозрюваного, обви-

нуваченого обов’язку не залишати своє житло цілодобово, у залі 
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суду на тілі підозрюваного, обвинуваченого закріплюється елек-

тронний засіб контролю (якщо це передбачено в ухвалі) і працівни-

ки органів Національної поліції доставляють його до житла, визна-

ченого в ухвалі. Якщо ж на підозрюваного, обвинуваченого покла-

дено обов’язок доктримуватися заборони залишення житла лише у 

певний період доби, звільнення з-під варти здійснюється після за-

кріплення на тілі електронного засобу контролю (якщо це передба-

чено в ухвалі), і особа має сама невідкладно прибути до місця про-

живання. 

4. Якщо стосовно особи обраний та виконується запобіжний 

захід у вигляді тримання під вартою, то підозрюваний, обвинуваче-

ний може бути звільнений за умови внесення застави, визначеної 

слідчим суддею, судом в ухвалі. Для цього сторона захисту повин-

на надати адміністрації місця ув’язнення документи, які підтвер-

джують факт внесення застави. Протягом одного робочого дня по-

дані документи перевіряються, після чого уповноважена службова 

особа місця ув’язнення, під вартою в якому знаходиться підозрю-

ваний, обвинувачений, негайно здійснює розпорядження про його 

звільнення з-під варти та повідомляє про це усно і письмово слід-

чого, прокурора та слідчого суддю, а якщо застава внесена під час 

судового провадження, – прокурора та суд. 

5. Відповідно до ч. 5 коментованої статті, у разі постанов-

лення слідчим суддею, судом ухвали про відмову у продовженні 

строку тримання під вартою, про скасування запобіжного заходу у 

вигляді тримання під вартою або його зміну на інший запобіжний 

захід, про звільнення особи з-під варти у випадку, передбаченому 

частиною третьою статті 206 цього Кодексу, або у випадку закін-

чення строку дії ухвали слідчого судді, суду про тримання під вар-

тою підозрюваний, обвинувачений повинен бути негайно звільне-

ний, якщо в уповноваженої службової особи місця ув’язнення, під 

вартою в якому він перебуває, відсутнє інше судове рішення, що 

набрало законної сили і прямо передбачає тримання цього підо-

зрюваного, обвинуваченого під вартою. У частині 5 цієї статті та-

кож зазначаються випадки, коли підозрюваний, обвинувачений 

підлягає негайному звільненню з-під варти. В одних із них звіль-

нення відбувається після прийняття рішення слідчого судді, суду, 

наприклад, про зміну запобіжного заходу у вигляді тримання під 
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вартою на інший або про відмову у продовженні строків його за-

стосування. Інші випадки пов’язуються із закінченням дії строку 

тримання під вартою і відсутністю будь-яких інших судових 

рішень, які дають підстави для законного залишення підозрювано-

го, обвинуваченого у місцях попереднього ув’язнення. 

6. У ч. 6 коментованої статті законодавцем передбачено но-

рму, згідно з якою у разі скасування слідчим суддею або судом за-

побіжного заходу у зв’язку з прийняттям уповноваженим органом 

рішення про передачу підозрюваного, обвинуваченого для обміну 

як військовополоненого – такі учасники кримінального проваджен-

ня негайно звільняються та передаються під нагляд уповноважено-

го органу для організації та проведення їх обміну як військовопо-

лоненого. Винятком зі зазначеного положення є ситуація, коли в 

уповноваженої службової особи місця ув’язнення, де знаходиться 

під вартою підозрюваний, обвинувачений відсутнє інше судове рі-

шення, яке набрало законної сили та містить обов’язок тримання 

під вартою такого підозрюваного, обвинуваченого. Крім цього, слід 

мати на увазі, що, згідно з п. 28 ч. 1 ст. 3 КПК України, особа, сто-

совно якої уповноваженим органом прийнято рішення про обмін як 

військовополоненого, – це будь-яка особа, яка має процесуальний 

статус підозрюваного, обвинуваченого, засудженого та яка вклю-

чена відповідним уповноваженим органом до списку для обміну як 

військовополонений. За Постановою КМУ від 12.04.2022 № 441, 

Кабінетом Міністрів України затверджено порядок здійснення  

передання військовополонених ворогів державі-агресору та звіль-

нення захисників України, які перебувають у полоні держави-

агресора. Функціями такого уповноваженого органу можуть  

бути наділені Міністерство з питань реінтеграції тимчасово окупо-

ваних територій України, Головне управління розвідки Міністер- 

ства оборони України, відповідні підрозділи Служби безпеки  

України. Подальше тримання та заходи щодо поводження зі звіль-

неним з-під варти підозрюваним, обвинуваченим здійснюються 

відповідно до Порядку тримання військовополонених, затвердже-

ного Постановою КМУ від 05.04.2022 № 413, а також Порядку 

здійснення заходів щодо поводження з військовополоненими 

в  особливий період, затвердженого Постановою КМУ від 

17.06.2022 № 721. 
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Стаття 203. Негайне припинення дії запобіжних 

заходів 

 
1. Ухвала про застосування запобіжного заходу припиняє 

свою дію після закінчення строку дії ухвали про обрання запо-

біжного заходу, ухвалення виправдувального вироку чи за-

криття кримінального провадження або винесення ухвали про 

скасування запобіжного заходу в порядку, передбаченому цим 

Кодексом. 

{Частина перша статті 203 із змінами, внесеними згідно 

із Законом № 2472-IX від 28.07.2022} 

 
1. Законодавцем встановлено певний процесуальний запо- 

біжник, що унеможливлює обмеження прав особи поза межами 

кримінального провадження. У статті 196 КПК наведено вимоги, 

які ставляться до ухвал про застосування запобіжного заходу.  

2. Стаття 203 передбачає певні підстави, за наявності яких 

ухвала про застосування запобіжного заходу припиняє свою дію: 

1)  закінчення строку дії ухвали про обрання запобіжного заходу; 

2)  ухвалення виправдувального вироку; 3) закриття кримінального 

провадження; 4) винесення ухвали про скасування запобіжного  

заходу. 

3. До прикладу, строк дії ухвали слідчого судді, суду про 

тримання під вартою або продовження строку тримання під вартою 

не може перевищувати шістдесяти днів. Строк тримання під вар-

тою може бути продовжений слідчим суддею в межах строку досу-

дового розслідування в порядку, передбаченому КПК. Сукупний 

строк тримання під вартою підозрюваного, обвинуваченого під час 

досудового розслідування не повинен перевищувати: 1) шести мі-

сяців – у кримінальному провадженні щодо нетяжкого злочину; 

2)  дванадцяти місяців – у кримінальному провадженні щодо тяж-

ких або особливо тяжких злочинів. 

4. За наявності підстав, передбачених положенням ст. 203 

КПК, дія застосованого до підозрюваного, обвинуваченого запо- 

біжного заходу підлягає негайному припиненню, а внесена застава, 

що не була звернена в дохід держави, поверненню підозрю- 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2472-20#n26


357 

ваному, обвинуваченому, заставодавцю відповідно до ч. 11 ст. 182 

КПК.  

5. Згідно зі ст. 373 КПК, виправдувальний вирок ухвалюється 

в разі, якщо не доведено, що: 1) вчинено кримінальне правопору-

шення, в якому обвинувачується особа; 2) кримінальне правопору-

шення вчинено обвинуваченим; 3) в діянні обвинуваченого є склад 

кримінального правопорушення. Виправдувальний вирок також 

ухвалюється при встановленні судом підстав для закриття криміна-

льного провадження, передбачених пунктами 1 та 2 частини першої 

статті 284 цього Кодексу. 

6. Підстави та порядок закриття кримінального провадження 

визначено ст. 284 КПК. Приміром, кримінальне провадження за-

кривається в разі, якщо після повідомлення особі про підозру за-

кінчився строк досудового розслідування, визначений статтею 219 

КПК. Слідчий, прокурор зобов’язані закрити кримінальне прова-

дження також у разі, коли строк досудового розслідування, визна-

чений статтею 219 цього Кодексу, закінчився та жодній особі 

не  було повідомлено про підозру (п. 10 ч. 1 ст. 284 КПК). При 

цьому невключення строку ознайомлення з матеріалами досудово-

го розслідування сторонами кримінального провадження в порядку, 

передбаченому ст. 290 КПК, у зазначені в ст. 219 КПК строки 

не  свідчить про обмеження строку застосування запобіжного захо-

ду строками досудового розслідування. Строк, на який до підозрю-

ваного може бути застосовано запобіжний захід, КПК не обмежено 

строками досудового розслідування, у рамках якого особі обира-

ється відповідний захід, а тому ухвала про застосування до особи 

запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою може лишатися 

чинною і після закінчення досудового розслідування в криміналь-

ному провадженні до настання однієї з обставин, наведених у 

ст.  203 КПК
237

. 

7. Принагідно зауважимо, що суд може прийняти рішення 

про закриття кримінального провадження у разі закінчення строків 

давності притягнення до кримінальної відповідальності за умови, 

                                                 
237 Ухвала ВАКС від 26 січня 2021 року, справа № 991/165/21. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/94514020. 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/94514020
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якщо не встановлено особу, яка вчинила кримінальне правопору-

шення (п. 3-1 ст. 284 КПК)
238

.  

8. Крім того, якщо суд дійде висновку про необхідність  

звільнення особи від кримінальної відповідальності з підстав, ви-

значених у КК, то він повинен прийняти рішення про закриття 

кримінального провадження згідно з п. 1 ч. 2 ст. 284 КПК, а не ли-

ше звільнити особу від кримінальної відповідальності
239

. Втім, як-

що ж провадження, розпочате за заявою особи, якій було завдано 

шкоду, не належить до кримінальних проваджень приватного об-

винувачення (ст. 477 КПК), а прокурор не відмовився підтримувати 

державне обвинувачення в суді, то у разі відмови заявника від про-

цесуального статусу потерпілого у судів першої та апеляційної ін-

станцій відсутні підстави для закриття такого провадження
240

. 

9. Відповідно до ч. 7 ст. 176 КПК, за клопотанням прокурора 

запобіжний захід може бути скасовано слідчим суддею, судом у 

випадках і в порядку, передбаченими КПК. Зазначені випадки та 

порядок унормовано у статті 201-1 КПК. Так, прокурор має право 

звернутися в порядку, передбаченому статтями 184 та 132 КПК, до 

слідчого судді, суду з клопотанням про скасування запобіжного 

заходу у зв’язку з прийняттям уповноваженим органом рішення 

про передачу підозрюваного, обвинуваченого для обміну як війсь-

ковополоненого. Слідчий суддя, суд, перевіривши обставини, що 

підтверджують прийняття уповноваженим органом рішення про 

передачу підозрюваного, обвинуваченого для обміну як військо- 

вополоненого та надання підозрюваним, обвинуваченим згоди на 

такий обмін, виносить ухвалу про скасування запобіжного заходу 

та передачу особи під нагляд уповноваженого органу для орга- 

нізації та проведення її обміну як військовополоненого (ч.ч. 1, 5 

ст.  201-1 КПК). 

                                                 
238 Постанова ККС ВС від 23 лютого 2021 року, справа № 397/42/20. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/95213476. 
239 Постанова ККС ВС від 14 січня 2021, справа № 165/445/18. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/94237633). 
240 Постанова ККС ВС від 28 січня 2021, справа № 643/6761/19. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/94553265). 
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Стаття 204. Заборона затримання без дозволу  

слідчого  судді,  суду 

 
1. Якщо до підозрюваного, обвинуваченого застосовано 

запобіжний захід, не пов’язаний із триманням під вартою, він 

не може бути затриманий без дозволу слідчого судді, суду у 

зв’язку з підозрою або обвинуваченням у тому ж кримінально-

му правопорушенні. 

 

1. Статтею 204 КПК визначено коло осіб, до яких застосова-

но запобіжний захід, не пов’язаний із триманням під вартою: підоз-

рюваний або обвинувачений. Тобто такі особи повинні мати проце-

суальний статус підозрюваного або обвинуваченого. Підозрюваним 

є особа, якій у порядку, передбаченому статтями 276–279 КПК, 

повідомлено про підозру, особа, яка затримана за підозрою у вчи-

ненні кримінального правопорушення, або особа, щодо якої скла-

дено повідомлення про підозру, однак його не вручено їй внаслідок 

невстановлення місцезнаходження особи, проте вжито заходів для 

вручення у спосіб, передбачений цим Кодексом для вручення пові-

домлень. Своєю чергою, обвинуваченим (підсудним) є особа, обви-

нувальний акт щодо якої переданий до суду в порядку, передбаче-

ному статтею 291 КПК (ст. 42 КПК). 

2. Заходами, не пов’язаними із триманням під вартою, є: осо-

бисте зобов’язання; особиста порука; застава; домашній арешт 

(ст.  176 КПК).  

3. У правовій доктрині під затриманням у кримінальному 

провадженні розуміють тимчасовий запобіжний захід, що полягає в 

обмеженні свободи затриманої особи шляхом поміщення її до спе-

ціальної установи для тримання затриманих на строк не більше 

72  годин з моменту фактичного затримання
241

. Наведене визна- 

чення повною мірою ґрунтується на відповідних положенням  

                                                 
241 Шило О. Затримання. Велика українська юридична енциклопедія. 

У  20 т. Т. 19 : Кримінальний процес, судоустрій, прокуратура та адвокатура / 

редкол. : В.Т. Нор (голова) та ін.; Нац. акад. прав. наук України ; Ін-т держави. 

і права ім. В. М. Корецького НАН України ; Нац. юрид. ун-т ім. Ярослава 

Мудрого. Харків : Право, 2020. С. 310–311. 
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міжнародних та національних джерел кримінального процесуаль-

ного законодавства. Відповідно до ст. 209 КПК, особа є затрима-

ною з моменту, коли вона силою або через підкорення наказу зму-

шена залишитися поряд з уповноваженою особою.  

4. Також у науці кримінального процесу виділяють такі види 

затримання: 1) затримання уповноваженою службовою особою 

(ст.  208 КПК); 2) затримання на підставі ухвали слідчого судді, 

суду про дозвіл на затримання з метою приводу (ст.ст. 190–191 

КПК); 3) законне затримання (ст. 207 КПК); 4) затримання з метою 

видачі (екстрадиції) (ст. 582 КПК); 5) превентивне затримання 

у  районі проведення АТО осіб, причетних до терористичної діяль-

ності (ст. 615 КПК, ст.ст. 14, 15-1 Закону України «Про боротьбу з 

тероризмом»
242

. Утім, враховуючи поточні зміни до КПК та в роз-

виток наведеного підходу, наразі слід виділяти такі види затриман-

ня: 1) затримання уповноваженою службовою особою (ст. 208 

КПК); 2) затримання на підставі ухвали слідчого судді, суду про 

дозвіл на затримання з метою приводу (ст.ст. 190–191 КПК); 3) за-

конне затримання (ст. 207 КПК); 4) затримання з метою видачі (ек-

страдиції) (ст. 582 КПК); 5) затримання особи під час дії воєнного 

стану (ст. 615 КПК); 6) затримання особи, яка розшукується Між-

народним кримінальним судом або стосовно якої надійшло про-

хання Міжнародного кримінального суду про тимчасовий арешт 

або про арешт і передачу (ст. 628 КПК); 7) превентивне затримання 

у районі проведення АТО осіб, причетних до терористичної діяль-

ності (ст. 14, 15-1 Закону України «Про боротьбу з тероризмом»). 

У  статті 204 КПК йдеться саме про такий вид затримання, як  

затримання на підставі ухвали слідчого судді, суду про дозвіл 

на  затримання з метою приводу (ст.ст. 190–191 КПК). Тому інші 

види затримання не можуть бути застосовані до особи за умови 

наявності у зв’язку з підозрою або обвинуваченням у тому ж кри-

мінальному правопорушенні, в якому така особа підозрюється 

                                                 
242 Шило О. Затримання. Велика українська юридична енциклопедія. 

У  20 т. Т. 19 : Кримінальний процес, судоустрій, прокуратура та адвокатура / 

редкол. : В.Т. Нор (голова) та ін.; Нац. акад. прав. наук України ; Ін-т держави. 

і права ім. В. М. Корецького НАН України ; Нац. юрид. ун-т ім. Ярослава 

Мудрого. Харків : Право, 2020. С. 311. 
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або  обвинувачується. Наведене правило не застосовується у ви- 

падках, коли підозрюваний, обвинувачений, до якого застосовано 

запобіжний захід, не пов’язаний із триманням під вартою, підо- 

зрюється або обвинувачується в іншому кримінальному право- 

порушенні. 

5. Кримінальним правопорушенням є передбачене КК суспі-

льно небезпечне винне діяння (дія або бездіяльність), вчинене 

суб’єктом кримінального правопорушення (ст. 11 КК). Кримінальні 

правопорушення поділяються на кримінальні проступки і злочини 

(ст. 12 КК). Таким чином, норми коментованої статті можуть бути 

застосовними до підозрюваного, обвинуваченого як у вчиненні 

злочину, так і у вчиненні кримінального проступку. Стосовно кри-

мінальних проступків, то правила статті 204 КПК виступають lex 

specialis відносно положень ст. 298-2 КПК.  

6. У разі якщо слідчий, прокурор будуть володіти відомостя-

ми, які містять підстави для затримання підозрюваного, обвинува-

ченого, до якого застосовано запобіжний захід, не пов’язаний 

із  триманням під вартою, у зв’язку з підозрою або обвинуваченням 

у тому ж кримінальному правопорушенні, то такий прокурор, слід-

чий за погодженням з прокурором має право звернутися із клопо-

танням про дозвіл на затримання підозрюваного, обвинуваченого 

з  метою його приводу для участі в розгляді клопотання про  

застосування запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою 

(ст. 188 КПК). Розгляд клопотання про дозвіл на затримання з ме-

тою приводу здійснюється у порядку, встановленому ст. 189 КПК. 

Таке клопотання може бути розглянуто лише в присутності підоз-

рюваного, обвинуваченого. КПК передбачає тільки один виняток 

із  цього правила, а саме: таке клопотання може бути розглянуто 

без  присутності цієї особи лиш у разі, якщо прокурором буде  

доведено, що підозрюваний, обвинувачений оголошений у міжна-

родний розшук. Затримана на підставі ухвали слідчого судді, суду 

особа не пізніше тридцяти шести годин з моменту затримання по-

винна бути звільнена або доставлена до слідчого судді, суду, який 

постановив ухвалу про дозвіл на затримання з метою приводу 

(ст.  191 КПК). 
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Стаття 205. Виконання ухвали щодо обрання  

запобіжного заходу 

 
1. Ухвала слідчого судді, суду щодо застосування запо- 

біжного заходу підлягає негайному виконанню після її оголо-

шення. 

 
1. Невідкладно після оголошення ухвали про обрання за-

побіжного заходу підозрюваний, обвинувачений зобов’язаний ви-

конувати обов’язки, передбачені ч. 5 ст. 194 КПК, невиконання 

яких тягне за собою негативні для нього юридичні наслідки. 

Негайне виконання такої ухвали означає, що правові наслідки, які 

визначені у ній, повинні наставати для підозрюваного, обвинуваче-

ного максимально швидко. Слід зазначити, що негайне виконання 

ухвали щодо обрання запобіжного заходу залежить від виду за-

побіжного заходу, його процесуальних особливостей та порядку 

застосування. 

2. За виконанням ухвали щодо застосування запобіжного за-

ходу здійснюється судовий контроль, прокурорський нагляд та 

відомчий контроль. Слідчий суддя за відповідним клопотанням 

слідчого, прокурора може прийняти рішення про: 1) зміну за-

побіжного заходу; 2) накладення грошового стягнення. У ч. 3 

ст.  179 та ч. 6 ст. 180 КПК передбачено, що контроль за виконан-

ням особистого зобов’язання та особистої поруки здійснює слід-

чий, проте керівник органу досудового розслідування, враховуючи 

визначені ст. 39 КПК повноваження, наділений повноваженнями 

надавати слідчому письмові вказівки, і вони можуть стосуватися й 

звернення з клопотанням про зміну запобіжного заходу, а також 

про накладення грошового стягнення. Під час виконання ухвали 

слідчого судді про застосування запобіжного заходу прокурор 

здійснює нагляд за додержанням положень КПК та підзаконних 

актів щодо виконання відповідного запобіжного заходу і має пов-

новаження самостійно звертатися з клопотаннями до слідчого судді 

або дати письмову вказіву слідчого про це. 

3. Виконання ухвали слідчого судді, суду у вигляді особи-

стого зобов’язання здійснюється відразу після її оголошення. 
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Згідно з ч. 2 ст. 179 КПК, повідомлення підозрюваного, обвинува-

ченого про покладені на нього обов’язки має бути письмовим. У 

разі застосування запобіжного заходу у вигляді особистого зо-

бов’язання підозрюваний, обвинувачений, який був затриманий, 

звільняється з-під варти негайно (ч. 1 ст. 202 КПК). 

4. Порядок виконання ухвали слідчого судді, суду про за-

стосування особистої поруки полягає в тому, що після постанов-

лення ухвали мають бути виконані вимоги, передбачені ч. 3 ст. 180 

КПК стосовно того, що поручителю роз’яснюється, у вчиненні яко-

го кримінального правопорушення підозрюється або обвинува-

чується особа, передбачене законом покарання за його вчинення, 

обов’язки поручителя та наслідки їх невиконання, право на відмову 

від прийнятих на себе зобов’язань та порядок реалізації такого  

права. 

5. Виконання ухвали слідчого судді, суду щодо застосуван-

ня запобіжного заходу у вигляді застави частково регламентується 

ч. 6 ст. 182 КПК, за якою підозрюваний, обвинувачений не пізніше 

п’яти днів з дня обрання запобіжного заходу у вигляді застави зо-

бов’язаний внести кошти на відповідний рахунок або забезпечити 

їх внесення заставодавцем та надати документ, що це підтверджує, 

слідчому, прокурору, суду. Ці дії можуть бути здійснені пізніше 

п’яти днів з дня обрання запобіжного заходу у вигляді застави, 

якщо на момент їх здійснення не буде прийнято рішення про зміну 

запобіжного заходу. Платіжний документ з відміткою банку 

про  виконання надається слідчому, прокурору, суду. Перевірка 

документа, що підтверджує внесення застави, не може тривати 

більше одного робочого дня (ч. 4 ст. 202 КПК). З моменту обрання 

запобіжного заходу у вигляді застави щодо особи, яка не тримаєть-

ся під вартою, в тому числі до фактичного внесення коштів на 

відповідний рахунок, а також з моменту звільнення підозрюваного, 

обвинуваченого з-під варти внаслідок внесення застави, визначеної 

слідчим суддею, судом в ухвалі про застосування запобіжного за-

ходу у вигляді тримання під вартою, підозрюваний, обвинуваче-

ний, заставодавець зобов’язані виконувати покладені на них 

обов’язки, пов’язані із застосуванням запобіжного заходу у вигляді 

застави (ч. 6 ст. 182 КПК України). У разі застосування запобіжно-

го заходу у вигляді застави або застосування запобіжного заходу 
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у  вигляді тримання під вартою та визначення застави підозрюва-

ний/обвинувачений звільняється з-під варти після внесення заста-

ви, визначеної слідчим суддею, якщо в уповноваженої службової 

особи місця ув’язнення, під вартою в якому він перебуває, відсутнє 

інше судове рішення, що набрало законної сили і прямо передбачає 

тримання цього підозрюваного/обвинуваченого під вартою. Після 

отримання та перевірки документа, що підтверджує внесення за-

стави, уповноважена службова особа місця ув’язнення, під вартою 

в якому знаходиться підозрюваний, обвинувачений, негайно 

здійснює розпорядження про його звільнення з-під варти та по-

відомляє про це усно і письмово слідчого, прокурора та слідчого 

суддю, а якщо застава внесена під час судового провадження – 

прокурора та суд.  

6. Виконання ухвали слідчого судді, суду про обрання за-

побіжного заходу у вигляді домашнього арешту передбачено Ін-

струкцією про порядок виконання органами Національної поліції 

ухвал слідчого судді, суду про обрання запобіжного заходу у ви-

гляді домашнього арешту та про зміну раніше обраного запобіжно-

го заходу на запобіжний захід у вигляді домашнього арешту, за-

твердженою Наказом МВС України від 13.07.2016 № 654. Ухвала 

слідчого судді, суду підлягає негайному виконанню органом 

Національної поліції після її оголошення підозрюваному, обви-

нуваченому. Орган поліції, слідчим підрозділом якого здійснюється 

досудове розслідування стосовно підозрюваного, обвинуваченого, 

до якого застосовано домашній арешт, невідкладно з використан-

ням засобів факсимільного зв’язку або електронної пошти повідом-

ляє про постановлення ухвали слідчого судді, суду орган Націона-

льної поліції за місцем проживання підозрюваного, обвинувачено-

го. При застосуванні домашнього арешту, за умовами якого забо-

роняється залишати житло цілодобово, до підозрюваного, обви-

нуваченого, якого було затримано, на виконання вимог частини 

третьої статті 202 КПК України, орган поліції, уповноваженою 

службовою особою якого затримано підозрюваного, обвинувачено-

го, забезпечує його негайне звільнення з-під варти та доставляння 

до місця проживання. Факт прибуття підозрюваного, обвинуваче-

ного до житла, зазначеного в ухвалі слідчого судді, суду, та почат-

ку виконання ним покладених ухвалою слідчого судді, суду 
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обов’язків працівник органу Національної поліції фіксує в рапорті 

за результатами першого відвідування його місця проживання. 

З  моменту фіксації факту початку виконання підозрюваним, обви-

нуваченим покладених обов’язків орган Національної поліції почи-

нає здійснення контролю за його поведінкою (п. 4. Розділу 1)
243

. 

7. Після постановлення ухвали про обрання запобіжного за-

ходу у вигляді тримання під вартою вживаються заходи щодо 

фізичного затримання підозрюваного, обвинуваченого, проводить-

ся його особистий обшук та здійснюється доставлення до місця 

попереднього ув’язнення. Вилучені під час особистого обшуку речі 

підозрюваного, обвинуваченого, які не мають стосунку до кри-

мінального провадження, передаються разом з ним у місце попе-

реднього ув’язнення, а речі, які є речовими доказами або які мо-

жуть бути предметом забезпечення відшкодування збитків, завда-

них кримінальним правопорушенням, долучаються до матеріалів 

провадження. Копія ухвали про обрання запобіжного заходу у ви-

гляді тримання під вартою надсилається адміністрації місця попе-

реднього ув’язнення
244

. 

 

 
Стаття 206. Загальні обов’язки судді щодо захисту 

прав людини 

 
1. Кожен слідчий суддя суду, в межах територіальної 

юрисдикції якого знаходиться особа, яка тримається під вар-

тою, має право постановити ухвалу, якою зобов’язати будь-

який орган державної влади чи службову особу забезпечити 

додержання прав такої особи. 

                                                 
243 Інструкція про порядок виконання органами Національної  

поліції ухвал слідчого судді, суду про обрання запобіжного заходу у вигляді 

домашнього арешту та про зміну раніше обраного запобіжного заходу, затвер-

джена Наказом МВС України від 13 липня 2016 року № 654. URL: 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z1087-16#Text. 
244 Кримінальний процесуальний кодекс України. Науково-практичний 

коментар / О. М. Бандурка, Є. М. Блажівський, Є. П. Бурдоль та ін.; за заг. ред. 

В. Я. Тація та ін. У 2 т. Т. 1. Xарків : Право, 2012. С. 509. 
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2. Якщо слідчий суддя отримує з будь-яких джерел відо-

мості, які створюють обґрунтовану підозру, що в межах тери-

торіальної юрисдикції суду знаходиться особа, позбавлена сво-

боди за відсутності судового рішення, яке набрало законної си-

ли, або не звільнена з-під варти після внесення застави в уста-

новленому цим Кодексом порядку, він зобов’язаний постанови-

ти ухвалу, якою має зобов’язати будь-який орган державної 

влади чи службову особу, під вартою яких тримається особа, 

негайно доставити цю особу до слідчого судді для з’ясування 

підстав позбавлення свободи. 

3. Слідчий суддя зобов’язаний звільнити позбавлену сво-

боди особу, якщо орган державної влади чи службова особа, під 

вартою яких тримається ця особа, не надасть судове рішення, 

яке набрало законної сили, або не доведе наявність інших пра-

вових підстав для позбавлення особи свободи. 

4. Якщо до доставлення такої особи до слідчого судді про-

курор, слідчий звернеться з клопотанням про застосування за-

побіжного заходу, слідчий суддя зобов’язаний забезпечити про-

ведення у найкоротший строк розгляду цього клопотання. 

5. Незалежно від наявності клопотання слідчого, проку-

рора, слідчий суддя зобов’язаний звільнити особу, якщо орган 

державної влади чи службова особа, під вартою яких тримала-

ся ця особа, не доведе: 

1) існування передбачених законом підстав для затри-

мання особи без ухвали слідчого судді, суду; 

2) неперевищення граничного строку тримання під  

вартою; 

3) відсутність зволікання у доставленні особи до суду. 

6. Якщо під час будь-якого судового засідання особа заяв-

ляє про застосування до неї насильства під час затримання або 

тримання в уповноваженому органі державної влади, держав-

ній установі (орган державної влади, державна установа, яким 

законом надано право здійснювати тримання під вартою осіб), 

слідчий суддя зобов’язаний зафіксувати таку заяву або прийня-

ти від особи письмову заяву та: 

1) забезпечити невідкладне проведення судово-медичного 

обстеження особи; 
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2) доручити відповідному органу досудового розслідуван-

ня провести дослідження фактів, викладених в заяві особи; 

3) вжити необхідних заходів для забезпечення безпеки 

особи згідно із законодавством. 

7. Слідчий суддя зобов’язаний діяти в порядку, передба-

ченому частиною шостою цієї статті, незалежно від наявності 

заяви особи, якщо її зовнішній вигляд, стан чи інші відомі слід-

чому судді обставини дають підстави для обґрунтованої підозри 

порушення вимог законодавства під час затримання або три-

мання в уповноваженому органі державної влади, державній 

установі. 

8. Слідчий суддя має право не вживати дій, зазначених у 

частині шостій цієї статті, якщо прокурор доведе, що ці дії вже 

здійснені або здійснюються. 

9. Слідчий суддя зобов’язаний вжити необхідних заходів 

для забезпечення особи, яка позбавлена свободи, захисником і 

відкласти будь-який розгляд, у якому бере участь така особа, 

на необхідний для забезпечення особи захисником час, якщо 

вона бажає залучити захисника або якщо слідчий суддя вирі-

шить, що обставини, встановлені під час кримінального прова-

дження, вимагають участі захисника. 

 

1. Положення статті 206 КПК спрямовані на імплементацію 

у кримінальне процесуальне законодавство України та практику 

його застосування гарантій права на свободу та особисту недотор-

канність, передбаченого ст. 5 Конвенції про захист прав людини 

і  основоположних свобод, та права не бути підданим катуванню 

або нелюдському чи такому, що принижує гідність, поводженню 

або покаранню, передбаченого ст. 3 Конвенції про захист прав лю-

дини і основоположних свобод.  

2. Визначаючи конкретну правову ситуацію в контексті, чи 

має місце позбавлення свободи особи, слідчий суддя повинен за-

стосовувати критерії, сформульовані ЄСПЛ: для того щоб визначи-

ти, чи було особу «позбавлено волі» у значенні статті 5, відправ-

ною точкою повинна бути її конкретна ситуація, і необхідно врахо-

вувати ряд критеріїв, таких як тип, тривалість, наслідки і спосіб 

реалізації відповідного заходу («Де Томмазо проти Італії [ВП]» 
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(De  Tommaso v. Italy [GC]), § 80; «Гуццарді проти Італії» (Guzzardi 

v. Italy), § 92; «Медвєдєв та інші проти Франції» (Medvedyev and 

Others v. France) [ВП], § 73; «Крянге проти Румунії [ВП]» (Creangă 

v. Romania [GC]), § 91). Поняття позбавлення волі за змістом час-

тини 1 статті 5 включає як об’єктивний елемент поміщення людини 

у певний обмежений простір на значний період часу, так і додатко-

вий суб’єктивний елемент, який полягає в тому, що людина не да-

вала законної згоди на таке поміщення («Шторк проти Німеччини» 

(Storck v. Germany), § 74; «Станев проти Болгарії [ВП]» (Stanev v. 

Bulgaria [GC]), § 117). До відповідних об’єктивних факторів, які 

мають братись до уваги, належать: можливість покинути зону об-

меження, рівень нагляду та контролю за переміщенням особи, сту-

пінь ізоляції і наявність соціальних контактів («Гуццарді проти Іта-

лії» Guzzardi v. Italy), § 95; «Х.М. проти Швейцарії» (H.M. v. 

Switzerland), § 45; «Х.Л. проти Сполученого Королівства» (H.L. 

v.the United Kingdom), § 91; «Шторк проти Німеччини» (Storck v. 

Germany), § 73). Коли факти вказують на те, що мало місце позбав-

лення волі за змістом частини 1 статті 5, відносно короткий строк 

тримання під вартою не впливає на цей висновок («Ранцев проти 

Кіпру та Росії» (Rantsev v. Cyprus and Russia), § 317; «Іскандаров 

проти Росії» (Iskandarov v. Russia), § 140)
 245

. 

3. Формулювання «будь-який орган державної влади чи 

службову особу, під вартою яких тримається особа» свідчить про 

те, що для розгляду у порядку ст. 206 КПК немає значення, який 

орган державної влади чи службова особа позбавив особу свободи, 

тобто характер викладення положень ст. 206 КПК, а саме відсут-

ність посилання на інститут кримінального провадження, будь-які 

інші інститути кримінального процесуального законодавства, на 

ситуацію виникнення та існування кримінальних процесуальних 

відносин тощо дає змогу зробити висновок про універсальний  

характер загальних обов’язків судді щодо захисту прав людини, які 

не обмежуються кримінальним провадженням
246

. 

                                                 
245 Довідник із застосування статті 5 – Право на свободу та особисту 

недоторканність. Стаття 5 Конвенції. Рада Європи / Європейський Суд з прав 

людини. 2019. 74 с. URL: https://www.echr.coe.int/Documents/Guide_Art_5_ 

UKR.pdf. С. 10–11. 
246 Гловюк І., Пашковський М. Питання застосування статті 206 КПК 

України : затримання у транзитній зоні аеропорту. Кримінальний процес :  

https://www.echr.coe.int/Documents/Guide_Art_5_%20UKR.pdf
https://www.echr.coe.int/Documents/Guide_Art_5_%20UKR.pdf


369 

4. Коментована стаття зазначені обов’язки покладає лише на 

слідчого суддю, хоча обов’язки, передбачені, зокрема, ч.ч. 6–8, ре-

алізуються і в судовому провадженні, про що свідчить і практика 

ККС ВС. Наприклад, у Постанові ККС ВС було зазначено: «Як 

убачається з матеріалів кримінального провадження, залишаючи 

без задоволення апеляційну скаргу ОСОБА_1, суд в ухвалі не за-

значив суті доводів у частині застосування щодо нього недозволе-

них методів ведення досудового розслідування та не перевірив їх. 

Слід звернути увагу суду на те, що одним із доказів, яким підтвер-

джується винуватість ОСОБА_1, є дані протоколу проведення слі-

дчого експерименту від 15 березня 2016 року з відеозаписом до 

нього за участю засудженого. Однак поза увагою суду залишилося 

те, що на підставі ст. 94 КПК оцінка зазначеного вище доказу з то-

чки зору належності, допустимості, достовірності була неможли-

вою без перевірки доводів ОСОБА_1 про застосування щодо нього 

недозволених методів ведення досудового розслідування. Нато-

мість апеляційний суд зазначив, що висновки суду про винуватість 

ОСОБА_1 у вчиненні інкримінованого йому злочину підтверджу-

ються, зокрема, даними, що містяться у протоколі проведення слід-

чого експерименту за участю засудженого. Таким чином, суд апе-

ляційної інстанції залишив поза увагою доводи засудженого про 

застосування щодо нього незаконних методів ведення досудового 

розслідування та за відсутності проведення належної перевірки та-

ких доводів шляхом офіційного розслідування формально зазначив 

про те, що не вбачає жодних порушень кримінального та криміна-

льного процесуального закону. Такий підхід у контексті положень 

статті 3 Конвенції про захист прав людини і основоположних сво-

бод, а також усталеної практики Європейського суду з прав людини 

є неприпустимим»
247

. 

5. Джерелом інформації про незаконне позбавлення волі 

може бути і звернення підозрюваного, його захисника, законного 

                                                                                                        
сучасний вимiр та проспективнi тенденцii : ІІ Харків. кримiнал. процесуал. 

полiлог : присвяч. актуал. питанням застосування заходiв забезпечення 

кримiнал. провадження (м. Харкiв, 12 грудня 2019 р.) / редкол. : О. В. Каплiна, 

В. І. Маринiв, О. Г. Шило. Харкiв : Право, 2020. С. 72. 
247 Постанова ККС ВС від 13 лютого 2020 року, справа № 493/626/16-к. 

URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/87760537. 
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представника, будь-якої іншої особи, повідомлення ЗМІ, повідом-

лення у соціальних мережах. Форма цього звернення КПК не ви-

значена. Аналіз ухвал слідчих суддів показує, що подаються скар-

ги, заяви, клопотання. Є випадки, коли слідчими суддями розгляда-

лися скарги на затримання в порядку ст. 206 КПК. У зв’язку з від-

сутністю вказівки на форму звернення до слідчого судді в порядку 

ст. 206 КПК у судовій практиці є випадки відмови у відкритті про-

вадження, оскільки в порядку ст. 206 КПК подавалася скарга, а у 

ст. 303 КПК вона не зазначена
248

. Такий підхід є недопустимим, 

адже КПК ніяк не обмежує форму звернення, і незалежно від назви 

документа, звернення відповідного змісту має бути розглянуто 

в  порядку ст. 206 КПК.  

6. Відсутність судового рішення, про яке вказується у ч.ч. 2 

та 3, може полягати у фактичній відсутності як рішення про позба-

влення особи свободи, так і закінчення строку, вказаного у цьому 

рішенні, або внесення застави, визначеної як альтернативи триман-

ню під вартою. При цьому слід враховувати, що ч. 3 коментованої 

статті дещо уточнює підстави реалізації повноважень слідчого суд-

ді у порядку ст. 206 КПК, адже йдеться не тільки про судове рі-

шення, а дещо ширше – про інші правові підстави для позбавлення 

особи свободи (до них може відноситися, зокрема, але не виключ-

но, затримання особи у порядку ст.ст. 207, 208, 298
2
, 615 КПК). 

Отже, перевірка обґрунтованості затримання особи, гарантована 

ст.  42 КПК, має здійснюватися у межах процедури, передбаченої 

коментованою статтею.  

7. Якщо у заяві (клопотанні, скарзі) підозрюваний, його за-

хисник посилається на інші обставини (наприклад, сплив строку 

затримання) і не оспорює законність або обґрунтованість затри-

мання, враховуючи положення частини 3 коментованої статті та те, 

що незаконне та необґрунтоване затримання не може розглядатися 

як правова підстава для позбавлення особи свободи, – слідчий  

суддя зобов’язаний перевіряти законність та обґрунтованість  

                                                 
248 Гловюк І. В. Використання положень статті 206 Кримінального про-

цесуального кодексу при здійсненні захисту у кримінальному провадженні. 

Вісник кримінального судочинства. 2016. № 2. С. 25. 
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затримання особи, виходячи тим самим за межі заяви (клопотання, 

скарги)
249

. 

8. До локального предмета доказування при розгляді за 

ст.  206 КПК входять такі обставини, як: 1) факт позбавлення особи 

свободи; 2) правова підстава позбавлення особи свободи. Тягар 

доказування наявності правової підстави позбавлення особи свобо-

ди покладається саме на слідчого, прокурора. Саме тому слідчий, 

прокурор зобов’язані довести наявність правової підстави для поз-

бавлення особи свободи. У протилежному випадку слідчий суддя 

зобов’язаний звільнити особу. Відповідно, якщо слідчий суддя від-

мовляє у негайному звільненні особи, в його ухвалі повинні бути 

детально викладені доводи та докази, якими, на думку слідчого 

судді, спростовуються доводи сторони захисту щодо незаконного 

позбавлення підозрюваного волі
250

. Незалежно від наявності клопо-

тання слідчого, прокурора, слідчий суддя зобов’язаний звільнити 

особу, якщо орган державної влади чи службова особа, під вартою 

яких трималася ця особа, не доведе: 1) існування передбачених за-

коном підстав для затримання особи без ухвали слідчого судді, су-

ду; 2) неперевищення граничного строку тримання під вартою; 

3)  відсутність зволікання у доставленні особи до суду. 

9. Ініціативними повноваженнями слідчого судді є: 1) забез-

печення невідкладного проведення судово-медичного обстеження 

особи; 2) доручення відповідному органу досудового розслідування 

провести дослідження фактів, викладених в заяві особи; 3) вжиття 

необхідних заходів для забезпечення безпеки особи згідно зі зако-

нодавством. Ці повноваження мають імперативний характер та ре-

алізуються у разі, якщо під час будь-якого судового засідання особа 

заявляє про застосування до неї насильства під час затримання або 

тримання в уповноваженому органі державної влади, державній 

установі (орган державної влади, державна установа, яким законом 

надано право здійснювати тримання під вартою осіб), або незалеж-

но від наявності заяви особи, якщо її зовнішній вигляд, стан чи інші 

відомі слідчому судді обставини дають підстави для обґрунтованої 

                                                 
249 Гловюк І. В. Використання положень статті 206 Кримінального про-

цесуального кодексу при здійсненні захисту у кримінальному провадженні. 

Вісник кримінального судочинства. 2016. № 2. С. 26. 
250 Там само. С. 26–27. 
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підозри порушення вимог законодавства під час затримання або 

тримання в уповноваженому органі державної влади, державній 

установі. На практиці є випадки, коли судді доручають виконання 

таких обов’язків прокурорам, слідчим, проте це не відповідає вимо-

гам КПК. Натомість якщо прокурор зможе довести, що ці дії вже 

здійснені або здійснюються, то слідчий суддя має право (але не 

обов’язок) не вживати цих дій, якщо в нього немає сумнівів, що ці 

дії вже здійснені або здійснюються.  

10. Проведення судово-медичного обстеження особи у КПК 

як процесуальна дія не вказано, на практиці обстеження доруча-

ються відділенням СМЕ, а також шляхом призначення судово-

медичної експертизи. Разом з тим закон теж не вимагає проведення 

судово-медичної експертизи. Тому таке обстеження має бути за-

безпечено будь-якими найбільш прийнятними в обставинах справи 

засобами, у тому числі через виклик швидкої допомоги або лікаря 

у  судове засідання
251

.  

11. Обов’язок слідчого судді доручити відповідному органу 

досудового розслідування провести дослідження фактів, викладе-

них у заяві особи про застосування до неї насильства під час затри-

мання або тримання в уповноваженому органі державної влади, 

державній установі (орган державної влади, державна установа, 

яким законом надано право здійснювати тримання під вартою 

осіб), є неконкретизованим, хоча при його реалізації орган досудо-

вого розслідування має досліджувати факти, ґрунтуючись на євро-

пейських стандартах розслідування поганого поводження: коли 

особа висуває небезпідставну скаргу на таке, що порушує статтю 3 

Конвенції, поводження з нею з боку представників держави, 

обов’язком органів влади є проведення «ефективного офіційного 

розслідування», здатного призвести до встановлення фактів справи 

та, якщо скарги виявляться правдивими, до встановлення та пока-

рання винних осіб (див., поміж інших джерел, рішення у справі 

«Дєдовський та інші проти Росії» (Dedovskiy and Others v. Russia), 

заява № 7178/03, п. 87, ECHR 2008 (витяги). Мінімальні стандарти 

ефективності, визначені практикою Суду, включають у вимоги, що 

                                                 
251 Науково-практичний коментар до Кримінального процесуального 

кодексу України від 13 квітня 2012 року / за ред. О. А. Банчука, Р. О. Куйбіди, 

М. І. Хавронюка. Харків : Фактор, 2013. С. 405. 
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розслідування має бути ретельним, незалежним, безстороннім та 

підконтрольним громадськості, а також що компетентні органи 

влади повинні діяти зі зразковою ретельністю і оперативністю  

(Рішення ЄСПЛ у справі «Бєлоусов проти України» (Заява 

№  4494/07), п. 55)
252

. 

12.  Частина 9 коментованої статті виходить із презумпції 

вразливості особи, яка позбавлена свободи. Відповідно, якщо особа 

бажає залучити захисника, то слідчий суддя має надати час для за-

прошення захисника, якщо особа виявляє такий намір, або прийня-

ти рішення про залучення захисника в порядку ст. 49 КПК. Ці ж дії 

здійснюються та рішення приймаються у ситуації, коли особа не 

виявляє наміру залучити захисника, однак слідчий суддя вважає, 

що обставини, встановлені під час кримінального провадження, 

вимагають участі захисника. 

13.  ОП ККС ВС вказала, що ст. 206 КПК України надає слід-

чому судді специфічні повноваження щодо перевірки наявності 

підстав позбавлення особи свободи (зокрема наявності судового 

рішення та ін.) і звільнення такої особи, якщо за результатами такої 

перевірки відповідних підстав не буде встановлено, або забезпе-

чення проведення у найкоротший строк розгляду клопотання  

прокурора, слідчого про застосування запобіжного заходу. Таким 

чином, наведені вище положення ст. 206 КПК мають на меті забез-

печення процесуального механізму звільнення слідчим суддею 

будь-якої особи, яка позбавлена свободи за відсутності судового 

рішення, та застосовуються саме в таких випадках. При цьому вка-

заний механізм не включає процедур оскарження рішень, дій чи 

бездіяльності працівників правоохоронних органів, пов’язаних із 

затриманням особи в порядку, передбаченому ст. 208 КПК Украї-

ни, post factum, оскільки відповідні заперечення особа може висло-

вити під час вирішення питання про застосування запобіжного за-

ходу та/або під час підготовчого судового засідання й судового ро-

згляду кримінального провадження по суті. Оскільки ухвала слід-

чого судді щодо скарги, поданої в порядку ст. 206 КПК України, 

                                                 
252 Справа «Бєлоусов проти України» (Заява № 4494/07) : Рішення 

ЄСПЛ від 7 листопада 2013 року. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/ 

974_989#Text. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/
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у  переліку, передбаченому ст. 309 КПК України, відсутня, звер-

нення до суду з апеляційною скаргою на таке рішення є підставою 

для відмови у відкритті апеляційного провадження
253

. 

 

 

Стаття 206
-1

. Ухвала слідчого судді, суду про  

примусове годування підозрюваного, обвинуваченого, 

до якого застосовано запобіжний захід у вигляді  

тримання  під  вартою 

 
1. До підозрюваного, обвинуваченого, до якого застосова-

но запобіжний захід у вигляді тримання під вартою і який за-

явив про відмову від прийняття їжі, може бути застосовано 

примусове годування на підставі ухвали слідчого судді, суду. 

Застосування примусового годування без ухвали слідчого судді, 

суду забороняється. 

2. Клопотання про примусове годування підозрюваного, 

обвинуваченого, до якого застосовано запобіжний захід у ви-

гляді тримання під вартою, та матеріали, якими таке клопо-

тання обґрунтовується, подаються прокурором на підставі 

відомостей, отриманих від установи попереднього ув’язнення, 

закладу охорони здоров’я, до місцевого суду, у межах тери-

торіальної юрисдикції якого утримується підозрюваний, обви-

нувачений. Зазначене клопотання повинно містити стислий 

виклад обставин, що передували відмові від прийняття їжі та 

голодуванню. 

До клопотання обов’язково додається висновок лікаря 

про те, що підозрюваному, обвинуваченому, який заявив про 

відмову від прийняття їжі, загрожує значне погіршення стану 

здоров’я та існує очевидна загроза його життю, що підтвер-

джується відповідними медичними документами, які містять 

результати лабораторних, інструментальних та інших необ-

хідних досліджень. 

                                                 
253 Постанова ОП ККС ВС від 27 травня 2019 року, справа 

№  766/22242/17. URL: http://www.reyestr.court.gov.ua/Review/82218010.  

http://www.reyestr.court.gov.ua/Review/82218010
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3. Клопотання про примусове годування підозрюваного, 

обвинуваченого розглядається слідчим суддею, судом 

невідкладно, але не пізніше 24 годин з моменту надходження 

такого клопотання до суду. 

Про час і місце розгляду клопотання повідомляються 

прокурор, особа, стосовно якої вирішується питання про при-

мусове годування, її захисник, керівництво відповідної устано-

ви попереднього ув’язнення, закладу охорони здоров’я, а в разі 

вирішення питання про примусове годування неповнолітнього 

підозрюваного, обвинуваченого – також батько або матір, уси-

новлювач або законний представник та відповідні служби у 

справах дітей. 

Неприбуття в судове засідання осіб, які були належним 

чином повідомлені про місце та час розгляду клопотання, не 

перешкоджає проведенню розгляду, крім випадків, якщо 

участь таких осіб визнана слідчим суддею, судом обов’язковою 

або якщо особа повідомила про поважні причини неприбуття. 

Розгляд клопотання про примусове годування підо-

зрюваного, обвинуваченого може бути проведений у режимі 

відеоконференції. 

За клопотанням підозрюваного, обвинуваченого, стосов-

но якого вирішується питання про примусове годування, або 

його захисника слідчий суддя, суд уповноважений викликати 

іншого лікаря для встановлення стану здоров’я підозрюваного, 

обвинуваченого та існування очевидної загрози його життю, 

спричиненої відмовою від прийняття їжі, та забезпечити ліка-

рю можливість ознайомитися з матеріалами, якими обґрунто-

вується необхідність примусового годування. У такому разі 

слідчий суддя, суд відкладає розгляд клопотання на строк, 

необхідний для явки лікаря, але не більше ніж на 24 години. 

За результатами розгляду клопотання слідчий суддя, суд 

постановляє ухвалу про примусове годування підозрюваного, 

обвинуваченого, до якого застосовано запобіжний захід у ви-

гляді тримання під вартою, або про відмову від примусового 

годування, якщо прокурор не доведе наявність обставин, пе-

редбачених частиною другою цієї статті. Така ухвала може бути 

оскаржена в апеляційному порядку прокурором, підозрюваним, 
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обвинуваченим чи його захисником. Подання апеляційної 

скарги зупиняє набрання ухвалою законної сили, але 

не  зупиняє її виконання. 

Строк дії ухвали про примусове годування підозрювано-

го, обвинуваченого, до якого застосовано запобіжний захід у 

вигляді тримання під вартою, не може перевищувати 30 днів. У 

разі необхідності строк примусового годування може бути про-

довжений слідчим суддею, судом за клопотанням прокурора та 

за наявності обставин, передбачених частиною другою цієї 

статті. 

{Параграф 1 глави 18 доповнено статтею 206
-1

 згідно із 

Законом № 2429-IX від 19.07.2022} 

 

1. Коментована стаття введена до КПК Законом «Про вне-

сення змін до Кримінального процесуального кодексу України що-

до застосування до засуджених та осіб, які тримаються під вартою, 

заходів примусового годування» від 19.07.2022 № 2429-IX.  

2. Примусове годування підозрюваного, обвинуваченого, до 

якого застосовано запобіжний захід у вигляді тримання під вартою, 

хоча і розміщено у Розділі 2 КПК, не є заходом забезпечення кри-

мінального провадження, оскільки не має мети забезпечення дієво-

сті кримінального провадження.  

3. Законом України «Про внесення змін до деяких законо-

давчих актів України щодо застосування до засуджених та осіб, які 

тримаються під вартою, заходів примусового годування» від 

19.07.2022 № 2428-IX визначено, що видами примусового году- 

вання є: 1) годування через назогастральний зонд за допомогою 

лійки; 2) годування через назогастральний зонд краплинно; 3) го-

дування через назогастральний зонд за допомогою шприца Жане; 

4) годування з ложки; 5) годування за допомогою напувальниці; 

6)  годування через гастростому. Примусове годування є крайнім 

заходом для збереження життя особи, взятої під варту. 

4. Клопотання може бути подане виключно прокурором, ні 

слідчий, ні дізнавач не мають такого повноваження. Таке клопо-

тання подається на підставі відомостей, отриманих від установи 

попереднього ув’язнення, закладу охорони здоров’я. Йому передує 

процедура, визначена Законом України «Про внесення змін до  

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2429-20#n5
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деяких законодавчих актів України щодо застосування до засудже-

них та осіб, які тримаються під вартою, заходів примусового году-

вання» від 19.07.2022 № 2428-IX: начальник установи попередньо-

го ув’язнення при встановленні факту відмови особи, взятої під 

варту, від прийняття їжі повинен скласти акт про відмову від прий- 

няття їжі, у якому зазначити причини такої відмови, та протягом 

однієї доби: письмово поінформувати про це орган досудового роз-

слідування або суд, у провадженні якого перебуває кримінальне 

провадження (справа), а також прокурора, захисника; повідомити 

членів сім’ї (за наявності) особи, взятої під варту, крім випадків, 

якщо це спеціально заборонено особою, взятою під варту, про що 

така особа у письмовій формі повідомляє начальника установи по-

переднього ув’язнення; у разі відмови неповнолітнього від прий- 

няття їжі – додатково повідомити законного представника та відпо-

відні служби у справах дітей незалежно від бажання неповноліт-

нього і в разі обґрунтованості зазначених причин негайно вжити 

заходів щодо задоволення законних вимог такої особи. Особа, взята 

під варту, яка відмовилася від прийняття їжі, з моменту встанов-

лення такого факту має перебувати під постійним наглядом лікаря. 

5. Обов’язковим додатком до клопотання є висновок лікаря 

про те, що підозрюваному, обвинуваченому, який заявив про від-

мову від прийняття їжі, загрожує значне погіршення стану здоров’я 

та існує очевидна загроза його життю, що підтверджується відпо- 

відними медичними документами, які містять результати лабора- 

торних, інструментальних та інших необхідних досліджень. Під час 

підготовки висновку лікар визначає вид примусового годування. 

6. Строк розгляду клопотанням слідчим суддею, судом КПК 

визначений як «невідкладно, але не пізніше 24 годин з моменту 

надходження такого клопотання до суду». 

7. Про час і місце розгляду клопотання повідомляються 

прокурор, особа, стосовно якої вирішується питання про примусове 

годування, її захисник, керівництво відповідної установи поперед-

нього ув’язнення, закладу охорони здоров’я, а в разі вирішення пи-

тання про примусове годування неповнолітнього підозрюваного, 

обвинуваченого – також батько або матір, усиновлювач або закон-

ний представник та відповідні служби у справах дітей. Неприбуття 

їх у судове засідання не перешкоджає проведенню розгляду, крім 
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випадків, якщо участь таких осіб визнана слідчим суддею, судом 

обов’язковою або якщо особа повідомила про поважні причини 

неприбуття. Водночас, зважаючи на чутливість питання, вважаємо, 

що участь підозрюваного, обвинуваченого, хоча б дистанційна, має 

визнаватися обов’язковою.  

8. Тягар доказування підстав примусового годування покла-

дається на прокурора.  

9. Специфіка відстоювання позиції сторони захисту полягає 

в тому, що за клопотанням сторони захисту слідчий суддя, суд упо-

вноважений викликати іншого лікаря для встановлення стану здо-

ров’я підозрюваного, обвинуваченого та існування очевидної за-

грози його життю, спричиненої відмовою від прийняття їжі. Цей 

лікар може ознайомитися з матеріалами, якими обґрунтовується 

необхідність примусового годування.  

10.  За результатами розгляду клопотання слідчий суддя, суд 

постановляє ухвалу про примусове годування підозрюваного, об-

винуваченого, або про відмову від примусового годування. 

11.  Строк дії ухвали не може перевищувати 30 днів, у разі 

необхідності строк примусового годування може бути продовже-

ний. Таке формулювання КПК не дає однозначної відповіді на пи-

тання, чи продовження можливо у межах 30 днів, чи поза межами, і 

якщо поза межами, то який граничний строк.  

 
Стаття 207. Законне затримання 

 
1. Ніхто не може бути затриманий без ухвали слідчого 

судді, суду, крім випадків, передбачених цим Кодексом. 

Особливості затримання окремої категорії осіб визнача-

ються главою 37 цього Кодексу. 

2. Кожен має право затримати без ухвали слідчого судді, 

суду будь-яку особу, крім осіб, зазначених у статтях 482 і 482-2 

цього Кодексу: 

{Абзац перший частини другої статті 207 із змінами, вне-

сеними згідно із Законом № 388-IX від 18.12.2019} 

1) при вчиненні або замаху на вчинення кримінального 

правопорушення; 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n3854
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n3871
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n6577
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n6577
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/388-20#n9
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2) безпосередньо після вчинення кримінального право-

порушення чи під час безперервного переслідування особи, яка 

підозрюється у його вчиненні. 

3. Кожен, хто не є уповноваженою службовою особою 

(особою, якій законом надано право здійснювати затримання) і 

затримав відповідну особу в порядку, передбаченому частиною 

другою цієї статті, зобов’язаний негайно доставити її до упов-

новаженої службової особи або негайно повідомити уповнова-

жену службову особу про затримання та місцезнаходження осо-

би, яка підозрюється у вчиненні кримінального правопору-

шення. 

 

1. Затримання особи є одним із заходів забезпечення кримі-

нального провадження, а саме – тимчасовим запобіжним заходом, 

порядок застосування якого регламентовано як у міжнародних до-

кументах (ст. 9 Міжнародного пакту про громадянські та політичні 

права, ст. 5 Конвенції про захист прав людини і основоположних 

свобод тощо), так і в національному законодавстві (ст. 29 Консти-

туції України, ст.ст. 131, 188–191, 207–213, 298-2, 582, глава 41 

КПК, та низкою інших законів). 

Метою застосування затримання, за національним законо-

давством, є: запобігання злочину чи його припинення (ст. 29 Кон-

ституції України) та досягнення дієвості кримінального прова-

дження (ст. 131 КПК). 

Відповідно до кримінального процесуального законодавства, 

виділяються такі види затримання: 1) затримання підозрюваного, 

обвинуваченого на підставі ухвали слідчого судді або суду з метою 

приводу (ст.ст. 188–191 КПК); 2) затримання особи без ухвали слі-

дчого судді або суду: законне затримання, тобто затримання будь-

якою особою (ст. 207 КПК); затримання уповноваженою службо-

вою особою (ст.ст. 208, 298-2, 582 КПК); превентивне затримання в 

районі проведення антитерористичної операції осіб, причетних до 

терористичної діяльності відповідно до норм Закону України «Про 

боротьбу з тероризмом»; затримання особи на території диплома-

тичних представництв, консульських установ України, на повітря-

ному, морському чи річковому судні, що перебуває за межами 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1994
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1994
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України під прапором або з розпізнавальним знаком України, якщо 

це судно приписано до порту, розташованого в Україні (глава 41 

КПК України); затримання в умовах воєнного стану (п. 6 ч. 1 

ст.  615 КПК України). 

2. Законне затримання мають право здійснити громадяни 

України, іноземці та особи без громадянства, тобто будь-хто, але 

лише за наявності підстав, передбачених ст. 207 КПК. 

Згідно зі ст. 207 КПК, кожен, хто не є уповноваженою служ-

бовою особою на затримання (особою, якій законом надано право 

здійснювати затримання), має право затримати без ухвали слідчого 

судді, суду будь-яку особу, окрім судді та народного депутата 

України, за наявності підстав для затримання, а саме: 1) при вчи-

ненні або замаху на вчинення кримінального правопорушення; 

2)  безпосередньо після вчинення кримінального правопорушення 

чи під час безперервного переслідування особи, яка підозрюється у 

його вчиненні. 

Але для того, щоб таке затримання було законним, особа, ко-

тра здійснила затримання, зобов’язана:  

1) згідно зі ст. 207 КПК – негайно доставити затриману особу 

до уповноваженої службової особи або негайно повідомити  

уповноважену службову особу про затримання та місцезнаходжен-

ня особи, яка підозрюється у вчиненні кримінального право- 

порушення;  

2) відповідно до ст. 168 КПК – одночасно із доставленням за-

триманої особи до слідчого, прокурора, іншої службової особи пе-

редати їм тимчасове вилучене майно у разі такого вилучення. 

Жодних інших обов’язків до осіб, які здійснили законне за-

тримання (складення протоколу затримання, роз’яснення підстав і 

прав затриманій особі, сповіщення про затримання інших осіб, 

окрім уповноважених службових осіб, вручення пам’ятки про пра-

ва затриманій особі), законом не встановлено. Такий висновок під-

тверджується і правовими позиціями ВС, зокрема Постановою ККС 

ВС від 31.03.2020 у справі № 753/20985/17. Після передання затри-

маної особи уповноваженим службовим особам останні повинні 

здійснити дії, що передбачені в ст. 208 КПК України. 
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Стаття 208. Затримання уповноваженою службовою 

особою 

 
1. Уповноважена службова особа має право без ухвали 

слідчого судді, суду затримати особу, підозрювану у вчиненні 

злочину, за який передбачене покарання у виді позбавлення 

волі, лише у випадках: 

1) якщо цю особу застали під час вчинення злочину або 

замаху на його вчинення; 

2) якщо безпосередньо після вчинення злочину очеви-

дець, в тому числі потерпілий, або сукупність очевидних ознак 

на тілі, одязі чи місці події вказують на те, що саме ця особа 

щойно вчинила злочин; 

3) якщо є обґрунтовані підстави вважати, що можлива 

втеча з метою ухилення від кримінальної відповідальності осо-

би, підозрюваної у вчиненні тяжкого або особливо тяжкого ко-

рупційного злочину, віднесеного законом до підслідності 

Національного антикорупційного бюро України; 

{Частину першу статті 208 доповнено абзацом четвер-

тим згідно із Законом № 198-VIII від 12.02.2015} 

4) якщо є обґрунтовані підстави вважати, що можлива 

втеча з метою ухилення від кримінальної відповідальності осо-

би, підозрюваної у вчиненні злочину, передбаченого статтями 

255, 255-1, 255-2 Кримінального кодексу України. 

{Частину першу статті 208 доповнено новим абзацом 

згідно із Законом № 671-IX від 04.06.2020} 

Особливості затримання окремої категорії осіб визнача-

ються главою 37 цього Кодексу. 

2. Уповноважена службова особа має право без ухвали 

слідчого судді, суду затримати особу, підозрювану у вчиненні 

злочину, за який передбачене основне покарання у виді штрафу 

в розмірі понад три тисячі неоподатковуваних мінімумів до-

ходів громадян, виключно у випадку, якщо підозрюваний не 

виконав обов’язки, покладені на нього при обранні запобіжного 

заходу, або не виконав у встановленому порядку вимог щодо 

внесення коштів як застави та надання документа, що це 

підтверджує. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/198-19#n99
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n1695
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n1695
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n3714
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n3714
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n3721
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n3721
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/671-20#n50
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n3854
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3. Уповноважена службова особа, слідчий, прокурор може 

здійснити обшук затриманої особи з дотриманням правил,  

передбачених частиною сьомою статті 223 і статтею 236 цього 

Кодексу. 

4. Уповноважена службова особа, що здійснила затри-

мання особи, повинна негайно повідомити затриманому зро-

зумілою для нього мовою підстави затримання та у вчиненні 

якого злочину він підозрюється, а також роз’яснити право мати 

захисника, отримувати медичну допомогу, давати пояснення, 

показання або не говорити нічого з приводу підозри проти ньо-

го, негайно повідомити інших осіб про його затримання і місце 

перебування відповідно до положень статті 213 цього Кодексу, 

вимагати перевірку обґрунтованості затримання та інші про-

цесуальні права, передбачені цим Кодексом. 

Особі, яка затримана у зв’язку з її розшуком компетент-

ним органом іноземної держави для притягнення до кри-

мінальної відповідальності або виконання вироку, 

роз’яснюється її право надати згоду на видачу (екстрадицію) 

для застосування процедури видачі (екстрадиції) у спрощеному 

порядку, а також право на відмову від застосування спеціаль-

ного правила щодо меж кримінальної відповідальності у разі 

надання згоди на її видачу (екстрадицію). 

{Частину четверту статті 208 доповнено абзацом дру-

гим згідно із Законом № 2577-VIII від 02.10.2018} 

Уповноважена службова особа, що здійснила затримання 

особи, яка розшукується Міжнародним кримінальним судом 

або стосовно якої надійшло прохання Міжнародного кри-

мінального суду про тимчасовий арешт або про арешт і переда-

чу, також роз’яснює особі її право надати згоду на передачу до 

Міжнародного кримінального суду у спрощеному порядку. 

{Частину четверту статті 208 доповнено абзацом 

третім згідно із Законом № 2236-IX від 03.05.2022} 

5. Про затримання особи, підозрюваної у вчиненні злочи-

ну, обов’язково складається протокол, в якому, крім відомо-

стей, передбачених статтею 104 цього Кодексу, зазначаються: 

місце, дата і точний час (година і хвилини) затримання 

відповідно до положень статті 209 цього Кодексу; підстави за-

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n2105
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n2214
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n2027
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2577-19#n6
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2236-20#n11
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1208
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n2008
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тримання; результати особистого обшуку; клопотання, заяви 

чи скарги затриманого, якщо такі надходили; повний перелік 

процесуальних прав та обов’язків затриманого. У разі якщо на 

момент затримання прізвище, ім’я, по батькові затриманої осо-

би не відомі, у протоколі зазначається докладний опис такої 

особи та долучається її фотознімок. Протокол про затримання 

підписується особою, яка його склала, і затриманим. Копія 

протоколу негайно під розпис вручається затриманому та 

надсилається прокурору. 

{Частина п’ята статті 208 в редакції Закону № 187-IX від 

04.10.2019} 

6. Затримання співробітника кадрового складу розвіду-

вального органу України при виконанні ним своїх службових 

обов’язків і пов’язані з цим особистий обшук та огляд його ре-

чей застосовуються тільки в присутності офіційних представ-

ників цього органу. 

 

1. Коментована стаття регламентує підстави та процесуаль-

ний порядок застосування до осіб, які підозрюються у вчиненні 

злочину, запобіжного заходу у вигляді затримання без ухвали слід-

чого судді, суду, уповноваженими на те службовими особами. 

Уповноваженою службовою особою на затримання, відпові-

дно до ч. 6 ст. 207 КПК України, є особа, якій законом надано пра-

во здійснювати затримання. Власне цим законодавець і обмежився, 

не вдаючись до закріплення переліку категорій службових осіб, 

уповноважених здійснювати вищезазначений запобіжний захід, та 

відсилаючи в цьому питанні до інших законодавчих актів, що рег-

ламентують порядок функціонування органів правопорядку в Укра-

їні. Офіс Генерального прокурора в своєму листі «Щодо дотриман-

ня вимог Конвенції про захист прав людини і основоположних сво-

бод та Кримінального процесуального кодексу України під час за-

тримання особи» від 17.08.2020 р. № 13/4-565вих-328окв-20 конк-

ретизував, що «уповноважена службова особа» є родовим понят-

тям, яке включає в себе як слідчого, так і інших працівників право-

охоронних органів, яким відповідними законами надано право на 

здійснення затримання. До таких працівників, зокрема, належать 

і  працівники патрульної поліції та оперативних підрозділів, які 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/187-20#n27
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/187-20#n27
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мають повноваження здійснювати затримання в порядку, передба-

ченому ст. 208 КПК України». З таким висновком погодилася і ко-

легія суддів Першої судової палати Касаційного кримінального 

суду Верховного суду в своїй ухвалі від 16.02.2021 р. в справі 

№  204/6541/16-к (провадження № 51-2172км19). 

Завдяки системному аналізу зазначеного законодавства мож-

на зробити висновок, що на сьогоднішній день цими повноважен-

нями наділені такі службові особи: 

– поліцейські (п. 9 ч. 1 ст. 23, ч. 1 ст. 37 Закону України 

«Про Національну поліцію» від 02.07.2015 № 580-VIII);  

– військовослужбовці Національної гвардії України (п.п. 2–

4 ч. 1 ст. 13 Закону України «Про Національну гвардію України» 

від 13.03.2014 № 876-VII); 

– співробітники Служби безпеки України (п.п. 1, 6–7 ч. 1 

ст.  25 Закону України «Про Службу безпеки України» від 

25.03.1992 № 2229-ХІІ); 

– військовослужбовці, а також працівники Державної  

прикордонної служби України, залучені до оперативно-службової 

діяльності (п. 7 ч. 1 ст. 20 Закону України «Про Державну прикор-

донну службу України» від 03.04.2003 № 2229-ХІІ, п. 5 ст. 28 Зако-

ну України «Про державний кордон України» від 04.11.1991 р. 

№  1777-ХІІ); 

– працівники Бюро економічної безпеки (п. 1 ч. 1 ст. 8 За-

кону України «Про Бюро економічної безпеки України» від 

28.01.2021 № 1150-ІХ); 

– працівники Національного антикорупційного бюро Укра-

їни (п. 10 ч. 1 ст. 17 Закону України «Про Національне антикоруп-

ційне бюро України» від 14.10.2014 № 1698-VII); 

– посадові особи митних органів (п. 1 ч. 1. ст. 582 Митного 

кодексу України від 13.03.2012 № 4495-VI.); 

– посадові особи, залучені до антитерористичної операції, в 

районі її проведення (п. 2 ч. 1 ст. 15 Закону України «Про боротьбу 

з тероризмом» від 20.03.2003 № 638-IV); 

– уповноважені посадові особи Державного бюро розсліду-

вань (п. 5 ч. 1 ст. 7 Закону України «Про Державне бюро розсліду-

вань» від 12.11.2015 № 794-VIII ); 



385 

– посадові і службові особи органів і установ виконання 

покарань, слідчих ізоляторів (п. 4 ч. 2 ст. 18 Закону України 

«Про  державну кримінально-виконавчу службу України» від 

23.06.2005 № 2713-IV); 

– військовослужбовці Служби правопорядку (пункти 4, 5, 

22 ст. 7; пункт 6 ст. 8 Закону України «Про військову службу пра-

вопорядку у Збройних силах України» від 07.03.2002 № 3099-III); 

– капітани суден України (ч. 2 ст. 67 Кодексу торговельного 

мореплавства України від 23.05.1995 № 176/95-ВР); 

– військовослужбовці Управління державної охорони Укра-

їни (п. 2 ч. 1 ст. 18 Закону України «Про державну охорону органів 

державної влади України та посадових осіб» від 04.03.1998 

№  160/98-ВР). 

Зазначений перелік не є вичерпним, оскільки його доповнен-

ня або скорочення залежить від внесення змін і доповнень до зако-

нодавства України, пов’язаних із реформуванням системи органів 

правопорядку. 

2. Уповноважені службові особи на затримання, за загаль-

ним правилом, можуть застосувати вищезазначений тимчасовий 

запобіжний захід тільки до осіб, підозрюваних у вчиненні злочину, 

за який передбачено покарання у виді позбавлення волі лише у ви-

падках, регламентованих у ч. 1 ст. 208 КПК, перелік яких є вичерп-

ним, а саме: 1) якщо цю особу застали під час вчинення злочину 

або замаху на його вчинення; 2) якщо безпосередньо після вчинен-

ня злочину очевидець, в тому числі потерпілий, або сукупність 

очевидних ознак на тілі, одязі чи місці події вказують на те, що са-

ме ця особа щойно вчинила злочин; 3) якщо є обґрунтовані підста-

ви вважати, що можлива втеча з метою ухилення від кримінальної 

відповідальності особи, підозрюваної у вчиненні тяжкого або особ-

ливо тяжкого корупційного злочину, віднесеного законом до під- 

слідності Національного антикорупційного бюро України; 4) якщо 

є обґрунтовані підстави вважати, що можлива втеча з метою ухи-

лення від кримінальної відповідальності особи, підозрюваної у 

вчиненні злочину, передбаченого статтями 255, 255-1, 255-2 КК.  

Винятками зі загального правила є: затримання у разі вчи-

нення особою, підозрюваною у вчиненні злочину, за який передба-

чено основне покарання у виді штрафу в розмірі понад три тисячі 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n1695
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n3714
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n3721
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неоподатковуваних мінімумів доходів громадян, виключно у випа-

дку, якщо підозрюваний не виконав обов’язки, які перелічені в 

ст.  194 КПК та покладені на нього при обранні запобіжного захо-

ду, або не виконав у встановленому порядку вимоги щодо внесення 

коштів як застави та надання документа, що це підтверджує, відпо-

відно до ст. 182 КПК України та Порядку внесення коштів на спе-

ціальний рахунок у разі застосування застави як запобіжного захо-

ду, що затверджений Постановою КМУ від 11.01.2012 № 15; за-

тримання окремої категорії осіб. До окремої категорії осіб, відпові-

дно до ст. 480 КПК України, належать: 1) народні депутати Украї-

ни; 2) судді, судді Конституційного Суду України, судді Вищого 

антикорупційного суду, а також присяжні на час виконання ними 

обов’язків у суді, Голова, заступник Голови, член Вищої ради пра-

восуддя, Голова, заступник Голови, член Вищої кваліфікаційної 

комісії суддів України; 3) кандидат у Президенти України; 4) Упо-

вноважений Верховної Ради України з прав людини; 5) Голова, ін-

ший член Рахункової палати; 6) депутат місцевої ради; 7) адвокат; 

8) Генеральний прокурор, його заступник, прокурор Спеціалізова-

ної антикорупційної прокуратури; 9) Директор та працівники Наці-

онального антикорупційного бюро України; 10) Голова Національ-

ного агентства з питань запобігання корупції, його заступники. 

Особливості затримання цієї категорії осіб встановлюються 

главою 37 КПК України та полягають у такому:  

– затримання судді здійснюється лише за згодою Вищої 

ради правосуддя. Без згоди Вищої ради правосуддя суддю не може 

бути затримано, за винятком затримання під час або відразу ж після 

вчинення тяжкого або особливо тяжкого злочину. Суддя, затрима-

ний за підозрою у вчиненні діяння, за яке встановлена кримінальна 

відповідальність, повинен бути негайно звільнений після з’ясу- 

вання його особи, за винятком:1) якщо Вищою радою правосуддя 

надано згоду на затримання судді у зв’язку з таким діянням; 2) за-

тримання судді під час або відразу ж після вчинення тяжкого або 

особливо тяжкого злочину, якщо таке затримання є необхідним для 

попередження вчинення злочину, відвернення чи попередження 

наслідків злочину або забезпечення збереження доказів цього зло-

чину. Суддя має бути негайно звільнений, якщо мета такого затри-

мання (попередження вчинення злочину, відвернення чи попере-

https://zakon.rada.gov.ua/go/15-2012-%D0%BF
https://zakon.rada.gov.ua/go/15-2012-%D0%BF
https://zakon.rada.gov.ua/go/15-2012-%D0%BF
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дження наслідків злочину або забезпечення збереження доказів 

цього злочину) досягнута (ст. 482 КПК); 

– затримання народного депутата України здійснюється 

на підставі ухвали слідчого судді, винесеної на підставі клопотан-

ня, погодженого Генеральним прокурором (особою, що виконує 

обов’язки Генерального прокурора), за винятком затримання, коли 

народного депутата України застали під час вчинення або безпосе-

редньо після вчинення тяжкого або особливо тяжкого злочину, 

пов’язаного зі застосуванням насильства, або такого, що спричинив 

загибель людини (ст. 482-2 КПК). 

Також певні обмеження застосування затримання встановле-

ні законодавцем щодо: 

– осіб, які наділені дипломатичним імунітетом (глава дип-

ломатичного представництва, члени дипломатичного персоналу та 

члени їхніх сімей, представники іноземних держав, члени парламе-

нтських і урядових делегацій іноземних держав, які прибувають в 

Україну для участі в міждержавних переговорах, міжнародних 

конференціях і нарадах або з іншими офіційними дорученнями, а 

також члени їхніх сімей, які їх супроводжують і не є громадянами 

України), до яких, згідно зі ст.ст. 12, 17, 27 Положення про дипло-

матичні представництва та консульські установи іноземних держав 

в Україні, що затверджене Указом Президента України від 

10.06.1993 № 198/93, не можна застосовувати затримання;  

– Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини, 

який, відповідно до ч. 3 ст. 20 Закону України «Про Уповноваже-

ного Верховної Ради України з прав людини» від 23.12.1997 

№  776/97-ВР, користується правом недоторканності на весь час 

своїх повноважень та не може бути затриманий без згоди Верхов-

ної Ради України; 

– Президента України, обов’язковою передумовою для за-

тримання якого, відповідно до рішення Конституційного Суду 

України від 10.12.2003 № 19-рп/2003, є його усунення з поста 

в  порядку імпічменту, що регламентується ст. 111 Конституції 

України; 

– консульських посадових осіб (особи, включаючи главу 

консульської установи, яким доручено виконання консульських 

функцій), котрі, відповідно до ст. 25 Положення про дипломатичні 
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представництва та консульські установи іноземних держав  

в Україні, що затверджено Указом Президента України від 10. 06. 

1993 № 198/93, можуть бути затримані лише за вчинення тяжкого 

злочину; 

– неповнолітніх, яких, відповідно до ч. 2 ст. 492 КПК, мож-

на затримати лише у разі, якщо вони підозрюються або обвинува-

чуються у вчиненні тяжкого чи особливо тяжкого злочину; 

– співробітника кадрового складу розвідувального органу 

України при виконанні ним своїх службових обов’язків, який може 

бути затриманий за підозрою у вчиненні злочину лише в присутно-

сті офіційних представників розвідувального органу України (ч. 6 

ст. 208 КПК). 

Окрім випадків, визначених у ст. 208 КПК України, законо-

давець у п. 6 ч. 1 ст. 615 КПК України встановив нову підставу для 

затримання особи, підозрюваної у вчиненні злочину, в умовах во-

єнного стану, а саме «можлива втеча з метою ухилення від кримі-

нальної відповідальності особи, підозрюваної у вчиненні злочину», 

тим самим надавши можливість уповноваженій службовій особі 

здійснювати затримання особи, підозрюваної у вчиненні фактично 

будь-якого злочину. 

З огляду на наведені законодавчі положення, процесуальний 

порядок затримання особи, підозрюваної у вчиненні злочину упов-

новаженою службовою особою на затримання, має бути таким:  

1) після надходження інформації про вчинення правопору-

шення або його самостійного виявлення уповноважені службові 

особи на затримання на підставі аналізу об’єктивної сторони пра-

вопорушення повинні здійснити його попередню правову кваліфі-

кацію. Умисні дії поліцейських щодо надання завідомо невірної 

правової оцінки вчиненого правопорушення та здійснення в пода-

льшому адміністративного затримання особи замість кримінально-

го процесуального, визнаються ЄСПЛ як такі, що суперечать прин-

ципу юридичної визначеності, є свавільними і несумісними з прин-

ципом верховенства права та порушують національні юридичні 

гарантії, отже, є незаконними у значенні Конвенції про захист 

прав  людини і основоположних свобод від 04.11.1950 р. (Рішення 

ЄСПЛ у справах: «Нечипорук та Йонкало проти України» (Заява 
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№  42310/04 від 21.04.2011; «Доронін проти України» (Заява 

№  16505/02 від 19.02.2009));  

2) кваліфікувавши дії особи як злочин, уповноважена служ-

бова особа повинна з’ясувати також, чи передбачає санкція статті 

КК, за якою попередньо кваліфіковані дії особи, покарання у виді 

позбавлення волі, як того вимагає припис ч. 1 ст. 208 КПК України, 

а також чи існують підстави для здійснення кримінального проце-

суального затримання особи, що передбачені в ст. 208 КПК;  

3) переконавшись у наявності підстав затримання та відсут-

ності обмежень щодо застосування вищезазначеного заходу забез-

печення кримінального провадження, уповноважена службова осо-

ба на затримання здійснює затримання особи з додержанням вимог 

положень КПК. 

3. Проведення обшуку затриманої особи – це право уповно-

важених службових осіб на затримання, а не їхній обов’язок. У разі 

якщо уповноважена службова особа дійде висновку про необхід-

ність проведення обшуку особи під час кримінального процесуаль-

ного затримання, вона повинна запросити не менше двох незаінте-

ресованих осіб (понятих), якими не можуть бути потерпілий, роди-

чі підозрюваного і потерпілого, працівники правоохоронних орга-

нів, а також особи, заінтересовані в результатах кримінального 

провадження (ч. 3 ст. 208, ч. 7 ст. 223 КПК України). Згідно з п. 1 

ч.  1 ст. 615 КПК України, якщо при проведенні обшуку особи за-

лучення понятих є об’єктивно неможливим або пов’язано з потен-

ційною небезпекою для їхнього життя чи здоров’я, обшук особи 

може бути проведений без залучення понятих. У такому разі хід і 

результати його проведення в обов’язковому порядку фіксуються 

доступними технічними засобами шляхом здійснення безперервно-

го відеозапису.  

Проведення обшуку затриманої особи здійснюється з дотри-

манням правил, передбачених ч. 7 ст. 223 та ст. 236 КПК України, а 

саме: обшук особи повинен бути здійснений особами тієї ж статі у 

присутності адвоката, представника на вимогу такої особи. Неявка 

адвоката, представника для участі у проведенні обшуку особи про-

тягом трьох годин не перешкоджає проведенню обшуку. Про те, що 

відсутність захисника під час затримання особи у випадку, перед-

баченому ст. 208 КПК України, не може вважатися порушенням 
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вимог кримінального процесуального законодавства, йдеться й у 

Постанові ВС від 14 червня 2022 року, у справі № 463/5551/15.  

Законодавцем передбачено певні особливості щодо прове-

дення обшуку співробітника кадрового складу розвідувального ор-

гану України при виконанні ним своїх службових обов’язків. Так, 

відповідно до ч. 6 ст. 208 КПК, такий обшук може бути проведений 

лише в присутності офіційних представників розвідувального орга-

ну України, про що зазначається в протоколі. Хід і результати осо-

бистого обшуку підлягають обов’язковій фіксації у відповідному 

протоколі; під час обшуку особи уповноважена службова особа має 

право проводити фотографування, звуко- чи відеозапис, складати 

плани і схеми, виготовляти графічні зображення окремих речей, 

виготовляти відбитки та зліпки, оглядати і вилучати речі і докуме-

нти, які мають значення для кримінального провадження. Предме-

ти, які вилучені законом з обігу, підлягають вилученню незалежно 

від їх відношення до кримінального провадження. Вилучені речі та 

документи, що не належать до предметів, які вилучені законом з 

обігу, вважаються тимчасово вилученим майном.  

Верховний Суд у своїх рішеннях неодноразово наголошував 

на необхідності дотримання вимог кримінального процесуального 

законодавства під час обшуку затриманої особи та вилученні речей 

і документів у межах його проведення. Так, у Постанові ККС ВС 

від 8 лютого 2018 р., у справі №754/5978/16-к, ВС констатовано 

порушення ч. 2 ст. 208 КПК, через те що працівники Національної 

поліції при затриманні особи за підозрою у зберіганні при собі нар-

котичного засобу, що був вилучений ними з лівої внутрішньої ки-

шені куртки обвинуваченого, у протоколі огляду місця події, за-

мість протоколу затримання, зазначили, що він вилучений не під 

час обшуку особи, а під час поверхневого огляду. У своєму рішенні 

ВС зробив висновок про те, що при проведенні вказаної слідчої дії 

працівниками Національної поліції не були враховані вимоги ст. 34 

Закону України «Про Національну поліцію», якими передбачено, 

що поверхнева перевірка як превентивний поліцейський захід 

є  здійсненням візуального огляду особи, проведенням по поверхні 

вбрання особи рукою, спеціальним приладом або засобом, ві- 

зуальним оглядом речі або транспортного засобу, отже, у конкрет-

ному випадку фактично було проведено особистий обшук особи, 
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а  не поверхневу перевірку, та порушено вимоги ст. 208 КПК  

України
254

. 

Подібна правова позиція була викладена і у Постанові ККС 

ВС від 12 квітня 2018 р. у справі № 758/13581/15-к, в якій ВС за-

значив, що «встановлені судом фактичні обставини справи свідчать 

про те, що психотропна речовина була вилучена в ОСОБА_2 не під 

час огляду, а саме під час його затримання та обшуку, які проведе-

но з порушенням вимог ст.ст. 207, 208, 223, 236 КПК України. За 

таких обставин, пославшись на вимоги ст.ст. 86, 87 КПК України, 

суд обґрунтовано визнав протокол огляду місця події недопусти-

мим доказом, а використання фактичних даних, отриманих під час 

цієї слідчої дії, неприпустимим»
255

. 

4. У разі здійснення затримання уповноважена службова 

особа на затримання, відповідно до вимог ст. 42, ч.ч. 2 та 3 ст. 276, 

ч. 4 ст. 208 КПК України, зобов’язана повідомити затриманій особі 

підстави затримання та у вчиненні якого злочину вона підозрюєть-

ся, а також роз’яснити: право мати захисника і побачення з ним до 

першого допиту; право отримувати медичну допомогу; право дава-

ти пояснення, показання або не говорити нічого з приводу підозри 

проти нього; право на негайне повідомлення інших осіб про її за-

тримання і місце перебування; право вимагати перевірку обґрунто-

ваності затримання; інші процесуальні права, передбачені КПК, 

зокрема в ст. 42. У випадку затримання особи, яка була затримана у 

зв’язку з її розшуком компетентним органом іноземної держави для 

притягнення до кримінальної відповідальності або виконання ви-

року, роз’яснюється додатково ще і її право надати згоду на видачу 

(екстрадицію) для застосування процедури видачі (екстрадиції) у 

спрощеному порядку, а також право на відмову від застосування 

спеціального правила щодо меж кримінальної відповідальності у 

разі надання згоди на її видачу (екстрадицію). 

Повідомлення особам, які не володіють мовою здійснення 

кримінального судочинства, підстав затримання та у вчиненні яко-

го злочину вони підозрюються, а також роз’яснення їхніх прав має 

                                                 
254 Постанова ККС ВС від 8 лютого 2018 року, справа №754/5978/16-к. 

URL: http ://reyestr.court.gov.ua/Review/72243400. 
255 Постанова ККС ВС від 12 квітня 2018 р. справа № 758/13581/15-к. 

URL: http ://reyestr.court.gov.ua/Review/73469622. 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_1614/ed_2018_03_22/pravo1/T124651.html?pravo=1#1614
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_1621/ed_2018_03_22/pravo1/T124651.html?pravo=1#1621
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_1720/ed_2018_03_22/pravo1/T124651.html?pravo=1#1720
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_5686/ed_2018_03_22/pravo1/T124651.html?pravo=1#5686
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_676/ed_2018_03_22/pravo1/T124651.html?pravo=1#676
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_679/ed_2018_03_22/pravo1/T124651.html?pravo=1#679
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здійснюватися за участю перекладача. Задля забезпечення права на 

переклад для осіб, які є суб’єктами права на безоплатну вторинну 

правову допомогу та не володіють державною мовою, передбачено 

механізм залучення перекладачів через центри з надання безоплат-

ної правової вторинної допомоги відповідно до Порядку залучення 

перекладача, який визначається Постановою Кабінету Міністрів 

України від 24 червня 2016 р. № 401 «Деякі питання залучення пе-

рекладачів (сурдоперекладачів) для забезпечення надання безопла-

тної вторинної правової допомоги» зі змінами, внесеними згідно 

з  Постановою Кабінету Міністрів України від 20 грудня 2017 р. 

№  1048. Центри з надання безоплатної правової вторинної допомо-

ги після отримання повідомлення про необхідність залучення пере-

кладача особам, які мають право на безоплатну правову допомогу, 

повинні залучати необхідних перекладачів на підставі укладених 

договорів щодо надання послуг перекладу, у тому числі з фізични-

ми особами-підприємцями/юридичними особами згідно з вимогами 

цивільного законодавства. Для інших осіб залучення перекладача 

відбувається в загальному порядку, передбаченому ст. 68 КПК 

України. Однак під час дії воєнного стану законодавець у ч. 12 ст. 

615 КПК України передбачив для дізнавача, слідчого, прокурора 

можливість за наявності обставин, що унеможливлюють участь 

перекладача у кримінальному провадженні, особисто здійснювати 

переклад пояснень, показань або документів, якщо він володіє од-

нією з мов, якими володіє підозрюваний. 

Згідно з вимогами ч. 8 ст. 42 та ст. 276 КПК, уповноважена 

службова особа одночасно з повідомленням затриманій особі (підо-

зрюваному) про його процесуальні права та обов’язки повинна 

вручити пам’ятку про його процесуальні права та обов’язки. Окрім 

того, згідно з Наказом МВС України від 23.05.2017 р. № 440 «Про 

затвердження Інструкції з організації діяльності чергової служби 

органів (підрозділів) Національної поліції України», кожному за-

триманому після доставлення його до органу Національної поліції 

вручається ще окрема пам’ятка для затриманих осіб, яка містить, 

окрім переліку прав, передбачених в ст. 42 КПК, також витяги з 

Конституції України, КПК України, ЄКПЛ, Кодексу України про 

адміністративні правопорушення, Закону України «Про попереднє 

ув’язнення» та роз’яснення порядку звернення до ЄСПЛ. Така 
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пам’ятка видається на руки затриманій особі, а факт отримання 

пам’ятки засвідчується її власноручним підписом у Книзі обліку 

затриманих осіб.  

Для затриманих осіб, які не володіють мовою кримінального 

судочинства, ще в 2016 році в Україні, за ініціативи Національної 

поліції України спільно з Українською фундацією правової допо-

моги та Офісом Уповноваженого Верховної Ради з прав людини, за 

підтримки Міжнародного фонду «Відродження» та Посольства 

США в Україні, в рамках проведення масштабного експерименту з 

раннього інформування поліцейськими затриманих, свідків і поте-

рпілих були розроблені пам’ятки для затриманих осіб, які перекла-

дені на 12 мов, знаходяться у вільному доступі на сайті Української 

фундації правової допомоги (URL: https://ulaf.org.ua/pam-yatka-

zatrimanomu) та активно використовуються під час затримання ви-

щезазначених осіб
256

.  

5. Затримання уповноваженою службовою особою має бути 

процесуально зафіксовано у відповідному протоколі затримання. 

В  протоколі затримання, крім відомостей, передбачених у ст. 104 

КПК, зазначаються також додаткові відомості, передбачені ч. 5 

ст.  208 КПК: місце, дата і точний час (година і хвилина) затриман-

ня відповідно до ст. 209 КПК; підстави затримання; результати 

особистого обшуку; клопотання, заяви чи скарги затриманого, як-

що такі надходили; повний перелік процесуальних прав та 

обов’язків затриманого. У разі якщо на момент затримання прізви-

ще, ім’я, по батькові затриманої особи не відомі, у протоколі зазна-

чається докладний опис такої особи та долучається її фотознімок. 

Протокол про затримання підписується особою, яка його склала, 

і  затриманим. Копія протоколу негайно під розпис вручається за-

триманій особі та надсилається прокурору, відповідно до вимог ч. 5 

ст. 208 КПК.  

Протокол затримання повинен складатися за правилами 

ст.  106 КПК України, а саме – під час його проведення або безпо-

середньо після його закінчення. Про відсутність порушень КПК 

                                                 
256 Затримання у кримінальному провадженні : навч. посібник / кол.  

авторів : А. В. Захарко, В. В. Рогальська, Солдатенко, Д. В. Лазарева та ін.  

Одеса : Гельветика, 2021. 224 с. 

https://ulaf.org.ua/
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України у випадку складення протоколу затримання не безпосере-

дньо під час затримання а після йдеться і в рішенні ВС у справі за 

№  127/8962/20 від 17 лютого 2022 року. Окрім того, відповідно 

до  п. 1 ч. 1 ст. 615 КПК України, в умовах воєнного стану законо-

давець дозволив за відсутності можливості складання процесуаль-

них документів про хід і результати проведення слідчих (розшуко-

вих) дій чи інших процесуальних дій здійснювати фіксацію доступ-

ними технічними засобами з подальшим складенням відповідного 

протоколу не пізніше сімдесяти двох годин з моменту завершення 

таких слідчих (розшукових) дій чи відповідних процесуальних дій. 

На сьогодні в переважній більшості випадків затримання 

уповноважені службові особи на затримання використовують зра-

зок протоколу затримання, який затверджений Наказом МВС від 

10.05.2018 р. № 386 «Про затвердження Порядку дій уповноваже-

них службових осіб органів Державної прикордонної служби Укра-

їни під час затримання осіб, підозрюваних у вчиненні злочину», 

хоча він є обов’язковим лише для уповноважених службових осіб 

органів Державної прикордонної служби України. 

Недотримання процесуальних вимог щодо складання прото-

колу затримання, здійснення затримання за відсутністю складеного 

протоколу затримання, а також складення протоколу огляду місця 

події замість протоколу затримання є порушенням прямого припи-

су ст. 208 КПК та призводить до визнання вищезазначених прото-

колів недопустимим доказом, а використання фактичних даних, 

отриманих під час проведення зазначених процесуальних дій, не-

припустимим, про що неодноразово зазначав ВС у своїх рішеннях, 

зокрема в Постанові ККС ВС від 12.04.2018 р. у справі 

№  758/13581/15-к ВС: «Отже, встановлені судом фактичні обста-

вини справи свідчать про те, що психотропна речовина була вилу-

чена в ОСОБА_2 не під час огляду, а саме під час його затримання 

та обшуку, які проведено з порушенням вимог ст.ст. 207, 208, 223, 

236 КПК України. За таких обставин, пославшись на вимоги ст.ст. 

86, 87 КПК України, суд обґрунтовано визнав протокол огляду міс-

ця події недопустимим доказом, а використання фактичних даних, 

отриманих під час цієї слідчої дії, неприпустимим. При цьому 

не  залишилось поза увагою суду і те, що зазначений протокол 

оформлений без дотримання вимог ст. 104 КПК України. Зокрема, 

https://zakon.rada.gov.ua/go/z0834-18
https://zakon.rada.gov.ua/go/z0834-18
https://zakon.rada.gov.ua/go/z0834-18
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слідчим не внесено відомості щодо всіх осіб, які були присутні при 

проведення слідчої дії, а також щодо характеристики пристрою, за 

допомогою якого здійснювався відеозапис. Крім того, у протоколі 

зазначено, що огляд ОСОБА_2 проведено на відкритій місцевості, 

тоді як судом встановлено, що слідча дія фактично була проведена 

в салоні автомобіля»
257

. Схожі правові позиції ВС викладено і в 

інших рішеннях, а саме: в Постанові ККС ВС від 8 лютого 2018 р. у 

справі № 754/5978/16-к, Постанові ККС ВС від 1 березня 2018 р. 

  справі № 760/13866/15-к, Постанові ККС ВС від 30 липня 2019 р. 

у  справі № 127/20981/17, Постанові ККС ВС від 30 липня 2019 р. 

у  справі № 127/20981/17, тощо
258

. 

6. Законодавець також визначає, що в разі затримання  

особи, яка розшукується Міжнародним кримінальним судом або 

стосовно якої надійшло прохання Міжнародного кримінального 

суду про тимчасовий арешт або про арешт і передачу, уповноваже-

на службова особа зобов’язана роз’яснити особі її право надати 

згоду на передачу до Міжнародного кримінального суду у спроще-

ному порядку. Міжнародний кримінальний суд може зіткнутися з 

обмеженнями своїх можливостей примусово забезпечувати явку 

деяких можливих злочинців, оскільки не має своєї власної поліції 

або інших уповноважених органів, які можуть здійснювати арешти 

чи затримання. За таких умов МКС розраховує на співпрацю дер-

жав і місцевих правоохоронних органів.  

Щодо порядку видачі ордера на арешт (затримання) особи 

в  МКС діє певний порядок, передбачений ст. 58 Статуту МКС. 

Прокурор МКС уповноважений клопотати перед Палатою попере-

днього провадження видати ордер на арешт або наказ про явку сто-

совно особи, котра, як обґрунтовано вважає Прокурор у результаті 

свого розслідування, вчинила злочин, що підпадає під юрисдикцію 

Суду. Статутом МКС передбачено також, що Палата попереднього  

                                                 
257 Постанова ККС ВС від 12 квітня 2018 року, справа № 758/13581/15-к. 

URL: http ://reyestr.court.gov.ua/Review/73469622. 
258 Рогальська В. В., Фоміна Т. Г. Затримання уповноваженою службо-

вою особою : законодавчі «лабіринти» та реалії правозастосовної практики. 

Science, technology, and innovation : the experience of European countries and 

prospects for Ukraine : Scientific monograph. Riga, Latvia : Baltija Publishing, 

2021. С. 196–224. DOI : https://doi.org/10.30525/978-9934-26-190-9-8. 
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провадження повинна видати ордер на арешт, якщо прокурор навів 

достатньо доказів того, що необхідно здійснити арешт, щоб: (і) за-

безпечити явку цієї особи під час подальшого судового розгляду; 

(іі) забезпечити, щоб особа не створювала перешкод або загрози 

для розслідування або судового розгляду; або (ііі) припинити вчи-

нення злочину або пов’язаного з ним злочину, що підпадає під 

юрисдикцію Суду. Клопотання про ордер на арешт, яке прокурор 

подає до Палати, має бути детальним, містити ідентифікуючі пер-

сональні дані розшукуваної особи, інформацію про злочини, в яких 

вона (в межах юрисдикції суду) підозрюється, виклад фактів, які 

ймовірно становлять склад злочинів, стислий виклад доказів проти 

підозрюваного та причини, чому прокурор вважає арешт необхід-

ним. Ордер на арешт повинен містити, окрім інших питань, конкре-

тне посилання на злочини, що підпадають під юрисдикцію Суду, у 

вчиненні яких підозрюється особа, та стислий виклад фактів, які 

можливо становлять склад злочинів. Ордер на арешт буде виданий 

лише в тому випадку, якщо сторона обвинувачення надасть «ро-

зумні підстави вважати, що підозрюваний може бути пртигнутий 

до кримінальної відповідальності за вчинення злочину, передбаче-

ного Статутом МКС»
259

. Якщо запит не буде містити достатньо 

конкретної інформації, його буде відхилено
260

. Для того щоб ордер 

на арешт мав юридичну силу, він повинен містити ту саму інфор-

мацію, що міститься в клопотанні прокурора до Палати, за винят-

ком короткого викладу доказів та причин, чому Прокурор вважає 

арешт необхідним.  

                                                 
259 Прокурор проти аль-Башира (Рішення про видачу ордера на арешт) 

ICC-02/05-01/09-3 (4 березня 2009 р.), п. 31. URL: https://www.icc-

cpi.int/sites/default/files/CourtRecords/CR2009_01517.PDF. 
260 У справі Прокурор проти Мудакумра (Рішення щодо запиту Проку-

рора відповідно до ст. 58) ICC– 01/04– 613 (31 травня 2012 р.), коли вперше за 

практику МКС Палата попереднього провадження II відхилила запит Проку-

рора на видачу ордера на арешт на підставі відсутності конкретних даних. 

URL: https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/CourtRecords/CR2012_07502.PDF. 

Пізніше було подано другий запит, і ордер на арешт було видано; Прокурор 

проти Мудакумура (Рішення щодо запиту Прокурора відповідно до ст. 58) 

ICC–01/04–01/12–1–Red (13 липня 2012 р.). URL: https://www.icc-

cpi.int/sites/default/files/CourtRecords/CR2012_07502.PDF. 

https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/CourtRecords/CR2012_07502.PDF
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Після видачі ордера на арешт Суд може робити запит про 

тимчасовий арешт або арешт і передачу будь-якої особи, зазначеної 

в ордері на арешт від держав-учасниць або держав, які не є 

учасницями, до яких звернувся Суд. У будь-який час після видачі 

ордера на арешт прокурор може вимагати, щоб Палата поперед- 

нього провадження внесла зміни до ордера на арешт з метою зміни 

кількості злочинних діянь, у яких підозрюється особа, перелічених 

у первісному клопотанні. 

 

 

Стаття 209. Момент затримання 

 
1. Особа є затриманою з моменту, коли вона силою або 

через підкорення наказу змушена залишатися поряд із уповно-

важеною службовою особою чи в приміщенні, визначеному 

уповноваженою службовою особою 

 

1. Строк затримання особи (стаття 211 Кодексу) об-

числюється з моменту її затримання, визначеного відповідно до 

коментованої статті. 

2. Моментом затримання є момент часу, короткий відрізок 

часу, точно визначений через час в годині і хвилині, з якого кон-

кретна особа силою або через підкорення наказу змушена залиша-

тися поряд із уповноваженою службовою особою чи в приміщенні, 

визначеному уповноваженою службовою особою, тобто фактично 

позбавляється свободи. 

3. Відомості про місце, дату і точний час (годину і хвилину) 

затримання, відповідно до положень ст. 209 цього Кодексу, 

обов’язково зазначаються у протоколі затримання особи, підо-

зрюваної у вчиненні злочину (ч. 5 ст. 208 Кодексу). 

4. Коментована стаття передбачає два способи затримання 

особи як акту примушення особи залишатися поряд із уповноваже-

ною службовою особою чи в приміщенні, визначеному уповнова-

женою службовою особою: (1) застосування до цієї особи сили 

(наприклад, фізичної сили або спеціального засобу – кайданок, 

тощо); (2) підкорення цієї особи наказу (навіть усне розпорядження 
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уповноваженої службової особи слідувати за нею або залишатися у 

певному місці породжує обов’язок підозрюваної особи підкорити-

ся, і дотримання вказаного обов’язку забезпечується можливістю 

застосування сили
261

). При цьому вольовою ознакою затримання є 

відсутність добровільної згоди цієї особи на її знаходження поряд 

із уповноваженою службовою особою чи в приміщенні, визначено-

му уповноваженою службовою особою. 

5. Для визначення моменту затримання не має значення 

конкретна підстава для затримання особи, передбачена ст. 208 Ко-

дексу, або відсутність передбачених кримінальним процесуальним 

законом підстав для затримання особи (хоча останнє є однією з 

ознак вчинення незаконного затримання), оскільки коментована 

стаття має більш широке застосування, ніж лише до випадків за-

конного затримання. 

6. Коментована стаття не визначає тривалість дії зазначених 

у ній обмежень прав особи, оскільки нею визначається лише мо-

мент, з якого розпочинається затримання. 

7. Під «уповноваженою службовою особою» в коментованій 

статті розуміється особа, якій законом надано право здійснювати 

затримання (див. коментар до статті 207 Кодексу).  

8. Затримання особи в порядку, передбаченому ч. 2 ст. 207 

Кодексу, тим, хто не є уповноваженою службовою особою (осо-

бою, якій законом надано право здійснювати затримання), не по-

роджує правові наслідки, передбачені коментованою статтею. Фак-

тична передача уповноваженій службовій особі особи, яка була 

затримана в порядку, передбаченому ч. 2 ст. 207 Кодексу, тим, хто 

не є уповноваженою службовою особою, буде розглядатися момен-

том затримання, коли після такої передачі затримана особа силою 

або через підкорення наказу змушена залишатися поряд із уповно-

важеною службовою особою чи в приміщенні, визначеному упов-

новаженою службовою особою. Разом з тим, у протоколі затриман-

ня має зазначатися і час затримання особи тим, хто не є уповнова-

женою службовою особою. 

                                                 
261 Див., наприклад: ч. 2 ст. 62 Закону України «Про Національну 

поліцію». 
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9. Поняття позбавлення волі за змістом пункту 1 статті 5 

Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод 

містить два елементи: (1) об’єктивний елемент поміщення людини 

у певний обмежений простір на значний період часу; (2) додатко-

вий суб’єктивний елемент, який полягає в тому, що людина не да-

вала законної згоди на таке поміщення («Шторк проти Німеччини» 

(Storck v. Germany), § 74; «Станев проти Болгарії [ВП]» (Stanev v. 

Bulgaria [GC]), § 117). До відповідних об’єктивних факторів, які 

мають братись до уваги, належать: можливість покинути зону об-

меження, рівень нагляду та контролю за переміщенням особи, 

ступінь ізоляції і наявність соціальних контактів («Гуццарді проти 

Італії» (Guzzardi v. Italy), § 95; «Х.М. проти Швейцарії» (H.M. v. 

Switzerland), § 45; «Х.Л. проти Сполученого Королівства» (H.L. 

v.the United Kingdom), § 91; «Шторк проти Німеччини» ( Storck v. 

Germany), § 73)
262

. 

10.  ЄСПЛ досліджував позбавлення волі, яке не є формаль-

ним арештом і триманням під вартою, у таких випадках, дотичних 

до кримінального провадження: допит у поліцейській дільниці 

(«Кажан проти Румунії» (Cazan v. Romania); «І.І. проти Болгарії» 

(I.I. v. Bulgaria); «Осипенко проти України» (Osypenko v. Ukraine); 

«Салаєв проти Азербайджану» (Salayev v. Azerbaijan); «Фарад 

Алієв проти Азербайджану» (Farhad Aliyev v. Azerbaijan); «Крянге 

проти Румунії [ВП]» (Creangă v. Romania [GC])); затримання та 

обшук поліцією («Фока проти Туреччини» (Foka v. Turkey), 

«Джиллан та Квінтон проти Сполученого Королівства» (Gillan and 

Quinton v. the United Kingdom) та «Шимоволос проти Росії» 

(Shimovolos v. Russia)); обшук житла («Станкулеану проти Ру-

мунії» (Stănculeanu v. Romania); примусовий привід поліцією 

(«Рожков проти Росії №2» (Rozhkov v. Russia (no. 2)); «Цвєткова та 

інші проти Росії» (Tsvetkova and Others v. Russia); тощо
263

. 

11.  КПК передбачає, що слідчий, прокурор має право забо-

ронити будь-якій особі залишити місце обшуку, огляду до його 

                                                 
262 Посібник із застосування статті 5 Європейської конвенції з прав лю-

дини. Право на свободу та особисту недоторканність. Оновлено 31 грудня 

2019 року. П.п. 10–11. URL: https://www.echr.coe.int/Documents/ 

Guide_Art_5_UKR.pdf. 
263 Там само. П. 19. 

https://www.echr.coe.int/Documents/
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закінчення та вчиняти будь-які дії, що заважають проведенню об-

шуку, огляду (ч. 3 ст. 236, ч. 6 ст. 237 КПК). В цих випадках така 

особа є затриманою (позбавленою свободи) у контексті пп. «b» п. 1 

ст. 5 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод з 

моменту оголошення такої заборони або вжиття дій, які явно свід-

чать про її наявність. Вказані відомості мають бути занесені до 

протоколу обшуку, огляду. У разі якщо після такого обшуку або 

огляду особа затримується за підозрою у вчиненні кримінального 

правопорушення у порядку ст. 208 КПК України, строк її затри-

мання слід відраховувати саме з моменту втрати нею можливості 

покинути місце проведення обшуку, огляду
264

. 

12.  У судовій практиці констатовано затримання особи у та-

ких випадках: коли працівник поліції своїм наказом змусив особу 

підкоритися і поїхати з місця проживання до адміністративної 

будівлі відділу поліції, внаслідок чого особа впродовж певного ча-

су залишалася поруч з працівниками поліції і не могла вільно пере-

суватись через необхідність підкоритись наказам поліцейських
265

; 

особа була запрошена працівником правоохоронного органу до 

кімнати міліції на станції метро, після чого було проведено її огляд, 

який є фактично обшуком
266

; особа перебувала під контролем 

працівників правоохоронного органу, коли було розпочато огляд її 

автомобіля
267

, працівник правоохоронного органу змусив особу 

підкоритися і взяти участь у проведенні її освідування, а також 

                                                 
264 Гловюк І. В. Деякі питання реалізації засади забезпечення права 

на  свободу та особисту недоторканність. Українська модель кримінальної  

юстиції : блукаючи задзеркаллям : збірник матеріалів науково-практичної 

конференції VІ (ХІХ) Львівського форуму кримінальної юстиції (м. Львів, 17–

18 вересня 2020 року). Львів : Львівський державний університет внутрішніх 

справ, 2020. С. 35–36. 
265 Постанова ККС ВС від 5 лютого 2019 року, справа № 236/2029/16-к. 

URL: http://www.reyestr.court.gov.ua/Review/79684896; Постанова ККС 

ВС  від  4 червня 2020 року, справа № 744/499/19. URL: http://www.reyestr. 

court.gov.ua/Review/89649253. 
266 Постанова ККС ВС від 8 лютого 2018 року, справа № 754/5978/16-к. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/72243400; Постанова ККС ВС 

від  5  листопада 2020 року, справа № 644/11585/15-к. URL: 

http://reyestr.court.gov.ua/Review/92747331. 
267 Постанова ККС ВС від 12 лютого 2019 року, справа № 159/451/16-к. 

URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/80224144. 

http://www.reyestr/
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огляді (місцевості, приміщення, речей та документів), внаслідок 

чого особа впродовж певного часу залишалася поруч з працівника-

ми правоохоронного органу і не могла вільно пересуватися
268

; осо-

ба, затримана службою охорони магазину, фактично була передана 

працівникам поліції, які проводили слідчі дії, і змушена була бути 

поряд з уповноваженою службовою особою в приміщенні магази-

ну
269

; виконання працівником правоохоронного органу доручення 

слідчого, прокурора про доставку особи до службового приміщен-

ня правоохоронного органу
270

; слідчий під виглядом проведення 

огляду місця події фактично здійснив особистий обшук особи
271

. 

Вказані випадки стосувалися визнання судами недопустимими до-

казів через неправильне відображення часу затримання. 

13.  Момент затримання за вказаних обставин за відсутності 

протоколу затримання або у випадку зазначення у протоколі іншо-

го, більш пізнього, часу затримання може встановлюватися як про-

токолами відповідних слідчих дій, під час яких силою або через 

підкорення наказу особа змушена залишатися поряд із уповнова-

женою службовою особою чи в приміщенні, визначеному уповно-

важеною службовою особою, або у випадку знаходження особи в 

розташуванні правоохоронного органу – відповідними журналами 

реєстрації відвідувачів, доставлених осіб тощо. 

 
 

Стаття 210. Доставлення до органу досудового 

розслідування 
 

1. Уповноважена службова особа зобов’язана доставити 

затриману особу до найближчого підрозділу органу досудового 

                                                 
268 Постанова ККС ВС від 18 грудня 2019 року, справа № 588/1199/16-

к. URL: http://www.reyestr.court.gov.ua/Review/86505861). 
269 Постанова ККС ВС від 9 квітня 2020 року, справа № 752/7047/18. 

URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/88790848. 
270 Постанова ККС ВС від 20 лютого 2019 року, справа № 703/5746/14-

к. URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/80235371. 
271 Постанова ККС ВС від 31 травня 2018 року, справа № 236/439/16-к, 

URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/74475940;  

Постанова ККС ВС від 21 січня 2020 року, справа № 381/2316/17, URL: 

http://reyestr.court.gov.ua/Review/87179214 
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розслідування, в якому негайно реєструються дата, точний час 

(година і хвилини) доставлення затриманого та інші відомості, 

передбачені законодавством. 

2. Про кожне затримання уповноважена службова особа 

одразу повідомляє за допомогою технічних засобів відповідаль-

них осіб в підрозділі органу досудового розслідування. 

3. У разі наявності підстав для обґрунтованої підозри, що 

доставлення затриманої особи тривало довше, ніж це необхідно, 

слідчий зобов’язаний провести перевірку для вирішення пи-

тання про відповідальність винуватих у цьому осіб. 

 

1. Відповідно до ч. 1 ст. 210 КПК, в органі досудового роз-

слідування негайно реєструються дата, точний час (година і хвили-

ни) доставлення затриманого та інші відомості, що передбачені 

законодавством. По суті, таке доставлення представляє собою при-

мусове переміщення затриманої особи від місця, де згідно із вимо-

гами ст. 209 КПК відбулося затримання, до місця розташування 

найближчого підрозділу органу досудового розслідування.  

За вимогами ст. 212 КПК, в органах досудового розслідуван-

ня має бути введена посада службової особи, відповідальної за пе-

ребування затриманих. На сьогодні з усіх органів досудового роз- 

слідування лише в Національній поліції нормативно врегульовано 

порядок визначення такої службової особи. Так, згідно з Наказом 

№ 570 МВС України від 6 липня 2017, яким затверджено Положен-

ня про слідчі підрозділи Національної поліції України (Розділ 

Х), службова особа, відповідальна за перебування затриманих, – 

працівник поліції, завданням якого є здійснення контролю за до-

триманням іншими службовими особами прав затриманого, а та-

кож безпосереднє забезпечення цих прав. Відповідно до підпункту 

2 п. 10 Наказу МВС України від 23.05.2017 р. «Про затвердження 

Інструкції з організації діяльності чергової служби органів (підроз-

ділів) Національної поліції України», усі без винятку особи, які за-

тримані, доставлені, викликані працівниками поліції для складання 

матеріалів про адміністративні правопорушення, проведення про-

цесуальних та СРД, чи прибули з особистих або службових пи- 

тань, реєструються в журналі обліку доставлених, відвідувачів та 

запрошених. 

http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/z0750-17/paran447#n447
http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/z0750-17/paran447#n447
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На вказаного суб’єкта кримінальної процесуальної діяльності 

законодавець у ч. 3 ст. 212 КПК, серед усього іншого, покладає 

обов’язки з негайної реєстрації затриманого, роз’яснення йому під-

став затримання, його прав і обов’язків, забезпечення невідкладно-

го надання належної медичної допомоги та фіксацію медичним 

працівником будь-яких тілесних ушкоджень або погіршення стану 

здоров’я затриманого. Очевидно, що реалізація цих обов’язків є 

необхідною і актуальною саме після доставлення затриманого упо-

вноваженою службовою особою до органу досудового розсліду-

вання. З огляду на наведені законодавчі положення, порядок пере-

дачі затриманого уповноваженою службовою особою до органу 

досудового розслідування повинен мати такий алгоритм: 1) служ-

бова особа органу досудового розслідування, відповідальна за пе-

ребування затриманих, реєструє точний час і дату доставлення за-

триманої особи та інші відомості, передбачені обліковою докумен-

тацією; 2) після реєстрації особа, відповідальна за перебування за-

триманих, має здійснити такі дії: перевірити, чи були дотримані 

уповноваженою службовою особою вимоги кримінального проце-

суального законодавства щодо роз’яснення доставленій особі підс-

тав затримання та її процесуальних прав, а також щодо повідом-

лення інших осіб про затримання. У разі невиконання цих вимог 

особа, відповідальна за перебування затриманих, здійснює їх само-

стійно; приймає та фіксує заяви і скарги, які надійшли від затрима-

ної особи; за зовнішніми ознаками та шляхом опитування затрима-

ної особи перевіряє стан її здоров’я, наявність у неї тілесних ушко-

джень та за потреби забезпечує невідкладне надання належної ме-

дичної допомоги і фіксацію медичним працівником будь-яких тіле-

сних ушкоджень або погіршення стану здоров’я затриманого. Лише 

після виконання цих заходів та їх належної фіксації у відповідних 

процесуальних документах затримана особа може вважатися  

такою, що передана в орган досудового розслідування, а проце- 

суальна дія затримання уповноваженою службовою особою –  

завершеною
272

. 

                                                 
272 Лазарева Д. В. Затримання уповноваженою службовою особою : 

дис. ... канд. юрид. наук : 12.00.09. Дніпро, 2017. 239 с. URL: 

https://dduvs.in.ua/wp-content/uploads/files/Structure/science/rada/dissertations/ 

19/2.pdf. 

https://dduvs.in.ua/wp-content/uploads/files/Structure/science/rada/dissertations/%2019/2.pdf
https://dduvs.in.ua/wp-content/uploads/files/Structure/science/rada/dissertations/%2019/2.pdf
https://dduvs.in.ua/wp-content/uploads/files/Structure/science/rada/dissertations/%2019/2.pdf
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Зокрема, ЄСПЛ розглянув цю проблему у справі «Осипенко 

проти України» (Заява № 4634/04)
273

, в якій було встановлено, що 

заявник був доставлений у підрозділ міліції (поліції з 2015 року) 

кілька годин до того, як набув статусу підозрюваного. Суд вважав, 

що для утримування особи не було жодних підстав, і таке перебу-

вання особи у підрозділі міліції не було зареєстроване, а посилання 

на нібито добровільний характер перебування в органах досудового 

розслідування було сприйняте як хибне. 

2. Частина 2 ст. 210 КПК вимагає від уповноваженої служ-

бової особи негайно повідомити про затримання особи за допомо-

гою технічних засобів відповідальних осіб у підрозділі органу до-

судового розслідування. Акт передачі затриманого уповноваженою 

службовою особою органу досудового розслідування в КПК 

України чітко не окреслено, але системний аналіз низки його норм 

дає підстави виділити цю процедуру як окремий структурний еле-

мент процесуального порядку затримання. У системі підрозділів 

органів досудового розслідування службова особа, відповідальна за 

перебування затриманих, визначається як працівник поліції, за-

вданням якого є здійснення контролю за дотриманням іншими 

службовими особами прав затриманого, а також безпосереднє за-

безпечення цих прав. Кількість службових осіб, відповідальних за 

перебування затриманих, підрозділу, у складі якого функціонує 

орган досудового розслідування, визначається їхніми керівниками з 

урахуванням вимог законодавства, яким регламентовано діяльність 

ізоляторів тимчасового тримання.  

Окрім того, відповідно до ст. 8 Розділу І Інструкції з органі-

зації діяльності чергової служби в Національній поліції України від 

23.05.2017 року, затвердженої Наказом Міністерства внутрішніх 

справ України (у редакції наказу Міністерства внутрішніх справ 

України від 8 лютого 2022 року № 103), визначено, що одним із 

основних завдань чергової служби органів (підрозділів) поліції від-

повідно до компетенції є: поміщення (звільнення), утримання осіб 

у кімнатах для затриманих (далі – КЗ) територіальних (відокремле-

                                                 
273 Справа «Осипенко проти України» (Заява № 4634/04) : Рішення 

ЄСПЛ від 9 листопада 2010 р. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/ 

974_871#Text.  

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z0336-22#n13
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/%20974_871#Text
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/%20974_871#Text
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них) підрозділів поліції ГУНП та дотримання прав і свобод осіб 

при поміщенні (звільненні), утриманні їх у КЗ. Також ст. 3 Розділу 

VI вказаної Інструкції передбачено, що оперативний черговий чер-

гової частини територіального відділу поліції уповноважений по-

міщати та утримувати в КЗ: 

– осіб, підозрюваних у вчиненні кримінальних правопору-

шень, за які передбачено покарання у виді позбавлення волі, без 

ухвали слідчого судді, суду, на підставі протоколу про затримання 

особи, підозрюваної в учиненні злочину, відповідно до статті 208 

Кримінального процесуального кодексу України, а також осіб, які 

переховуються від органів досудового розслідування, слідчого суд-

ді, суду, ухиляються від виконання кримінального покарання, на 

підставі ухвали слідчого судді, суду про дозвіл на затримання, – на 

строк до 3 годин із подальшим поміщенням до ізоляторів тимчасо-

вого тримання (далі – ІТТ). Якщо доставлення зазначених осіб до 

ІТТ у цей строк неможливе через віддаленість або відсутність на-

лежних шляхів сполучення, вони можуть триматися в КЗ не більше 

24 годин; 

– осіб, підозрюваних у вчиненні кримінальних проступків, 

без ухвали слідчого судді, суду, на підставі протоколу про затри-

мання, відповідно до пунктів 1, 2 частини першої статті 208 та ча-

стини другої статті 298-2 КПК України, – не більше ніж на 3 годи-

ни з моменту фактичного затримання; 

– осіб, підозрюваних у вчиненні кримінальних проступків, 

без ухвали слідчого судді, суду, на підставі протоколу про затри-

мання, якщо ця особа перебуває в стані алкогольного, наркотично-

го чи іншого сп’яніння та може завдати шкоди собі або оточуючим, 

відповідно до пункту 2 частини четвертої статті 298-2 КПК Украї-

ни, – не більше ніж на 3 години з моменту фактичного затримання з 

подальшим поміщенням до ІТТ. Якщо доставлення зазначених осіб 

до ІТТ у цей строк неможливе через віддаленість або відсутність 

шляхів сполучення – не більше 24 годин; 

– осіб, підозрюваних у вчиненні кримінальних проступків, 

без ухвали слідчого судді, суду, на підставі протоколу про затри-

мання за умови, якщо ця особа: відмовляється виконувати законну 

вимогу уповноваженої службової особи щодо припинення кри-

мінального проступку або чинить опір; намагалася залишити місце 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n1998
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n2000
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n2001
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n6755
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n6755
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n6760
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вчинення кримінального проступку; під час безпосереднього пере-

слідування після вчинення кримінального проступку не виконала 

законних вимог уповноваженої службової особи, відповідно до 

пункту 1 частини четвертої статті 298-2 КПК України, – не більше 

ніж на 3 години з моменту фактичного затримання з подальшим 

поміщенням до ІТТ. Якщо доставлення зазначених осіб до ІТТ в 

цей строк неможливе через віддаленість або відсутність шляхів 

сполучення – не більше 24 годин. 

Відповідно до Розділу ІІ Інструкції з формування та ведення 

інформаційної підсистеми Custody Records інформаційно-

комунікаційної системи «Інформаційний портал Національної по-

ліції України», затвердженої Наказом Міністерства внутрішніх 

справ України 24 травня 2022 року № 311, передбачено покрокову 

інструкцію, які дії зобов’язана здійснити уповноважена посадова 

особа при формуванні інформаційної підсистеми Custody Records, 

у  якій зберігаються в електронній формі всі відмості про затри- 

маного, як-от: 

‒ реєстрація факту затримання; 

‒ відомості про затриманого; 

‒ відомості про поліцейського, який здійснив затримання; 

‒ відомості про очевидців затримання; 

‒ повідомлення третіх осіб про затримання; 

‒ місце доставлення (найменування та адреса органу 

(підрозділу) і контакти поліції); 

‒ час фактичного доставлення затриманої особи до органу 

поліції; 

‒ інформування регіонального центру з надання безоплат-

ної вторинної правової допомоги (далі – РЦБВПД) (реєстраційний 

номер, найменування РЦБВПД, дата, час повідомлення, прізвище 

особи, ім’я, по батькові (за наявності), номер телефону поліцейсь-

кого, який поінформував РЦБВПД);  

‒ повідомлення з РЦБВПД (прізвище, ім’я, по батькові (за 

наявності), номер телефону адвоката РЦБВПД, доручення про під-

твердження повноважень на надання безоплатної вторинної право-

вої допомоги, дата, час повідомлення); 

‒ робота адвоката (час прибуття та вибуття адвоката); 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n6759
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‒ опитування поліцейського про певні відомості та факти 

під час затримання; 

‒ опитування затриманої особи про факт затримання; 

‒ документування затриманої особи, її переміщення, виклик 

бригади екстреної швидкої допомоги, харчування тощо. 

Така ж система електронної реєстрації затриманих осіб  

Custody Records діє в ізоляторах тимчасового тримання. 

3. Частина 3 коментованої статті КПК України містить до-

сить неоднозначну норму, відповідно до якої у разі наявності підс-

тав для обґрунтованої підозри, що доставлення затриманої особи 

тривало довше, ніж це необхідно, слідчий зобов’язаний провести 

перевірку для вирішення питання про відповідальність винуватих у 

цьому осіб. Виходячи з цього припису, проміжок часу, необхідний 

для доставлення, в кожному конкретному випадку визначається 

індивідуально на основі особистого рішення слідчого. Принципово 

важливим моментом у процесуальному порядку доставлення за-

триманої особи до органу досудового розслідування є строк такого 

доставлення. Кримінальний процесуальний закон не встановлює 

конкретного граничного терміну, протягом якого слід здійснити 

доставлення.  

Вчені-процесуалісти у своїх наукових працях доходять ви-

сновку, що процес затримання особи, згідно зі ст. 208 КПК Украї-

ни, є способом її законного доставлення до органу досудового роз-

слідування, при цьому строк доставлення не повинен перевищувати 

трьох годин. Три години – це час, визнаний міжнародними стан- 

дартами, що дає можливість працівнику правоохоронного органу 

обмежити право особистої свободи громадян з метою з’ясування 

обставин певної події і має бути закріплений на законодавчому рів-

ні в КПК України
274

. 

Окрім того, положення ч. 3 ст. 210 КПК України, яким вста-

новлено обов’язок слідчого провести перевірку у разі наявності 

підстав для обґрунтованої підозри відповідних службових осіб у 

                                                 
274 Дояр Є. В. Затримання особи у кримінальному провадженні : дис. … 

канд. юрид. наук : 12.00.09. Київ, 2018. С. 109. URL: 

http://elar.naiau.kiev.ua/jspui/bitstream/123456789/6367/1/Dis_%D0%94%D0%BE

%D1%8F%D1%80.pdf. 
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тому, що доставлення затриманої особи до органу досудового розс-

лідування тривало довше, ніж це необхідно, на нашу думку, супе-

речить функціональному статусу слідчого, а такий обов’язок має 

бути закріплено за прокурором як за процесуальним керівником 

досудовим розслідуванням або ж керівником органу досудового 

розслідування, якщо таке порушення закону буде допущене безпо-

середньо слідчим. 

 

 

Стаття 211. Строк затримання особи без ухвали 

слідчого судді, суду 

 

1. Строк затримання особи без ухвали слідчого судді, суду 

не може перевищувати сімдесяти двох годин з моменту затри-

мання, який визначається згідно з вимогами статті 209 цього 

Кодексу. 

2. Затримана без ухвали слідчого судді, суду особа 

не  пізніше шістдесяти годин з моменту затримання повинна 

бути звільнена або доставлена до суду для розгляду клопотання 

про обрання стосовно неї запобіжного заходу. 

 

1. Строк затримання особи без ухвали слідчого судді, суду 

не може перевищувати 72 годин з моменту затримання. Рішенням 

КСУ у справі за конституційним поданням 50 народних депутатів 

України щодо відповідності Конституції України (конституційнос-

ті) окремих положень статті 263 Кодексу України про адміністра-

тивні правопорушення та пункту 5 частини першої статті 11 Закону 

України «Про міліцію» від 11.10.2011 р. встановлено, що ч. 3 ст. 29 

Конституції України визначено максимально допустимий строк 

затримання особи без вмотивованого рішення суду. З аналізу наве-

деного конституційного положення вбачається, що в цьому випад-

ку йдеться про затримання особи як винятковий тимчасовий запо-

біжний захід, максимальна тривалість якого без вмотивованого рі-

шення суду не повинна перевищувати 72 годин. 
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Потрібно зазначити, що, згідно зі ст. 209 КПК, особа вва- 

жається затриманою з моменту, коли вона силою або через підко-

рення наказу змушена залишатися поряд із уповноваженою служ-

бовою особою чи в приміщенні, визначеному уповноваженою  

службовою особою. Строк затримання обчислюється в годинах, 

тому він закінчується в останню хвилину останньої години. 

2. Затримана без ухвали слідчого судді, суду особа не пізні-

ше 60 годин з моменту затримання повинна: бути звільнена або 

доставлена до суду для розгляду клопотання про обрання стосовно 

неї запобіжного заходу. Також КПК вказує на обов’язковість вру-

чення затриманій особі повідомлення про підозру не пізніше 

24  годин з моменту її затримання (ч. 2 ст. 278 КПК). У разі якщо 

особі не вручено повідомлення про підозру після 24 годин з момен-

ту затримання, така особа підлягає негайному звільненню (ч. 3 

ст.  278 КПК). Слід зауважити, що законодавець також суттєво збі-

льшив у ч. 7 ст. 615 КПК граничний строк для вручення письмово-

го повідомлення про підозру затриманій особі в умовах воєнного 

стану – з  24 годин, як це регламентовано в ч. 2 ст. 278 КПК Украї-

ни, до 72-ох, але лише за умови дотримання певних вимог: 1) наяв-

ності об’єктивних обставин, що унеможливлюють вручення затри-

маній особі письмового повідомлення про підозру у строки, вста-

новлені в статті 278 КПК України; 2) здійснення вручення про  

підозру в умовах воєнного стану.  

Дата і час повідомлення про підозру, правова кваліфікація 

кримінального правопорушення, у вчиненні якого підозрюється 

особа, зі зазначенням статті (частини статті) Кримінального кодек-

су України невідкладно вносяться слідчим до Єдиного реєстру до-

судових розслідувань. Відповідно до вимог ст. 192 КПК, прокурор, 

слідчий за погодженням з прокурором має право звернутися з кло-

потанням про застосування запобіжного заходу до особи, яку за-

тримано без ухвали про дозвіл на затримання за підозрою у вчи-

ненні кримінального правопорушення, до місцевого суду, в межах 

територіальної юрисдикції якого знаходиться орган досудового 

розслідування, а якщо це неможливо − до місцевого суду, в межах 

територіальної юрисдикції якого особа була затримана. 
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Стаття 212. Особа, відповідальна за перебування 

затриманих 

 
1. У підрозділі органу досудового розслідування мають 

бути призначені одна або декілька службових осіб, відповідаль-

них за перебування затриманих. 

2. Відповідальними за перебування затриманих не мо-

жуть бути слідчі. 

3. Службова особа, відповідальна за перебування затри-

маних, зобов’язана: 

1) негайно зареєструвати затриманого; 

2) роз’яснити затриманому підстави його затримання, 

права і обов’язки; 

3) звільнити затриманого негайно після зникнення підс-

тави для затримання або спливу строку для затримання, пе-

редбаченого статтею 211 цього Кодексу; 

4) забезпечити належне поводження із затриманим та до-

тримання його прав, передбачених Конституцією України, цим 

Кодексом та іншими законами України; 

5) забезпечити запис усіх дій, що проводяться із залучен-

ням затриманого, у тому числі час їх початку та закінчення, 

а  також осіб, які проводили такі дії або були присутні при про-

веденні таких дій; 

6) забезпечити невідкладне надання належної медичної 

допомоги та фіксацію медичним працівником будь-яких тілес-

них ушкоджень або погіршення стану здоров’я затриманого. 

До  складу осіб, що надають затриманому медичну допомогу, за 

його бажанням може бути допущена конкретна особа, що має 

право на зайняття медичною діяльністю. 

 
1. Для належного функціонування суспільства необхідно, 

щоб органи правопорядку мали повноваження затримувати, тимча-

сово утримувати під вартою осіб, підозрюваних у вчиненні кримі-

нальних правопорушень. Утім, здійсненню цих повноважень внут-

рішньо притаманні ризики залякування затриманих та фізичної на-

руги над ними. Затримані особи перебувають під владою держави, 
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що автоматично накладає на Україну відповідальність створити 

безпечні умови тримання, а також добробут цих людей. Держава 

теж зобов’язана врахувати всі загрози та небезпеки, які потенційно 

можуть виникнути щодо затриманих осіб, як з боку персоналу або 

інших посадових осіб держави, так і з боку інших затриманих. 

Для працівників органів досудового розслідування також іс-

нують ризики. Зокрема, перебування зі затриманими може бути 

ризиком для життя та здоров’я. Іноді підозрювані намагаються 

уникнути відповідальності шляхом звинувачення правоохоронців у 

порушенні їхніх прав, наприклад, у застосуванні протиправних ме-

тодів досудового розслідування (катування, побиття, психологіч-

ний тиск), порушенні права на захист, погіршенні стану здоров’я 

тощо
275

.  

Службова особа, відповідальна за перебування затриманих, – 

працівник органу досудового розслідування, завданням якого є 

здійснення контролю за дотриманням іншими службовими особами 

прав затриманого, а також безпосереднє забезпечення цих прав. 

Кількість службових осіб, відповідальних за перебування за-

триманих, визначається керівниками відповідних правоохоронних 

органів, у складі яких функціонує орган досудового розслідування, 

з урахуванням вимог законодавства, яким регламентовано діяль-

ність ізоляторів тимчасового тримання. 

Службова особа, відповідальна за перебування затриманих, у 

своїй діяльності безпосередньо підпорядковується та підзвітна ке-

рівнику слідчого підрозділу. 

Контроль за діяльністю осіб, відповідальних за перебування 

затриманих, здійснюють начальники слідчих відділів. Зокрема,  

згідно з Інструкцією про заходи щодо дотримання вимог законо-

давства при затриманні без ухвали слідчого судді, суду осіб, підоз-

рюваних у вчиненні злочину, та обранні стосовно підозрюваних 

запобіжного заходу – тримання під вартою під час досудового роз-

слідування, затвердженою Наказом Міністерства внутрішніх справ 

                                                 
275 Методичні рекомендації для інспекторів з дотримання прав людини 

в ІТТ. URL: https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0%B5% 

D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%

D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0

%A2%D0%A2.pdf. 

https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0%B5%25%20D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0%B5%25%20D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0%B5%25%20D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0%B5%25%20D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
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України, Міністерства юстиції України від 1 жовтня 2018 року 

№  806/3105/5, начальники слідчих відділів: 

1) приймають щоденні письмові звіти від службової особи, 

відповідальної за перебування затриманих, про стан дотримання 

прав затриманих осіб; негайно письмово доповідають начальнику 

слідчого управління (відділу) про факти порушення прав затри- 

маних і вживають невідкладних заходів із усунення виявлених  

порушень; 

2) здійснюють контроль за веденням службовою особою,  

відповідальною за перебування затриманих, обліків затриманих 

слідчими осіб, підозрюваних у вчиненні злочину, а також підозрю-

ваних, стосовно яких обрано запобіжний захід у вигляді тримання 

під  вартою. 

2. Законодавець наголошує, що слідчий не може бути осо-

бою, відповідальною за перебування затриманих. Такий підхід  

зумовлений забезпеченням прав затриманих, оскільки у слідчого 

може бути особистий інтерес для впливу на затриманого з метою 

отримання зізнання або примушування до давання показань, шля-

хом зміни умов тримання чи їх погіршення. 

3. Комітет з питань запобігання катуванням чи нелюдському, 

або такому, що принижує гідність, поводженню чи покаранню 

у  своїх доповідях приділяє особливу увагу трьом правам затрима-

них осіб: праву особи повідомити про факт свого затримання третю 

сторону за власним вибором (члена родини, друга, консульство), 

праву доступу до адвоката і праву вимагати медичного обстеження 

лікарем за власним вибором (додатково до медичного обстеження, 

яке здійснюється лікарем, що його запросили поліцейські органи) . 

Комітет вважає, що ці права є трьома основними гарантіями проти 

жорстокого поводження зі затриманими особами, і вони мають за-

стосуватися від самого початку затримання, незалежно від того, 

як  таке затримання визначається у відповідній правовій системі 

(затримання, арешт і т. ін.). 

Службова особа, відповідальна за перебування затриманих, 

зобов’язана: 

1) негайно зареєструвати затриманого; 

2) роз’яснити затриманому підстави його затримання, 

права і  обов’язки. 
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Право на одержання інформації про підстави затримання хо-

ча і не регламентовано експліцитно у Конвенції про захист прав 

людини і основоположних свобод, а лише визначено його змістові 

елементи ч. 2 ст. 5
276

 та ч. 3 ст. 6 Конвенції про захист прав людини 

і основоположних свобод
277

, проте його зміст розкривається в пре-

цедентній практиці ЄСПЛ
278

, положеннях Міжнародного пакту про 

громадянські і політичні права (ч. 2 ст. 9
279

, п. «а» ч. 3 ст. 14
280

); 

стандартах Європейського комітету з питань запобігання катуван-

ням (п. 37
281

, п. 44
282

) та інших міжнародних документах.  

                                                 
276 «Кожен, кого заарештовано, має бути негайно поінформований зро-

зумілою для нього мовою про підстави його арешту і про будь-яке обвинува-

чення, висунуте проти нього».  
277 «Кожний обвинувачений у вчиненні кримінального правопорушення 

має щонайменше такі права : бути негайно і детально поінформованим зрозу-

мілою для нього мовою про характер і причини обвинувачення, висунутого 

проти нього (пункт «а» частини 3 статті 6); «якщо він не розуміє мови, яка 

використовується в суді, або не розмовляє нею – одержувати безоплатну до-

помогу перекладача» (пункт «е» частини 3 статті 6).  
278 Fox, Campbell and Hartley v the UK (Рішення ЄСПЛ від 30 серпня 

1990 року); Mattoccia v Italy (Рішення ЄСПЛ від 25 липня 2000 року), 

Shamayev and Others v. Georgia and Russia (Рішення ЄСПЛ від 12 квітня 

2005  року); Brozicek v Italy (Рішення ЄСПЛ від 19 грудня 1989 року), 

Mattoccia v Italy (Рішення ЄСПЛ від 25 липня 2000 року) та ін. 
279 «Кожному заарештованому повідомляються при арешті причини йо-

го арешту і в терміновому порядку повідомляється будь-яке предʼявлене йому 

обвинувачення».  
280 «Кожен має право при розгляді будь-якого предʼявленого йому кри-

мінального обвинувачення як мінімум на такі гарантії: на основі цілковитої 

рівності бути терміново і докладно повідомленим мовою, яку він розуміє, про 

характер і підставу предʼявленого йому обвинувачення».  
281 «Особи, яких затримала поліція, повинні бути негайно поінформо-

вані про свої права, зокрема про ті, що викладені в пункті 36 (право особи по-

відомити про факт свого затримання третю сторону за власним вибором (члена 

родини, друга, консульство), право доступу до адвоката і право вимагати ме-

дичного обстеження лікарем за власним вибором». 
282 «Права позбавлених волі осіб будуть не надто вартими, якщо такі 

особи про них не знають. Відтак, необхідно, щоби особам, яких поліція бере 

під варту, чітко повідомляли про їхні права, без зволікань і мовою, яку вони 

розуміють. Для забезпечення зазначеного слід запровадити систему надання 

кожному затриманому, на самому початку його перебування під вартою, спе-

ціальної форми із чітко викладеними правами. Більш того, кожний затриманий 

має розписатись, що його поінформовано про відповідні права». 
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За своїм змістом право на інформування включає в себе 

право: 1) бути поінформованим про підстави затримання; 2) бути 

поінформованим про характер і причини обвинувачення, висунуто-

го проти особи; 3) особи, щодо якої здійснюється кримінальне пе-

реслідування, бути поінформованим про свої права. 

Мета інформування:  

– про підстави арешту – задля можливості скористатися 

правом на ініціювання перевірки законності та обґрунтованості 

затримання (Рішення ЄСПЛ «Shamayev and Others v. Georgia and 

Russia»); 

– про причини та характер обвинувачення – задля можли-

вості підготовки адекватного захисту (Рішення ЄСПЛ «Mattoccia v 

Italy»); 

– про права осіб, щодо яких здійснюється переслідування, – 

задля ефективного забезпечення реалізації права на справедливий 

суд (Рішення ЄСПЛ «Airey v Ireland»). 

Вимоги щодо здійснення інформування про підстави за-

тримання: 

– негайність (терміновість). Інформування повинно відбу-

тись невідкладно – відразу після затримання, проте конкретний 

максимальний строк не визначено (в Рішенні «Кабулов проти Укра-

їни» ЄСПЛ постановив що 40-хвилинна затримка в його інформу-

ванні про підстави арешту сама по собі не означала можливого по-

рушення ч. 2 ст. 5 ЄКПЛ, натомість у справі «Сааді проти Сполу-

ченого Королівства» ЄСПЛ постановив порушення ч. 2 ст. 5, коли 

заявника, який прагнув політичного притулку, поінформували про 

причини його затримання в центрі тимчасового перебування лише 

через 76 годин. Комітет ООН з прав людини в Рішенні у справі 

«Краснова проти Киргизстану» визнав порушення ч. 2 ст. 9 

МПГПП через те, що заявницю не сповістили про причини її ареш-

ту протягом першої доби затримання; 

– зрозуміла та проста мова. Сповіщення повинно бути на-

дане зрозумілою для затриманої особи мовою. В своїх рішеннях 

ЄСПЛ робить більше акцент на доступності та простоті мови, аніж 

на тому, щоб таке сповіщення було на тій мові, яку особа достатньо 

розуміє і на якій може спілкуватися. Так, відповідно до Рішення 

ЄСПЛ у справі «Fox, Campbell and Hartley v the UK» від 30 серпня 
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1990 р., інформація про причини арешту мусить бути надана в та-

кий спосіб, аби людина могла її зрозуміти, тобто «простою, не пе-

ревантаженою спеціальною термінологією мовою». І не викликає 

жодних сумнівів, що таке сповіщення повинно відбуватися рідною 

або тією мовою, яку особа розуміє, оскільки права, які регламенто-

вані в ст. 6 ЄКПЛ, мають не лише існувати в теорії, а й ефективно 

реалізуватися на практиці; 

– достатність і детальність. Відповідно до Рішення 

ЄСПЛ «Фокс, Кемпбелл і Гартлі проти Сполученого Королівства», 

таке інформування повинно охоплювати «правові та фактичні  

підстави» арешту. Комітет ООН з прав людини у справі «Дрешер 

Калдас проти Уругваю» ухвалив, що інформування заявника про 

його арешт у рамках вжитих Уругваєм «оперативних заходів безпе-

ки» без будь-якого зазначення висунутих йому претензій було  

недостатньо. Так само у справі «Карбаллал проти Уругваю» Комі-

тет вирішив, що було недостатньо просто повідомити особі про її 

арешт за «підривну діяльність» без пояснення масштабів і змісту 

тих учинків, які становлять кримінальний злочин згідно з відповід-

ним законодавством; 

– триваючий характер обов’язку інформувати. Особа по-

винна інформуватися про причини свого арешту протягом всього 

часу перебування її під арештом, а не лише відразу після затриман-

ня. Так, у Рішенні ЄСПЛ «Savenkova v. Russia» суд постановив, що 

державні органи не можуть просто надалі посилатися на ті причи-

ни, за яких здійснили первісне затримання; вони, натомість, мають 

пояснити, чому ці причини все ще мають нагальний характер з по-

силаннями на конкретні факти, що стосуються особистих обставин 

затриманої особи та її поведінки.  

Таким чином особа, відповідальна за перебування затрима-

них, зобов’язана роз’яснити затриманому підстави його затриман-

ня, права і обов’язки та видати Пам’ятку для затриманих; 

3) звільнити затриманого негайно після зникнення під- 

стави для затримання або спливу строку для затримання. 

У методичних рекомендаціях для інспекторів ІТТ вірно  

зазначається, що законодавством України чітко встановлено  

перелік підстав, за яких утримувані особи можуть звільнятися 

з  ІТТ: 
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–  коли сплив 24-годинний строк, відведений на вручення 

особі повідомлення про підозру після фактичного затримання 

у  разі, якщо таке повідомлення не відбулось; 

–  коли сплив 72-годинний строк, відведений на обрання  

слідчим суддею запобіжного заходу щодо затриманої особи. 

У таких випадках інспектор повідомляє про це начальнику 

ІТТ або черговому, а ті інформують про це орган досудового розс-

лідування, який затримав особу, а також прокурора. Якщо протя-

гом 72 годин з моменту фактичного затримання не надійде ухвала 

слідчого судді або суду про застосування до затриманого запобіж-

ного заходу у вигляді тримання під вартою – начальник ІТТ негай-

но звільняє затриманого. Про звільнення особи, яку утримували в 

ІТТ, складається протокол, копія якого надсилається прокуророві 

разом із письмовим повідомленням про факт такого звільнення. 

Також про це робиться відповідний запис в електронній базі. 

В інших випадках, коли особа прибула з місць позбавлення 

волі або попереднього ув’язнення, можливі ситуації, в яких особа 

також має бути звільнена: 

– у разі скасування або зміни запобіжного заходу судом; 

– у разі внесення застави, визначеної слідчим суддею, су-

дом в ухвалі про застосування запобіжного заходу у вигляді три-

мання під вартою; 

– у разі закінчення строку дії ухвали слідчого судді, суду 

про тримання під вартою або закінчення передбаченого законом 

строку тримання під вартою як запобіжного заходу, якщо цей строк 

не продовжено в установленому законом порядку. 

Якщо до ІТТ надійшло належно оформлене рішення слідчо-

го, прокурора, слідчого судді чи суду, у провадженні яких перебу-

ває кримінальне провадження, про скасування запобіжного заходу, 

начальник ІТТ, а в разі його відсутності заступник начальника ІТТ 

або черговий ІТТ зобов’язаний негайно звільнити цю особу. 

Перед звільненням особи, яка трималася в ІТТ, начальник 

ІТТ, а за його відсутності його заступник або черговий повинен 

звірити вирок, ухвалу суду про звільнення з-під варти з документа-

ми, на підставі яких ця особа була поміщена до ІТТ, і пересвідчи-

тися в особі того, хто звільняється. 
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Особа, щодо якої на день закінчення строку тримання під ва-

ртою не надійшла ухвала судді про продовження строку тримання 

під вартою, звільняється негайно. При цьому начальник ІТТ надси-

лає повідомлення особі чи органу, у провадженні яких перебуває 

кримінальне провадження, та відповідному прокуророві, який здій-

снює процесуальне керівництво за розслідуванням.  

Також начальник ІТТ зобов’язаний звільнити з-під варти пі-

дозрюваного, обвинуваченого після внесення застави, визначеної 

слідчим суддею, судом в ухвалі про застосування до такої особи 

запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою. Після отриман-

ня документа, що підтверджує внесення застави, та його перевірки 

начальник ІТТ зобов’язаний негайно звільнити з-під варти особу та 

повідомити про це усно і письмово слідчого, прокурора і слідчого 

суддю. Перевірка документа, що підтверджує внесення застави, не 

може тривати більше одного робочого дня
283

;  

4) забезпечити належне поводження зі затриманим і до-

тримання його прав, передбачених Конституцією України, цим 

Кодексом та іншими законами України. 

Важливим, але не вирішеним на практиці питанням є враху-

вання потреб трансгендерних осіб. 

Співробітники ІТТ повинні використовувати такий підхід, 

визначаючи, чи слід вважати відповідну особу чоловіком або жін-

кою для цілей проведення особистого огляду та пов’язаних з ним 

процедур. Якщо немає жодних сумнівів у тому, що відповідну осо-

бу слід розглядати як чоловіка чи жінку, такі процедури мають 

проводитись особою тієї ж статі. 

Якщо в будь-який час виникає сумнів щодо того, до якої ста-

ті (чоловічої чи жіночої) слід віднести або продовжувати відносити 

таку особу, то варто поводитися з нею таким чином: 

а) запитати затриману особу. 

Інспектор повинен запитати особу, з якою статтю така особа 

себе ідентифікує та як до неї звертатися (в якому роді та імені). 

                                                 
283 Методичні рекомендації для інспекторів з дотримання прав людини 

в ІТТ. URL: https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0% 

B5%D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%B

D%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86

%D0%A2%D0%A2.pdf. 

https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0%25%20B5%D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0%25%20B5%D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0%25%20B5%D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0%25%20B5%D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
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Якщо вона надає перевагу певній статі та висловлює бажання від-

повідного ставлення як до представника цієї статі, співробітники 

ІТТ мають попросити її вказати і підтвердити свій вибір, зазначив-

ши про це в протоколі затримання. Співробітники ІТТ зобовʼязані 

ставитися до особи відповідно до статі, з якою вона себе ідентифі-

кує. Співробітники ІТТ не повинні питати особу, чи має вона меди-

чне свідоцтво про зміну (корекцію) статевої належності; 

б) якщо є підстави для сумнівів. 

Якщо є підстави сумніватися в тому, що вибір статі точно ві-

дображає переважаючий спосіб життя особи, наприклад, якщо осо-

ба просить ставитися до неї як до жінки, але документи та інша ін-

формація доводить, що вона веде спосіб життя, характерний для 

чоловіка (або навпаки), офіцерам належить ставитися до такої осо-

би відповідно до того переважаючого способу життя, який веде 

особа, а не до її заявленої статі. 

З метою особистого огляду трансгендерної особи співробіт-

ники ІТТ мають звертатися до такої особи за тим іменем і займен-

ником для позначення гендеру («пан» чи «пані»), яким надає пере-

вагу особа, та запропонувати їй вибрати один із таких можливих 

варіантів проведення її огляду: 

– тільки за участі офіцерів чоловічої статі; 

– тільки за участі офіцерів жіночої статі; 

– змішаний огляд. 

Проведення огляду трансгендерної особи відбувається спів-

робітником ІТТ тієї статі, яку зазначила трансгендерна особа. Після 

огляду трансгендерної особи інспектор вносить відповідні записи 

до журналів та електронної бази, включаючи варіант огляду, який 

обрала особа, а також обґрунтування вибору дій
284

; 

5) забезпечити запис усіх дій, що проводяться зі залучен-

ням затриманого, у тому числі час їх початку та закінчення, 

а  також осіб, які проводили такі дії або були присутні при  

проведенні таких дій. 

                                                 
284 Методичні рекомендації для інспекторів з дотримання прав людини 

в ІТТ. URL: https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0% 

B5%D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%B

D%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86

%D0%A2%D0%A2.pdf. 

https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0%25%20B5%D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0%25%20B5%D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0%25%20B5%D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0%25%20B5%D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
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Європейський комітет з питань запобігання катуванням на-

голошує, що основні гарантії, які надаються поліцією затриманим 

особам, будуть значно підсилені (і це може значно полегшити ро-

боту поліцейських), якщо буде вестись єдине та повне досьє щодо 

кожної затриманої особи. Міжнародні стандарти вимагають веден-

ня єдиного і повного досьє щодо кожної затриманої особи, де б фік-

сувалися всі аспекти, пов’язані зі затриманням особи, та відобра-

жалися усі заходи, яких було вжито щодо затриманої особи, а саме:  

‒ час, коли особу було позбавлено волі, тобто момент, 

з  якого особа була зобов’язана залишатися зі співробітниками пра-

воохоронних органів, незалежно від фактичного місця затримання 

особи;  

– мотиви затримання особи;  

– час, коли особу було поінформовано про її права;  

– фіксація ушкоджень, проявів душевних захворювань  

тощо;  

– час, коли було сповіщено близьких/консула чи адвоката, 

а  також час, коли вони відвідали затриману особу;  

– час, коли особу було оглянуто лікарем;  

– час, коли було запропоновано їжу;  

– час, коли проводився допит. 

– час, коли особу було переведено до іншого закладу або 

звільнено, тощо.  

Відповідні записи повинні вести співробітники правоохо-

ронних органів повно, вчасно та акуратно. 

Слід вимагати, щоби підпис заінтересованої особи був під рі-

зними пунктами (скажімо, тими, де йдеться про речі, які можуть 

бути в розпорядженні особи, або про факт повідомлення про якесь 

із прав та про застосування або відмову у застосуванні якогось із 

прав), і, якщо це необхідно, було надане пояснення відсутності та-

кого підпису. Окрім цього, адвокат затриманої особи мусить мати 

доступ до досьє тримання під вартою. 

Доцільно нагадати, що з метою забезпечення гарантій базо-

вих прав затриманих та унеможливлення безпідставних звинува-

чень працівників у діяльності Національної поліції України запро-
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ваджено систему забезпечення безпеки затриманих та персоналу 

ІТТ – «Custody Records», порядок використання якої визначається 

Інструкцією з формування та ведення інформаційної підсистеми 

«Custody Records» інформаційно-комунікаційної системи «Інфор-

маційний портал Національної поліції України», затвердженою  

Наказом Міністерства внутрішніх справ України від 24 травня 

2022  р. № 311. 

Система «Custody Records» забезпечує фіксацію всіх дій, 

які  відбуваються зі затриманими особами: з моменту фактич- 

ного затримання до обрання судом запобіжного заходу і на- 

правлення особи до слідчого ізолятора або до звільнення особи  

з-під варти. 

Основними завданнями та призначенням системи «Custody 

Records» є: 

1) запобігання незаконному затриманню осіб, удосконалення 

системи їх захисту від катувань і належного поводження, а також 

підвищення стандартів захисту прав поліцейських від можливих 

неправдивих звинувачень у неправомірних діях; 

2) об’єднання інформації про затриманих осіб з моменту їх 

фактичного затримання, перебування в територіальних (у тому чи-

слі міжрегіональних) органах Національної поліції України, їх те-

риторіальних (відокремлених) підрозділах (далі – органи (підрозді-

ли) поліції) та звільнення або поміщення до спеціальних установ 

інших органів державної влади в єдиному інформаційному просто-

рі з використанням сучасних інформаційних технологій, комп’ю- 

терного та комунікаційного обладнання; 

3) здійснення опитування затриманої особи та поліцейського, 

який здійснив затримання, щодо обставин та підстав затримання, а 

також фіксації всіх дій із затриманою особою під час її перебування 

в органі (підрозділі) поліції; 

4) забезпечення оперативного реагування та прийняття 

управлінських рішень посадовими особами органів (підрозділів) 

поліції в разі неналежного поводження зі затриманими; 

5) запровадження автоматизованого формування витягу з 

електронної картки затримання. 
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Завдяки системі «Custody Records» у діяльності ІТТ ство- 

рюється новий підхід у ставленні до затриманих осіб як до клієнтів 

спецустанови – ІТТ.  

Персонал ІТТ виконує визначені законодавством обов’язки, 

зокрема забезпечує безпечне перебування, належні умови триман-

ня, харчування з дотриманням основоположних прав людини та 

процесуальних гарантій, передбачених як законодавством України, 

так і міжнародними стандартами.  

Запроваджено посади «кастоді-офіцерів», якими є інспектори 

з прав людини в ІТТ. Інспектор повинен опитувати клієнтів про 

стан їхнього здоров’я, про обставини, які відбувалися з ними до 

поміщення в ІТТ: наприклад, чи мав клієнт конфіденційну зустріч 

із адвокатом, чи збігаються відомості про фактичне місце та час 

затримання із тим, що зазначено в протоколі, тощо.  

Аналізуючи одержані відповіді, інспектор робить висновок, 

чи було забезпечено дотримання процесуальних прав і гарантій 

особи до її поміщення в ІТТ. У разі отримання скарг або самостій-

ного виявлення, що права затриманих осіб були порушені, інспек-

тори повинні вживати відповідних заходів реагування.  

Протягом усього терміну примусового перебування затрима-

них осіб в ІТТ інспектор відповідально ставиться до забезпечення 

добробуту клієнтів та фіксує все, що відбувається із кожною осо-

бою: коли і в який час особа отримала їжу, вийшла на прогулянку 

чи в кабінет для проведення слідчих дій, з ким вона зустрічалась і з 

якою метою, хто і з якою метою звернувся зі запитом щодо клієнта 

тощо
285

. 

Формування ІП «Custody Records» здійснюється шляхом 

створення електронної картки затримання уповноваженою посадо-

вою особою, яка здійснює наповнення цієї картки, що складається 

з  таких розділів: 

                                                 
285 Методичні рекомендації для інспекторів з дотримання прав людини 

в ІТТ. URL: https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/ %D0%BC%D0%B5% 

D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%

D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0

%A2%D0%A2.pdf. 

https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%20%D0%BC%D0%B5%25%20D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%20%D0%BC%D0%B5%25%20D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%20%D0%BC%D0%B5%25%20D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%20%D0%BC%D0%B5%25%20D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
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1) затримання та перебування затриманої особи в органі 

(підрозділі) поліції. 

Вноситься інформація про: 

 реєстрацію факту затримання (реєстраційний номер в ав-

томатизованій ІП «Custody Records», дата, час створення картки, 

час фактичного затримання, підстава, опис обставин, місце затри-

мання (адреса та/або географічні координати); 

 поліцейського, який затримав (спеціальний жетон, прі-

звище, ім’я, по батькові (за наявності), орган, служба, контактний 

номер телефону поліцейського); 

 затриману особу (унікальний номер запису в Єдиному 

державному демографічному реєстрі (за наявності), індивідуальний 

податковий номер (за наявності), прізвище, ім’я, по батькові (за 

наявності), дата народження, місце народження (країна народжен-

ня, область, район, населений пункт), стать, громадянство, необхід-

ність участі перекладача, місце проживання, невідкладні зо-

бов’язання, опис зобов’язань); 

 очевидців затримання (прізвище, ім’я, по батькові (за ная-

вності), номер телефону очевидця, адреса проживання, примітка); 

 повідомлення третіх осіб про затримання (прізвище, ім’я, 

по батькові (за наявності), спосіб повідомлення, контактна інфор-

мація, дата, час повідомлення); 

 місце доставлення (найменування та адреса органу (під-

розділу) поліції, електронна пошта чергової служби органу (підроз-

ділу) поліції, телефон чергової служби органу (підрозділу) поліції; 

 час фактичного доставлення затриманої особи до органу 

поліції; 

 інформування регіонального центру з надання безоплат-

ної вторинної правової допомоги (далі – РЦБВПД) (реєстраційний 

номер, найменування РЦБВПД, дата, час повідомлення, прізвище 

особи, ім’я, по батькові (за наявності), номер телефону поліцейсь-

кого, який поінформував РЦБВПД); 

 повідомлення з РЦБВПД (прізвище, ім’я, по батькові (за 

наявності), номер телефону адвоката РЦБВПД, доручення про  
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підтвердження повноважень на надання безоплатної вторинної 

правової допомоги, дата, час повідомлення); 

 роботу адвоката (час прибуття і вибуття адвоката); 

 опитування поліцейського (фіксуються відповіді полі- 

цейського на питання щодо обставин затримання особи, засто- 

сування відеофіксації, повідомлення третіх осіб про факт затри-

мання, повідомлення про права затриманій особі, вилучені пред- 

мети, у разі затримання особи за підозрою в учиненні суспільно 

небезпечного діяння, яке містить склад кримінального правопору-

шення, передбаченого КК України або ст. 268 КУпАП, у випадку 

вчинення правопорушень, передбачених КУпАП, застосування за-

ходів примусу, інших питань, які потрібні для забезпечення гаран-

тованих Конституцією та законами України прав, а також 

роз’яснення прав і  обов’язків, передбачених ст. 29, ч. 3 ст. 66, ч. 6 

ст. 104, ч. 7 ст. 223 КПК України особам, які були очевидцями  

затримання); 

 опитування затриманої особи (фіксуються відповіді на 

питання затриманої особи щодо уточнення персональних даних 

затриманої особи (прізвище, ім’я, по батькові (за наявності), дата 

народження, місце народження, громадянство, необхідність участі 

перекладача, серія (за наявності) та номер паспорта, орган, що його 

видав), місця роботи, невідкладних зобов’язань, обставин затри-

мання (пояснення особи щодо обставин затримання, застосування 

заходів примусу, вилучені предмети, повідомлення про права), за-

уважень, скарг, клопотань, повідомлення третіх осіб про факт за-

тримання, стану здоров’я затриманої особи, а також інші питання, 

які необхідні для забезпечення гарантованих Конституцією та за-

конами України прав); 

 рішення уповноваженої особи (коментар рішення, час 

прийняття рішення, підтвердження рішення); 

 документування затриманої особи, а саме збирання та на-

копичення мультимедійної інформації (фото-, відео-, звукозапис) та 

біометричних даних (фотозображення, дактилоскопічна картка, 

словесний портрет); 
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 переміщення особи (дата і час переміщення, місцезнахо-

дження особи, з ким вибув, підстава вибуття, примітка, прізвище й 

номер поліцейського жетона відповідальної особи); 

 фіксацію наявних чи відсутніх видимих тілесних ушко-

джень (скарги на стан здоров’я, час, коли надійшла скарга на стан 

здоров’я, вид огляду, дата і час огляду, опис тілесних ушкоджень, 

рекомендації лікаря, вжиті заходи, протипоказання щодо утриман-

ня в кімнаті для затриманих, прізвище, ім’я, по батькові (за наявно-

сті) лікаря, найменування закладу охорони здоров’я, цифрова копія 

у вигляді графічного файлу); 

 виклик бригади екстреної (швидкої) медичної допомоги 

(далі – БШД), (дата й час виклику, посада, прізвище та номер  

жетона поліцейського, який викликав, номер заявки БШД, час при-

буття БШД, номер БШД); 

 харчування (час і короткий опис отриманого харчування, 

прізвище та номер поліцейського жетона відповідальної особи); 

 передачі, листування (отримав/відправка, тип, час отри-

мання/відправки, час вручення, прізвище, ім’я, по батькові (за ная-

вності) поліцейського, який отримав/дав дозвіл, вміст переда-

чі/посилки, прізвище, ім’я, по батькові (за наявності) особи, яка 

передала/прийняла, адреса, вид документа, серія та номер докумен-

та (за наявності), найменування організації, повернуто/причина, 

дата повернення, примітки). 

Про кожен випадок затримання особи створюється нова  

електронна  картка  затримання; 

2) доставлення та перебування затриманої особи в ізоля-

торі тимчасового тримання. 

Вноситься інформація про: 

 реєстрацію особи в ІТТ (реєстраційний номер і дата,  

прізвище, ім’я, по батькові (за наявності) відповідальної особи 

ІТТ,  найменування органу (підрозділу) поліції, з якого прибула 

затримана особа, прізвище, ім’я, по батькові (за наявності) від- 

повідальної особи, що доставила до ІТТ, підстава поміщення до 

ІТТ, строк, на який поміщається особа до ІТТ, стаття КК України 

або КУпАП); 
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 протокол затримання (номер, дата, прізвище, ім’я, по ба-

тькові (за наявності) особи, яка склала протокол, прізвище, ім’я, по 

батькові (за наявності), посада особи, яка затримала, дата й час фа-

ктичного затримання, місце затримання, вручення письмового по-

відомлення про підозру в учиненні злочину згідно зі статтями 208, 

278 КПК України, дата й час його вручення, орган, прізвище, ім’я, 

по батькові (за наявності) посадової особи); 

 інформування РЦБВПД (реєстраційний номер, наймену-

вання РЦБВПД, дата, час повідомлення, прізвище особи, ім’я, по 

батькові (за наявності); номер телефону поліцейського, який поін-

формував РЦБВПД); 

 повідомлення з РЦБВПД (прізвище, ім’я, по батькові (за 

наявності), номер телефону адвоката РЦБВПД; доручення про під-

твердження повноважень на надання безоплатної вторинної право-

вої допомоги, дата, час повідомлення, час прибуття і вибуття  

адвоката); 

 повідомлення третіх осіб про затримання та поміщення до 

ІТТ (прізвище, ім’я, по батькові (за наявності), спосіб повідомлен-

ня, контактна інформація, дата, час повідомлення); 

 рішення суду (рішення, дата, найменування суду, прізви-

ще, ім’я, по батькові (за наявності) слідчого судді); 

 документування особи, яка поміщається до ІТТ (фотозоб-

раження, дактилоскопічна картка, словесний портрет); 

 переміщення особи (дата і час переміщення, місцезнахо-

дження особи, з ким вибув, підстава вибуття, примітка, прізвище та 

номер поліцейського жетона відповідальної особи, причина, кон-

войний підрозділ, видача продуктів; примітки); 

 харчування (час і короткий опис одержаного харчування, 

прізвище, ім’я, по батькові (за наявності) та номер поліцейського 

жетона відповідальної особи); 

 медичну карту (відомості про стан здоров’я, дата й час 

проведення медичного огляду, виявлені захворювання, скарги на 

здоров’я, діагноз та/або опис тілесних ушкоджень, тілесні ушко-

дження отримані/завдані, реєстрація єдиного обліку, номер, вид, 

рекомендації лікаря, лікар/черговий прізвище, ім’я, по батькові 

https://ips.ligazakon.net/document/view/t124651?ed=2022_05_03&an=2126
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(за  наявності), найменування закладу охорони здоров’я, виклик 

БШД, час виклику, прізвище, ім’я, по батькові (за наявності) особи, 

яка  викликала БШД, номер заявки БШД, час прибуття БШД,  

номер БШД, повідомлено заклад/родичів, найменування закладу/ 

прізвище, ім’я, по батькові (за наявності) родичів, дата, хто повідо-

мив, номер телефону, вихідний номер, примітки); 

 події (категорія заходу, опис, назва медичного препарату, 

кількість, одиниця виміру, час початку і закінчення заходу, прізви-

ще, ім’я, по батькові (за наявності) працівника ІТТ, прийняті міри, 

дата, опис, повідомлено заклад, найменування закладу, дата, хто 

повідомив, вихідний номер, примітки); 

 передачі, листування (отримав/відправка, тип, час отри-

мання/відправки, час вручення, прізвище, ім’я, по батькові (за  

наявності) поліцейського, який отримав/дав дозвіл, вміст переда-

чі/посилки, прізвище, ім’я, по батькові (за наявності) особи, яка 

передала/прийняла, адреса, вид документа, серія та номер до- 

кумента, найменування організації, причина і дата повернення, 

примітки); 

 анкету затриманого (обставини затримання, застосування 

відеофіксації, повідомлення третіх осіб про факт затримання, вилу-

чені предмети, повідомлення про права, реалізацію права на захист 

та безоплатну правову допомогу, стан здоров’я затриманої особи, а 

також інші питання, які необхідні для забезпечення гарантованих 

Конституцією та законами України прав); 

 вибуття з ІТТ (підстави, дата, місце вибуття, прізвище, 

ім’я, по батькові (за наявності) чергового). 

Відомості з ІП «Custody Records» надаються безкоштовно на 

запит суду, прокурора, слідчого, дізнавача, органів державної вла-

ди, що оформлені відповідно до вимог ч. 4 ст. 16 Закону України 

«Про захист персональних даних», в електронній формі з викорис-

танням прикладного програмного інтерфейсу або в паперовому 

вигляді в разі відсутності можливостей для електронного інформа-

ційного обміну. 

Кожній особі забезпечується реалізація права на одержання 

будь-яких відомостей про неї, які зберігаються в ІП «Custody 
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Records» у порядку, передбаченому Законом України «Про захист 

персональних даних»; 

6) забезпечити невідкладне надання належної медичної 

допомоги та фіксацію медичним працівником будь-яких тілес-

них ушкоджень або погіршення стану здоров’я затриманого. До 

складу осіб, що надають затриманому медичну допомогу, за 

його бажанням може бути допущена конкретна особа, що має 

право на зайняття медичною діяльністю. 

Особи, які тримаються в ІТТ, мають право на медичне  

та санітарно-протиепідемічне забезпечення, в тому числі платні 

медичні послуги за власний рахунок, згідно зі законодавством 

України. 

Затриманим та особам, стосовно яких обрано запобіжний  

захід у вигляді тримання під вартою, перед доставлянням до ІТТ 

проводиться первинний медичний огляд у закладах охорони  

здоров’я системи Міністерства охорони здоров’я України з метою 

виявлення осіб, яким заподіяно тілесні ушкодження та які станов-

лять епідемічну загрозу для оточення або потребують невідкладної 

медичної допомоги. 

Особи, які поміщуються до ІТТ, обстежуються фельдшером 

ізолятора, у разі відсутності такої посади опитуються особою, від-

повідальною за перебування затриманих, черговим по установі 

про  стан здоров’я. Якщо така особа скаржиться на поганий 

стан  здоров’я або в неї виявлені ознаки захворювання, черговий по 

ІТТ зобов’язаний негайно викликати бригаду швидкої медичної 

допомоги. 

Невідкладна медична допомога затриманим і взятим під вар-

ту особам у випадках гострих захворювань, що становлять загрозу 

життю або здоров’ю, надається лікарем, фельдшером. У разі від- 

сутності лікаря або фельдшера викликається бригада невідкладної 

медичної допомоги.  

За своєчасність виклику бригади невідкладної медичної до-

помоги за відсутності медичного працівника, а також за забезпе-

чення транспортом і конвоєм за потреби термінової госпіталізації 

особи відповідає начальник чергової зміни.  
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Медичні працівники бригади швидкої медичної допомоги 

здійснюють медичний огляд особи та надають їй невідкладну ме-

дичну допомогу, після чого складається і підписується довідка, в 

якій зазначаються дата і час проведення медичного огляду, стан 

здоров’я особи, діагноз, надана їй медична допомога та рекоменда-

ції щодо подальшого лікування.  

Згідно з п. 4 Розділу X Положення про слідчі підрозділи На-

ціональної поліції України, затвердженого Наказом Міністерства 

внутрішніх справ України від 06.07.2017 р. № 570, службова особа, 

відповідальна за перебування затриманих, крім обов’язків, перед-

бачених статтями 212, 213 КПК України, повинна: 

1) вести обліки затриманих слідчими осіб, які підозрюються 

в учиненні злочину, а також підозрюваних, яким обрано запобіж-

ний захід у вигляді тримання під вартою; 

2) щодня письмово доповідати керівнику слідчого підрозділу 

про стан дотримання прав осіб, затриманих за підозрою в учинен-

ні злочину; 

3) при реєстрації затриманого перевіряти наявність на його 

тілі видимих тілесних ушкоджень; за наявності підстав забезпе-

чити невідкладне надання належної медичної допомоги та фікса-

цію тілесних ушкоджень медичним працівником. 

Потрібно зауважити, що поміщення до ІТТ доставлених осіб 

здійснюється цілодобово. Перед доставлянням до ІТТ осіб прово-

диться їх первинний медичний огляд у закладах охорони здоров’я 

системи МОЗ України державної або комунальної форми власності 

з метою визначення стану здоров’я цих осіб та можливості їх  

утримання в ІТТ. Під час огляду визначається наявність тілесних 

ушкоджень, епідемічних захворювань, що становлять загрозу для 

оточуючих і потребують невідкладної медичної допомоги. За ре-

зультатами огляду видається медична довідка щодо можливості 

(неможливості) утримання оглянутої особи в ІТТ
286

; 

                                                 
286 Методичні рекомендації для інспекторів з дотримання прав людини 

в ІТТ. URL: https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0%B5% 

D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%

D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0

%A2%D0%A2.pdf. 

https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0%B5%25%20D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0%B5%25%20D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0%B5%25%20D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
https://ulaf.org.ua/wp-content/uploads/2020/01/%D0%BC%D0%B5%25%20D1%82%D0%BE%D0%B4_%D1%80%D0%B5%D0%BA_%D1%96%D0%BD%D1%81%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D0%86%D0%A2%D0%A2.pdf
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4) у разі звернення затриманого про застосування насильст-

ва під час затримання зафіксувати його заяву та прийняти її в 

письмовому вигляді; 

5) завчасно, але не пізніше трьох годин до завершення: 

–  24-годинного строку з моменту затримання інформувати 

керівника слідчого підрозділу про необхідність звільнення затри-

маного в разі невручення йому повідомлення про підозру; 

–  60-годинного строку з моменту затримання інформувати 

керівника слідчого підрозділу про необхідність звільнення затри-

маного в разі недоставляння його до суду для розгляду клопотання 

про обрання стосовно нього запобіжного заходу; 

6) не допускати до затриманих сторонніх осіб, у тому числі 

працівників оперативних підрозділів, інших службових осіб поліції, 

без письмового дозволу слідчого, який проводить розслідування в 

кримінальному провадженні, або прокурора, який здійснює проце-

суальне керівництво досудовим розслідуванням. 

 

 

Стаття 213. Повідомлення інших осіб про  

затримання 

 

1. Уповноважена службова особа, що здійснила затри-

мання, зобов’язана надати затриманій особі можливість  

негайно повідомити про своє затримання та місце перебування 

близьких родичів, членів сім’ї чи інших осіб за вибором  

цієї особи. 

Якщо уповноважена службова особа, що здійснила за-

тримання, має підстави для обґрунтованої підозри, що при по-

відомленні про затримання ця особа може зашкодити досудо-

вому розслідуванню, вона може здійснити таке повідомлення 

самостійно, проте без порушення вимоги щодо його негайності. 

2. У разі затримання неповнолітньої особи уповноважена 

службова особа, що здійснила затримання, зобов’язана негайно 

повідомити про це його батьків або усиновителів, опікунів, 

піклувальників, орган опіки та піклування. 
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3. У разі затримання співробітника кадрового складу  

розвідувального органу України при виконанні ним службових 

обов’язків уповноважена службова особа, що здійснила затри-

мання, зобов’язана негайно повідомити про це відповідний роз-

відувальний орган. 

У разі затримання державного виконавця чи приватного 

виконавця уповноважена службова особа, яка здійснювала за-

тримання, зобов’язана протягом 24 годин повідомити про це 

Міністерство юстиції України, а щодо осіб, які є приватними 

виконавцями, – Міністерство юстиції України та Раду приват-

них виконавців України. 

{Частину третю статті 213 доповнено абзацом другим 

згідно із Законом № 1403-VIII від 02.06.2016} 

4. Уповноважена службова особа, що здійснила затри-

мання, зобов’язана негайно повідомити про це орган (устано-

ву), уповноважений законом на надання безоплатної правової 

допомоги. У разі неприбуття в установлений законодавством 

строк захисника, призначеного органом (установою), уповно-

важеним законом на надання безоплатної правової допомоги, 

уповноважена службова особа негайно повідомляє про це від-

повідний орган (установу), уповноважений законом на надання 

безоплатної правової допомоги. 

5. Службова особа, відповідальна за перебування затри-

маних, зобов’язана перевірити дотримання вимог цієї статті, 

а  в разі нездійснення повідомлення про затримання – здійсни-

ти передбачені цією статтею дії самостійно. 

 

1. Коментована стаття встановлює обов’язок уповноваженої 

особи надати можливість затриманому повідомити своїх родичів чи 

інших осіб про затримання. Згідно з п. 1 ст. 3 КПК, близькими ро-

дичами та членами сім’ї є: чоловік, дружина, батько, мати, вітчим, 

мачуха, син, дочка, пасинок, падчерка, рідний брат, рідна сестра, 

дід, баба, прадід, прабаба, внук, внучка, правнук, правнучка, уси-

новлювач чи усиновлений, опікун чи піклувальник, особа, яка пе-

ребуває під опікою або піклуванням, а також особи, які спільно 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1403-19#n527
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проживають, пов’язані спільним побутом і мають взаємні права та 

обов’язки, в тому числі особи, які спільно проживають, але не пе-

ребувають у шлюбі. Крім того, затриманий може повідомити також 

інших осіб, які не підпадають під цей перелік. 

Водночас законодавець встановлює, що якщо виникають 

сумніви, що в ході спілкування з вказаними особами затриманий 

може розголосити інформацію досудового розслідування чи попе-

редити співучасників, то інформування про затримання може  

здійснити уповноважена особа. 

2.  У випадку затримання неповнолітнього законодавець 

не  надає йому можливості безпосередньо повідомити про цей факт 

близьких родичів чи членів сім’ї, а покладає обов’язок здійснити 

таке інформування на уповноважену особу. При цьому повідом- 

ляється про факт затримання неповнолітнього менше коло осіб, 

порівняно з п. 3 ст. 3 КПК, а саме лише його батьки або усиновите-

лі, опікуни, піклувальники, органи опіки та піклування.  

3. У разі затримання співробітника кадрового складу розві-

дувального органу України при виконанні ним службових 

обов’язків уповноважена службова особа, що здійснила затриман-

ня, зобов’язана негайно повідомити про це відповідний розвіду- 

вальний орган. 

Відповідно до п. 7 ст. 1 Закону України «Про розвідку» від 

17.09.2020 № 912-IX, розвідувальні органи – державні органи, упо-

вноважені здійснювати розвідувальну діяльність з метою захисту 

національних інтересів України від зовнішніх загроз. До таких ор-

ганів належать: Служба зовнішньої розвідки України; розвідуваль-

ний орган Міністерства оборони України (ГУР МО); розвідуваль-

ний орган центрального органу виконавчої влади, що реалізує дер-

жавну політику у сфері охорони державного кордону. 

Співробітником кадрового складу є співробітник розвідува-

льного органу, який за посадою, котру він займає в цьому органі, 

виконує посадові (службові) обов’язки, безпосередньо пов’язані з 

організацією, здійсненням та забезпеченням розвідувальної діяль-

ності. Водночас варто враховувати, що до співробітників кадрового 
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складу належать також співробітники під прикриттям, які вико- 

нують свої посадові (службові) обов’язки без розкриття інформації 

про їхню належність до розвідувального органу особам, яким в 

установленому порядку не надано доступу до такої інформації. 

Отож, якщо затримана особа просить надати їй змогу зв’язатися з 

оперативним черговим відповідного розвідувального органу, така 

можливість мусить бути негайно забезпечена. 

Відповідно до ч. 1 ст. 7 Закону України «Про органи та осіб, 

які здійснюють примусове виконання судових рішень і рішень ін-

ших органів» від 02.06.2016 1403-VIII, державними виконавцями 

є  керівники органів державної виконавчої служби, їхні заступники, 

головні державні виконавці, старші державні виконавці, державні 

виконавці органів державної виконавчої служби.  

У разі затримання державного виконавця уповноважена  

службова особа, яка здійснювала затримання, зобов’язана протягом 

24 годин повідомити про це Міністерство юстиції України. 

Згідно з ч. 1 ст. 16 вказаного Закону, приватним виконавцем 

може бути громадянин України, уповноважений державою здійс-

нювати діяльність з примусового виконання рішень у порядку, 

встановленому законом. 

У разі затримання приватного виконавця уповноважена  

службова особа, яка здійснювала затримання, зобов’язана протягом 

24  годин повідомити про це Міністерство юстиції України та Раду 

приватних виконавців України. 

4. Постановою Кабінету Міністрів України від 28.12.2011 

№  1363 затверджено Порядок інформування центрів з надання бе-

зоплатної вторинної правової допомоги про випадки затримання 

осіб. Відповідно до зазначеного Порядку, уповноважена службова 

особа суб’єкта подання інформації, яка здійснила затримання,  

негайно після фактичного затримання особи повідомляє за до- 

помогою телефонного, факсимільного зв’язку на єдиний теле- 

фонний номер системи надання безоплатної правової допомоги  

(0-800-213103) (контактний центр системи надання безоплатної 

правової допомоги) та інші телефонні номери, електронної пошти 
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або через комплексну інформаційно-аналітичну систему забез- 

печення надання безоплатної правової допомоги (далі – система) 

відповідному регіональному центру з надання безоплатної вторин-

ної правової допомоги (далі – регіональний центр), крім випадків 

адміністративного затримання, якщо особа захищає себе особисто 

чи запросила захисника, такі відомості, як: 

– прізвище, ім’я, по батькові та дата народження затриманої 

особи (якщо вони відомі); 

– час і підстави для затримання особи; 

– точна адреса місця для конфіденційного побачення  

адвоката зі затриманою особою; 

– найменування (прізвище та ініціали) суб’єкта подання ін-

формації, його поштова адреса, номери телефону та адреса елект-

ронної пошти; 

– дата винесення постанови про застосування адміністра- 

тивного арешту (постановлення ухвали про обрання запобіжного 

заходу у вигляді тримання під вартою), найменування суду та/або 

прізвище та ініціали судді, що виніс постанову (постановив ухвалу) 

у відповідних випадках; 

– прізвище, ім’я, по батькові та найменування посади осо-

би, яка передала повідомлення, її номер телефону. 

Протягом години з моменту реєстрації повідомлення заявни-

ка або уповноваженого з прав людини уповноважена службова 

особа регіонального центру проводить перевірку інформації про 

затримання особи шляхом підготовки і надсилання від імені такого 

центру запиту факсимільним зв’язком на адресу відповідного регіо- 

нального або міжрегіонального органу. Протягом години після  

надходження факсограми відповідний регіональний або міжрегіо-

нальний орган шляхом надсилання факсограми у відповідь спро- 

стовує інформацію про затримання особи або підтверджує таку  

інформацію з повідомленням адреси місця для конфіденційного 

побачення адвоката з такою особою. У разі отримання такого під- 

твердження регіональний центр приймає рішення про надання  

безоплатної вторинної правової допомоги шляхом видачі відповід-

ного доручення.  
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Призначений регіональним центром адвокат повинен прибу-

ти за зазначеною адресою місця для конфіденційного побачення зі 

затриманою особою протягом години з моменту видачі йому дору-

чення для надання безоплатної вторинної правової допомоги, а у 

виняткових випадках – не пізніше ніж протягом шести годин із  

моменту видачі йому доручення. 

Згідно з Порядком прийняття і оброблення повідомлень про 

випадки затримання осіб, адміністративного арешту або застосу-

вання запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою, опрацю-

вання постанов/ухвал про залучення захисника відповідно до по-

ложень Кримінального процесуального кодексу України слідчим, 

прокурором, слідчим суддею чи судом для здійснення захисту за 

призначенням або проведення окремої процесуальної дії регіональ-

ними центрами з надання безоплатної вторинної правової допомо-

ги, затвердженим Наказом Міністерства юстиції України від 

16.12.2021 № 4510/5, з 1 січня 2022 року: 

– уповноважені особи Регіонального центру з надання без-

оплатної вторинної правової допомоги в Чернівецькій області про-

довжують приймати й обробляти повідомлення про затримання 

осіб у Закарпатській, Івано-Франківській, Одеській та Рівненській 

областях, а також опрацьовують постанови/ухвали про залучення 

захисника відповідно до положень Кримінального процесуального 

кодексу України слідчим, прокурором, слідчим суддею чи судом 

для здійснення захисту за призначенням або проведення окремої 

процесуальної дії, що надходять із зазначених областей у позаро-

бочий та нічний час, вихідні та святкові дні; 

– уповноважені особи Регіонального центру з надання без-

оплатної вторинної правової допомоги у Тернопільській області 

приймають і обробляють повідомлення про затримання осіб у Хме-

льницькій, Вінницькій, Житомирській та Волинській областях, а 

також опрацьовують постанови/ухвали про залучення захисника 

відповідно до положень Кримінального процесуального кодексу 

України слідчим, прокурором, слідчим суддею чи судом для здійс-

нення захисту за призначенням або проведення окремої процесуа-
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льної дії, що надходять із зазначених областей у позаробочий та 

нічний час, вихідні та святкові дні. 

З 1 лютого 2022 року уповноважені особи регіональних 

центрів з надання безоплатної вторинної правової допомоги у Тер-

нопільській та Чернівецькій областях приймають і обробляють по-

відомлення про затримання осіб, а також опрацьовують постано-

ви/ухвали про залучення захисника відповідно до положень Кримі-

нального процесуального кодексу України слідчим, прокурором, 

слідчим суддею чи судом для здійснення захисту за призначенням 

або проведення окремої процесуальної дії, що надходять з усієї те-

риторії України, крім міста Києва, у позаробочий та нічний час, 

вихідні та святкові дні відповідно до плану заходів, затвердженого 

Координаційним центром з надання правової допомоги. 

Регіональні центри з надання безоплатної вторинної правової 

допомоги у Тернопільській та Чернівецькій областях забезпечують 

виконання уповноваженими особами функцій регіональних центрів 

з надання безоплатної вторинної правової допомоги, визначених 

Порядком інформування (крім функцій, передбачених абзацами 

сьомим–дев’ятим підпункту 1 пункту 10 Порядку інформування), 

здійснення інших заходів для забезпечення надання безоплатної 

вторинної правової допомоги затриманим особам, а також опрацю-

вання та виконання постанов/ухвал про залучення захисника відпо-

відно до положень Кримінального процесуального кодексу України 

слідчим, прокурором, слідчим суддею чи судом для здійснення за-

хисту за призначенням або проведення окремої процесуальної дії, 

що надходять з усієї території України, крім міста Києва, у позаро-

бочий та нічний час, вихідні та святкові дні відповідно до цього 

Порядку. 

5. Згідно з приписом, який викладений у ч. 5 ст. 213 КПК, 

службова особа, відповідальна за перебування затриманих, зо-

бов’язана перевірити дотримання положень ст. 213 КПК, а в разі 

нездійснення повідомлення про затримання – здійснити дії, перед-

бачені у частинах 1–4 ст. 213 КПК щодо повідомлення інших осіб 

про затримання самостійно. У разі нездійснення такого повідом-

лення службова особа, відповідальна за перебування затриманих, 
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зобов’язана надати затриманій особі можливість негайно повідоми-

ти про своє затримання та місце перебування близьких родичів, 

членів сім’ї чи інших осіб за вибором цієї особи. Водночас, якщо 

уповноважена службова особа, відповідальна за перебування за-

триманих, має підстави для обґрунтованої підозри, що при пові- 

домленні про затримання ця особа може зашкодити досудовому 

розслідуванню, вона може здійснити таке повідомлення самостій-

но, проте без порушення вимоги щодо його негайності. 
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