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13.1 Поняття, завдання  

та значення досудового розслідування 
 

Досудове розслідування є окремою стадією кримінального про-

цесу. Стадія називається досудовим розслідуванням, тому що  передує 

провадженню в суді першої інстанції, яке відбувається під час розгля-

ду кримінального провадження в суді. Крім того, варто зазначити, що 

суд, досліджуючи докази, безпосередньо, може бути і незгідний із 

висновками дізнавача, слідчого, прокурора, зробленими за результа-

тами проведення ними досудового розслідування, та ухвалити якісно 

нове процесуальне рішення.  

Для стадії досудового розслідування як порівняно відокремленої 

частини кримінального процесу зі своїми завданнями, специфічною 

процесуальною формою, колом учасників характерні певні ознаки: 

– суворе нормативне регулювання кримінальної процесуальної 

діяльності; 
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– здійснення діяльності спеціально уповноваженими субʼєктами; 

– має обмежене коло засобів доказування; 

– пізнання має ретроспективний характер; 

– встановлення обставин учинення кримінального правопору-

шення часто відбувається в умовах протидії з боку заінтересованих 

учасників досудового розслідування. 

Відповідно до п. 5 ч. 1 ст. 3 КПК України, досудове розсліду-

вання – це стадія кримінального провадження, яка починається з  

моменту внесення відомостей про кримінальне правопорушення до 

ЄРДР і закінчується закриттям кримінального провадження або на-

правленням до суду обвинувального акта, клопотання про застосування 

примусових заходів медичного або виховного характеру, клопотання 

про звільнення особи від кримінальної відповідальності. 

Завдання цієї стадії випливають із завдань кримінального про-

вадження, передбачених ст. 2 КПК України. У процесі досудового 

розслідування вирішуються питання, які стосуються швидкого, пов-

ного та неупередженого встановлення всіх обставин, що мають зна-

чення для кримінального провадження, викриття винуватих і невід-

воротності відповідальності та покарання, забезпечення правильного 

застосування закону, недопущення притягнення до відповідальності 

невинуватих, відшкодування заподіяної кримінальним правопору-

шенням шкоди, виховання у громадян необхідності дотримання ви-

мог закону. 

Вимога, яка стосується швидкості, полягає в тому, що винний у 

вчиненні кримінального правопорушення та всі обставини його вчинен-

ня повинні бути зʼясовані в найкоротший термін від моменту вчинення 

кримінального правопорушення. 

Невідворотність відповідальності та покарання вимагає, щоб жо-

дне кримінальне правопорушення не залишилося не розкритим. Реалі-

зація цієї вимоги має важливе значення для практики досудового роз-

слідування. 

Швидкість, повнота і неупередженість дослідження обставин 

кримінального провадження мають забезпечити викриття винуватих у 

вчиненні кримінального правопорушення і не допустити притягнення 

до кримінальної відповідальності невинуватих. Швидкість розслідуван-

ня дає змогу своєчасно виявити, закріпити і дослідити докази у кримі-

нальному провадженні. 

Забезпечення відшкодування заподіяної кримінальним правопо-

рушенням шкоди вимагає від дізнавача, слідчого, прокурора вжити 

своєчасних і реальних заходів щодо виявлення майна та повернення 

його законному власнику. 
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Кримінальне процесуальне судочинство загалом і проведення  

досудового розслідування зокрема має сприяти вихованню громадян у 

дусі дотримання Конституції України й інших законів.  

Отже, досудове розслідування – процесуальна діяльність органів 

досудового розслідування, що ґрунтується на кримінальному процесуа-

льному законі та здійснювана під наглядом прокурора і суду щодо вияв-

лення, збирання, закріплення і попереднього дослідження доказів, усебі-

чне, повне й неупереджене дослідження обставин кримінального прова-

дження з метою розкриття кримінального правопорушення, викриття 

винуватих осіб і вирішення інших завдань, покладених законом на досу-

дове розслідування. 

Кримінальне процесуальне значення стадії досудового розслі-

дування виявляється в тому, що: 

– тільки після закінчення досудового розслідування є можливим 

ефективний розгляд матеріалів кримінального провадження в суді; 

– на стадії досудового розслідування встановлюються межі судо-

вого розгляду. 

Кожній стадії кримінального процесу характерний специфічний 

комплекс завдань, що підлягає вирішенню, специфічна процесуальна 

форма та коло субʼєктів. Через це кожна стадія може складатися з пев-

них етапів, у процесі проходження яких вирішується її завдання. Про-

аналізувавши норми Розділу ІІІ КПК України, можна зробити висновок, 

що стадія досудового розслідування, своєю чергою, складається з 

трьох етапів (частин): 

– початковий (із моменту внесення відомостей до ЄРДР або, у  

разі введення воєнного стану, якщо немає технічної можливості досту-

пу до ЄРДР – винесення постанови дізнавачем, слідчим, прокурором 

про початок досудового розслідування або, як виняток, – отримання 

уповноваженими органами інформації про вчинене кримінальне право-

порушення (під час огляду місця події тощо – ч. 3 ст. 214 КПК Украї-

ни) – характеризується невідкладними процесуальними діями і рішен-

нями для встановлення особи, яка вчинила кримінальне правопорушен-

ня, виявлення і закріплення слідів останнього;  

– з моменту повідомлення особі про підозру починається наступ-

ний (подальший) етап досудового розслідування, який завершується 

згрупуванням такої сукупності доказів, що вказує на можливість прий-

няття одного з рішень стадії досудового розслідування;  

– завершальний етап – розпочинається з надання доступу до  

матеріалів досудового розслідування, відкриття матеріалів сторонами 

кримінального провадження і закінчується складанням підсумкового 

рішення органом досудового розслідування. 
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13.2 Форми досудового розслідування 
 

Досудове розслідування складається зі слідчих (розшукових) дій, 

негласних слідчих (розшукових) дій, спрямованих на зʼясування обста-

вин кримінального провадження, збирання і перевірку доказів, викриття 

винних осіб. Характер цих дій, їх послідовність залежить від обставин і 

особливостей конкретного кримінального провадження. 

Досудове розслідування здійснюють слідчі органу досудового  

розслідування одноособово або слідчою групою. 

Органи досудового розслідування (органи, що здійснюють  

досудове слідство і дізнання) 

Досудове слідство здійснюють слідчі підрозділи: 

1) органів Національної поліції; 

2) органів безпеки; 

3) підрозділи детективів органів Бюро економічної безпеки  

України; 

4) підрозділи детективів, підрозділ внутрішнього контролю Націо-

нального антикорупційного бюро України; 

5) органів Державного бюро розслідувань. 

Досудове слідство здійснюють слідчі одноособово або слідчою 

групою. 

Дізнання здійснюють підрозділи дізнання або уповноважені осо-

би інших підрозділів: 

1) органів Національної поліції; 

2) органів безпеки; 

3) органів Бюро економічної безпеки України; 

4) Національного антикорупційного бюро України; 

5) органів Державного бюро розслідувань. 

Орган досудового розслідування зобовʼязаний застосовувати всі 

передбачені законом заходи для забезпечення ефективності досудового 

розслідування. 

Організація належної роботи (швидкої, всебічної та неупередже-

ної) з проведення досудового розслідування покладається на керівника 

органу досудового розслідування (ст. 39 КПК України) та керівника 

органу дізнання (ст. 39-1 КПК України). 

Прокурор бере участь у проведенні досудового розслідування 

шляхом здійснення нагляду за додержанням законів під час проведення 

досудового розслідування у формі процесуального керівництва досудо-

вим розслідуванням.  

Вирізняють дві форми інформування прокурора про порушення 

на стадії досудового розслідування. Зовнішнє інформування відбува-
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ється тоді, коли до прокурора звертаються із відповідними скаргами та 

клопотанням учасники кримінального провадження. Прокурор, отрима-

вши інформацію про можливі порушення, повинен її перевірити та, за 

необхідності, застосувати засоби прокурорського реагування. Зовнішнє 

інформування може відбуватися не лише шляхом звернення до проку-

рора, а й у разі подачі клопотань і скарг іншим уповноваженим 

суб’єктам, про що надалі дізнається прокурор. Особисте інформування 

характеризується тим, що воно забезпечується прокурором у процесі 

здійснення нагляду за досудовим розслідуванням у формі процесуаль-

ного керівництва. 

Однією з гарантій забезпечення захисту прав, а також законних 

інтересів учасників кримінального провадження на стадії досудового 

розслідування є дієвий механізм судового контролю. Слідчий суддя – 

це особа, яка спеціально уповноважена на здійснення контролю за до-

тримання прав і свобод сторін кримінального провадження під час до-

судового розслідування. Заявлення клопотань щодо оскарження рішень 

до слідчого судді виникає в тому разі, коли такими рішеннями поруше-

но права або законні інтереси учасника кримінальних процесуальних 

відносин. 

Досудове розслідування здійснюється згідно з вимогами ст. 215 

КПК України у двох формах: 

– дізнання – форма досудового розслідування, в якій здійснюєть-

ся розслідування кримінальних проступків
1
; 

– досудове слідство – форма досудового розслідування, в якій 

здійснюється розслідування злочинів
2
. 

Досудове слідство і дізнання є формами досудового розсліду-

вання, тому й провадження досудового слідства і дізнання проводиться 

за однаковими правилами, встановленими Главою 19 КПК України, але 

провадження дізнання має свої відмінності. Ці відмінності визнача-

ються нормами (ст.ст. 298–302) Глави 25 КПК України. Про це 

йдеться у ст. 298 КПК України, де сказано, що досудове розслідування 

кримінальних проступків (дізнання) здійснюється згідно із загальними 

правилами досудового розслідування, передбаченими КПК України, з 

урахуванням положень Глави 25 КПК України.  

Кримінальний проступок – це один із видів кримінального пра-

вопорушення, діяння (дія чи бездіяльність), передбачене КК України, за 

––––––––– 
1 Організація діяльності підрозділів дізнання органів Національної поліції 

України, регламентована Наказом МВС України № 405 від 20.05.2020 р. 
2 Організація діяльності слідчих підрозділів Національної поліції України, 

регламентована Наказом МВС України № 570 від 06.07.2017 р. 
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вчинення якого призначають основне покарання у виді штрафу в розмірі 

не більше, ніж три тисячі неоподатковуваних мінімумів доходів грома-

дян або інше покарання, не пов’язане з позбавленням волі.  

До кримінальних проступків належать некваліфіковані крадіжки, 

шахрайства, незаконні дії з наркотичними засобами без мети збуту, 

хуліганство й інші правопорушення, які становлять майже половину 

всіх зареєстрованих фактів. 

Процесуальними джерелами доказів у кримінальному прова-

дженні про кримінальні проступки, крім визначених ст. 84 КПК Укра-

їни (показання, речові докази, документи, висновок експерта), також є 

пояснення осіб, результати медичного освідування, висновок спеціа-

ліста, показання технічних приладів і технічних засобів, що мають 

функції фото- і кінозйомки, відеозапису, чи засобів фото- і кінозйомки, 

відеозапису. 

Під час провадження дізнання допускається застосування запобі-

жних заходів у вигляді затримання, особистого зобов’язання та осо-

бистої поруки. 

Для досудового розслідування кримінальних проступків дозволя-

ється виконувати всі слідчі (розшукові) дії, передбачені КПК України, 

та дві негласні слідчі (розшукові) дії. Зняття інформації з електронних 

інформаційних систем, коли це не потребує дозволу слідчого судді, а 

саме здобуття відомостей із електронних інформаційних систем або її 

частини, доступ до яких не обмежується її власником, володільцем або 

утримувачем або не пов’язаний з подоланням системи логічного захис-

ту – ч. 2 ст. 264 КПК України та встановлення місцезнаходження радіо-

обладнання (радіоелектронного засобу) – ст. 268 КПК України. 

Загальні положення дізнання – це система встановлених Кримі-

нальним процесуальним законом правових положень, що визначають 

процесуальний порядок провадження дізнання. 

У них містяться правові вимоги, що забезпечують досягнення ці-

лей і виконання завдань провадження дізнання. 

Система загальних положень дізнання містить норми КПК 

України, які регулюють: 

1) початок дізнання (ст.ст. 214, 298 КПК України); 

2) досудове розслідування злочинів і кримінальних проступків 

(ст. 215 КПК України); 

3) підслідність (ст. 216 КПК України); 

4) об’єднання і виділення матеріалів провадження дізнання 

(ст. 217 КПК України); 

5) місце проведення дізнання (ст. 218 КПК України); 

6) строки дізнання (ст.ст. 219, 294, 298-5 КПК України); 
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7) розгляд клопотань під час дізнання (ст. 220 КПК України); 

8) ознайомлення з матеріалами дізнання до його завершення 

(ст. 221 КПК України); 

9) недопустимість розголошення відомостей дізнання (ст. 222 

КПК України). 

Закінчення досудового розслідування кримінальних проступків 

здійснюється згідно зі загальними правилами, передбаченими КПК 

України, з урахуванням особливостей, передбачених ст.ст. 301 та 302 

КПК України.  

Дізнавач зобов’язаний у найкоротший строк, але не пізніше  

сімдесяти двох годин з моменту затримання особи, відповідно до ч. 4 

ст. 298-2 КПК України, подати прокурору всі зібрані матеріали дізнання 

разом із повідомленням про підозру, про що невідкладно письмово  

повідомляє підозрюваного, його захисника, законного представника, 

потерпілого. 

Прокурор зобов’язаний не пізніше трьох днів після отримання 

матеріалів дізнання разом із повідомленням про підозру, а в разі  

затримання особи в порядку ч. 4 ст. 298-2 КПК України, протягом два-

дцяти чотирьох годин здійснити одну із зазначених дій: 

1) прийняти рішення про закриття кримінального проваджен-

ня, а в разі затримання особи в порядку ч. 4 ст. 298-2 КПК України, – 

про негайне звільнення затриманої особи; 

2) повернути дізнавачу кримінальне провадження з письмови-

ми вказівками про проведення процесуальних дій з одночасним продо-

вженням строку дізнання до 1 місяця та звільнити затриману особу  

(у разі затримання особи в порядку ч. 4 ст. 298-2 КПК України); 

3) звернутися до суду з обвинувальним актом, клопотанням про 

застосування примусових заходів медичного або виховного характеру 

або про звільнення від кримінальної відповідальності; 

4) у разі встановлення ознак злочину направити кримінальне 

провадження для проведення досудового слідства. 

У випадку, передбаченому п. 3 ч. 2 ст. 301 КПК України, строк 

затримання особи не повинен перевищувати 72 годин з моменту за-

тримання до початку розгляду провадження про кримінальний просту-

пок у суді. 

У випадку, передбаченому п. 4 ч. 2 ст. 301 КПК України, строк 

затримання особи в порядку, передбаченому ч. 4 ст. 298-2 КПК Укра-

їни, зараховується до строку тримання особи під вартою. 

У разі прийняття прокурором рішення про звернення до суду з 

обвинувальним актом, клопотанням про застосування примусових захо-

дів медичного або виховного характеру прокурор зобов’язаний у межах 
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строків, ч. 2 ст. 301 КПК України, забезпечити надання особі, яка 

вчинила кримінальний проступок, або її захиснику, потерпілому чи 

його представнику копій матеріалів дізнання шляхом їх вручення, а у 

разі неможливості такого вручення – у спосіб, передбачений КПК Укра-

їни для вручення повідомлень, зокрема шляхом надсилання копій мате-

ріалів дізнання за останнім відомим місцем проживання чи перебування 

таких осіб. У разі відмови вказаних осіб їх отримати чи зволікання з 

отриманням указані особи вважаються такими, що отримали доступ до 

матеріалів дізнання. 

Про відмову від отримання копій матеріалів дізнання  чи  

неотримання таких копій складається відповідний протокол, який 

підписується прокурором та особою, яка відмовилася отримувати, 

або прокурором, якщо особа не з’явилася для отримання копій мате-

ріалів дізнання. 

Відповідно до ст. 302 КПК України, прокурор може подати 

клопотання про розгляд обвинувального акта у спрощеному про-

вадженні. 

Встановивши під час досудового розслідування, що підозрюва-

ний беззаперечно визнав свою винуватість, не оспорює встановлені 

досудовим розслідуванням обставини і згоден із розглядом обвину-

вального акта за його відсутності, а потерпілий, представник 

юридичної особи, щодо якої здійснюється провадження, не запере-

чують проти такого розгляду, прокурор має право надіслати до суду 

обвинувальний акт, в якому зазначає клопотання про його розгляд у 

спрощеному порядку без проведення судового розгляду в судовому 

засіданні. 

Слідчий, дізнавач, прокурор зобов’язаний роз’яснити підоз-

рюваному, потерпілому, представнику юридичної особи, щодо якої 

здійснюється провадження, зміст встановлених досудовим розсліду-

ванням обставин, а також те, що у разі надання згоди на розгляд 

обвинувального акта у спрощеному порядку вони будуть позбавлені 

права оскаржувати вирок в апеляційному порядку з підстав розгляду 

провадження за відсутності учасників судового провадження, недо-

слідження доказів у судовому засіданні або з метою оспорити вста-

новлені досудовим розслідуванням обставини. Крім того, слідчий, 

дізнавач, прокурор зобов’язані впевнитися у добровільності згоди 

підозрюваного, потерпілого та представника юридичної особи, щодо 

якої здійснюється провадження, на розгляд обвинувального акта у 

спрощеному провадженні. 

До обвинувального акта з клопотанням про його розгляд у 

спрощеному провадженні повинні бути додані: 
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1) письмова заява підозрюваного, складена в присутності захис-

ника, щодо беззаперечного визнання своєї винуватості, згоди із встано-

вленими досудовим розслідуванням обставинами, ознайомлення з  

обмеженням права апеляційного оскарження згідно з ч. 2 ст. 302 КПК 

України та згоди з розглядом обвинувального акта у спрощеному про-

вадженні; 

2) письмова заява потерпілого, представника юридичної особи, 

щодо якої здійснюється провадження, щодо згоди із встановленими 

досудовим розслідуванням обставинами, ознайомлення з обмеженням 

права апеляційного оскарження згідно з ч. 2 ст. 302 КПК України та 

згоди з розглядом обвинувального акта у спрощеному провадженні; 

3) матеріали досудового розслідування, у тому числі докумен-

ти, які засвідчують беззаперечне визнання підозрюваним своєї вину-

ватості. 

Досудове слідство і дізнання мають забезпечити захист особи, 

суспільства та держави від кримінальних правопорушень, забезпечити 

охорону прав, свобод та законних інтересів учасників кримінального 

провадження. 

Досудове слідство провадиться у всіх кримінальних проваджен-

нях, за винятком тих, що стосуються кримінальних проступків.  

Слідчий (ст. 40 КПК України) і дізнавач (ст. 40-1 КПК України), 

здійснюючи свої повноваження відповідно до вимог КПК України, є 

самостійними у своїй процесуальній діяльності, втручання в яку осіб, 

що не мають на те законних повноважень, забороняється. Органи дер-

жавної влади, органи місцевого самоврядування, підприємства, устано-

ви та організації, службові особи, інші фізичні особи зобовʼязані вико-

нувати законні вимоги та процесуальні рішення слідчого та дізнавача.  

Слідчий (дізнавач) мають право давати доручення працівникам 

оперативних підрозділів (ст. 41 КПК України) про проведення слідчих 

(розшукових) дій та негласних слідчих (розшукових) дій.  

Серед субʼєктів права на розслідування кримінальних правопо-

рушень варто назвати також керівника органу досудового розслідуван-

ня, який має право брати участь у провадженні досудового розслідуван-

ня та особисто провадити досудове розслідування, користуючись у разі 

цього повноваженнями слідчого (ст. 39 КПК України) і прокурора, який 

має право брати участь у провадженні дізнання та досудового розсліду-

вання і за необхідності особисто провадити окремі слідчі дії або брати в 

них участь (ст. 36 КПК України). 

Ніякі інші особи, заразом співробітники приватних розшукових 

бюро, детективних служб, правом розслідування кримінальних право-

порушень не наділені. 
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13.3 Поняття та характеристика  

загальних положень досудового розслідування 
 

Під загальними положеннями досудового розслідування варто 

розуміти встановлені законом норми-принципи, в яких відображено 

особливості проведення досудового розслідування, визначають най-

більш суттєві вимоги, які пред’являються до порядку провадження 

процесуальних дій і прийняття рішень. У цих нормах закріплені правові 

вимоги, що забезпечують дотримання засад кримінального проваджен-

ня та реалізацію його завдань. 

 

 

13.3.1 Початок досудового розслідування 
 

Початок досудового розслідування обумовлюється такою заса-

дою, як публічність (ст. 25 КПК України). 

Ця засада встановлює обов’язок для органів досудового розсліду-

вання розпочати досудове розслідування у кожному випадку виявлення 

ознак кримінального правопорушення.  

Засада публічності конкретизується у ст. 214 КПК України, в якій 

зазначено, що слідчий, дізнавач, прокурор невідкладно, але не пізніше 

24 годин після подання заяви, повідомлення про вчинене кримінальне 

правопорушення або після самостійного виявлення ним із будь-якого 

джерела обставин, що можуть свідчити про вчинення кримінального 

правопорушення, зобов’язаний внести відповідні відомості до ЄРДР, 

розпочати розслідування та через 24 години з моменту внесення таких 

відомостей надати заявнику витяг з ЄРДР.  

Положення про ЄРДР, порядок його формування та ведення за-

тверджуються Офісом Генерального прокурора України за погоджен-

ням з Міністерством внутрішніх справ України, Службою безпеки Укра-

їни, Національним антикорупційним бюро України, Державним бюро 

розслідувань, органом Бюро економічної безпеки України. (Положення 

затверджено Наказом Офісу Генерального прокурора від 30.06.2020 

року № 298 «Про затвердження Положення про Єдиний реєстр досудо-

вих розслідувань, порядок його формування та ведення»). 

Відповідно до Положення про ЄРДР, порядок його формування 

та ведення, Реєстр – створена за допомогою автоматизованої системи 

електронна база даних, відповідно до якої здійснюються збирання, 

зберігання, захист, облік, пошук, узагальнення даних, які використо-

вуються для формування звітності, а також надання інформації про 

відомості, внесені до Реєстру, з дотриманням вимог кримінального 
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процесуального законодавства та законодавства, яким врегульовано 

питання захисту персональних даних та доступу до інформації з  

обмеженим доступом. 

Отже, досудове розслідування розпочинається з моменту вне-

сення відомостей до ЄРДР. Відповідно до ст. 615 КПК України, у разі 

введення воєнного стану та якщо відсутня технічна можливість досту-

пу до ЄРДР – рішення про початок досудового розслідування приймає 

дізнавач, слідчий, прокурор, про що виноситься відповідна постанова, 

яка повинна містити відомості, передбачені ч. 5 ст. 214 КПК України. У 

невідкладних випадках до винесення дізнавачем, слідчим, прокурором 

постанови про початок досудового розслідування може бути проведе-

ний огляд місця події (постанова приймається невідкладно після завер-

шення огляду). Відомості, що підлягають внесенню до ЄРДР, вносяться 

до нього за першої можливості. 

Слідчий, який здійснюватиме досудове розслідування, визнача-

ється керівником органу досудового розслідування, а дізнавач – керів-

ником органу дізнання, а в разі відсутності підрозділу дізнання – керів-

ником органу досудового розслідування. 

Якщо відомості про кримінальне правопорушення до ЄРДР 

внесені прокурором, він зобов’язаний протягом п’яти робочих днів 

з дня внесення таких відомостей з дотриманням правил підслі-

дності передати наявні у нього матеріали до відповідного органу 

досудового розслідування та доручити проведення досудового роз-

слідування.  

Здійснення досудового розслідування, крім випадків, визначених 

у ч. 3 ст. 214 КПК України, до внесення відомостей до реєстру або без 

такого внесення не допускається і тягне відповідальність, встановлену 

законом. У невідкладних випадках до внесення відомостей до ЄРДР 

може бути проведений огляд місця події (відомості вносяться невідкла-

дно після завершення огляду). Для з’ясування обставин учинення кри-

мінального проступку до внесення відомостей до ЄРДР, крім огляду 

місця події, може бути: 

1) відібрано пояснення; 

2) проведено медичне освідування; 

3) отримано висновок спеціаліста і знято показання технічних 

приладів та технічних засобів, що мають функції фото- і кінозйомки, 

відеозапису, чи засобів фото- і кінозйомки, відеозапису; 

4) вилучено знаряддя і засоби вчинення кримінального проступ-

ку, речі і документи, що є безпосереднім предметом кримінального 

проступку, або які виявлені під час затримання особи, особистого огля-

ду або огляду речей. 
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Розглянемо особливості зазначених процесуальних дій 

Відбирати пояснення можуть усі суб’єкти, перелічені у п. 19 

ст. 3 КПК України, зокрема захисник та оперативні підрозділи. Відбира-

ти пояснення можна від осіб, перелічених в п. 25 ст. 3 КПК України, як 

учасників кримінального провадження. 

Аналіз змісту ч. 1 ст. 63 Конституції України та п. 8 ст. 95 КПК 

України вказує на те, що пояснення можна отримати тільки за згодою 

особи. Так, в Конституції України зазначено, що особа може відмови-

тись від давання пояснень відносно себе, членів сім’ї, близьких родичів, 

але нічого не прописано про обов’язок.  

Ч. 2 ст. 66 КПК України не зобов’язує свідка давати пояснення та 

встановлює відповідальність (ст.ст. 67, 385 КК України) за відмову  

давання показань, а не пояснень, п. 9 ч. 1 ст. 56 КПК України надає 

потерпілому право давати пояснення. 

Отже, в правозастосовній практиці можуть виникнути про-

блеми з приводу давання пояснень свідками у випадку, коли вони не на-

дали згоди на їх отримання. Фактично вони за ці дії не відповідають 

перед законом. Кількість таких осіб може бути значна. Але, перед 

опитуванням таких осіб, їм обов’язково потрібно роз’яснити вимоги 

ст. 63 Конституції України. 

Друге питання – це процесуальна форма фіксації отриманих по-

яснень, оскільки законодавцем вона не визначена. У практичних пра-

цівників мають бути дієві засоби фіксування пояснень, тому що без 

відповідної процесуальної форми, відомості про факти, які є в пояснен-

нях, не можуть бути визнані достовірними доказами. Одержана інфор-

мація може бути відображена в письмовому поясненні від першої особи, 

у рапорті чи довідці опитувача, або зафіксована в протоколі процесуа-

льної дії. Вважається можливим застосування ст.ст. 103, 104 КПК Укра-

їни по аналогії. А саме, що результати проведення процесуальної дії – 

опитування – повинні фіксуватися у протоколі відповідної дії, або стру-

ктура пояснення має відповідати структурі протоколу.  

У такому протоколі необхідно зазначати, що пояснення надають-

ся за згодою особи, і що це її право, а не обов’язок. Це особа повинна 

засвідчити своїм підписом у протоколі. 

В протоколі пояснення варто також зазначити такі відомості: 

– відомості про особу, яка відібрала пояснення: дізнавача, опера-

тивного працівника, адвоката, потерпілого та ін.; 

– правові підстави проведення опитування;  

– дані про реєстрацію заяви в журналі Єдиного обліку заяв та по-

відомлень громадян; 

– місце і дату опитування: час початку та закінчення опитування; 
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– прізвище, ім’я, по батькові опитуваної особи, рік її народження, 

адресу проживання, телефон, реквізити документа, що засвідчує особу; 

– заяви та зауваження опитуваної особи. 

Усі запитання, які ставляться особі, обов’язково відображаються 

в протоколі опитування, а у разі відмови відповідати на запитання, про 

це обов’язково зазначається в протоколі.  

Протокол повинен підписуватися особою, яка провела опитуван-

ня, та опитуваною особою. Крім того, за аналогією з протоколом допиту 

свідка, з метою достовірності наданих даних та уникнення у подальшо-

му ситуації заміни сторінок і вказуванням на це опитуваною особою, 

варто, щоб кожна сторінка була нею підписана. Також за аналогією 

можна керуватися ст. 105 КПК України, коли необхідно застосувати 

технічні засоби фіксування пояснень. 

Висновок спеціаліста має відповідати вимогам до висновку екс-

перта. У ст. 101 КПК України передбачено, що висновок експерта ‒ це 

докладний опис проведених досліджень і зроблені за їхніми результата-

ми висновки, обґрунтовані відповіді на запитання, поставлені особою, 

яка залучила експерта. 

Відповідно до ст. 71 КПК України, спеціалістом у кримінально-

му провадженні є особа, яка володіє спеціальними знаннями та навич-

ками і може надавати консультації та висновки з питань, що потребу-

ють відповідних спеціальних знань і навичок, надавати висновки з 

питань, що належать до сфери його знань, під час розслідування кри-

мінальних проступків, у тому числі у випадках, передбачених ч.  3 

ст. 214 КПК України. Відповідно до ст. 72 КПК України, за завідомо 

неправдивий висновок спеціаліст несе відповідальність, встановлену 

законом. 

Відповідно до Наказу МВСУ та МОЗУ № 1452/735 від 09.11.2015 

року «Про затвердження Інструкції про порядок виявлення у водіїв ТЗ 

ознак алкогольного, наркотичного чи іншого сп’яніння або перебування 

під впливом лікарських препаратів, що знижують увагу та швидкість 

реакції», незважаючи на те, чи проходила особа огляд на стан сп’яніння 

спеціальними технічними засобами, а також на його результат, у разі 

наявності підстав вважати, що вона перебуває в стані наркотичного чи 

іншого сп’яніння або під впливом лікарських препаратів, що знижують 

увагу та швидкість реакції, згідно з ознаками, окресленими вище, упов-

новажена службова особа в обов’язковому порядку направляє цю особу 

до найближчого закладу охорони здоров’я для проходження медичного 

освідування.  

Особі пропонують у супроводі працівника поліції прослідувати 

до закладу охорони здоров’я для проходження медичного освідування.  
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З метою забезпечення достовірності результатів огляду водіїв транспор-

тних засобів, які має бути оглянуто в закладах охорони здоров’я, упов-

новажена службова особа (дізнавач або за його дорученням інший пра-

цівник поліції) забезпечує доставку цих осіб до найближчого закладу 

охорони здоров’я не пізніше ніж протягом двох годин із моменту вияв-

лення підстав для його проведення. 

Зміст висновку щодо результатів медичного освідування особи на 

стан сп’яніння повідомляють оглянутій особі в присутності уповно-

важеної особи, яка її доставила, про що роблять запис у зазначеному 

висновку. 

Висновок щодо результатів медичного освідування  особи на 

стан сп’яніння складають в усіх випадках безпосередньо після огляду 

особи в трьох примірниках: перший примірник видають під підпис 

уповноваженій особі, яка доставила цю особу на огляд, другий  

видають оглянутій особі, а третій залишається в закладі охорони 

здоров’я. 

Зняття показань технічних приладів і технічних засобів, що 

мають функції фото- і кінозйомки, відеозапису, чи засобів фото- і 

кінозйомки, відеозапису 

Такі прилади та засоби можуть використовувати особи (зокрема 

правопорушник) із метою працювати в автоматичному режимі (напри-

клад, для нагляду за виконанням правил, норм і стандартів, що стосу-

ються забезпечення безпеки дорожнього руху, відеоспостереження в 

громадських місцях тощо). 

У ст. 40 Закону України «Про Національну поліцію» передбачено 

застосування фото- і відеотехніки для виявлення та/або фіксації право-

порушень. 

Поліція для забезпечення публічної безпеки й порядку може за-

кріплювати на форменому одязі, службових транспортних засобах, мон-

тувати/розміщувати по зовнішньому периметру доріг і будівель автома-

тичну фото- і відеотехніку, а також використовувати інформацію, отри-

ману з автоматичної фото- і відеотехніки, що знаходиться в чужому 

володінні, з метою: 

1) попередження, виявлення або фіксування правопорушення, 

охорони громадської безпеки та власності, забезпечення безпеки осіб; 

2) забезпечення дотримання Правил дорожнього руху. 

Вилучення знарядь і засобів учинення кримінального просту-

пку, речей і документів, що є безпосереднім предметом кримінально-

го проступку, або які виявлені під час затримання особи, особистого 

огляду або огляду речей проводиться відповідно до ст. 298-3 КПК 

України. 
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Законодавець також зазначив, що до моменту внесення відомос-

тей до ЄРДР, у разі виявлення ознак кримінального правопорушення на 

морському чи річковому судні, що перебуває за межами України, досу-

дове розслідування розпочинається негайно, відомості про нього вно-

сяться до ЄРДР за першої можливості. 

Слідчий, дізнавач, прокурор, інша службова особа, уповноважена 

на прийняття та реєстрацію заяв і повідомлень про кримінальні право-

порушення, зобов’язані прийняти та зареєструвати таку заяву чи пові-

домлення. Відмова у прийнятті та реєстрації заяви чи повідомлення про 

кримінальний проступок не допускається. 

Відповідно до Наказу МВС України № 100 від 08.02.2019 р. 

«Про затвердження Порядку ведення єдиного обліку в органах (під-

розділах) поліції заяв і повідомлень про кримінальні правопорушення 

та інші події» та «Положення про ЄРДР, порядок його формування та 

ведення», приводами до початку кримінального провадження є: 

1) заяви про вчинений кримінальний проступок, які можуть бути ус-

ними або письмовими (заяви можуть надійти від фізичних чи юридич-

них осіб); 2) повідомлення про вчинений кримінальний проступок, 

якими можуть бути: а) повідомлення підприємств, установ, організа-

цій і посадових осіб; б) повідомлення представників влади, громадсь-

кості або окремих громадян, які затримали підозрювану особу, відпо-

відно до ч. 2 ст. 207 КПК України; в) повідомлення в засобах масової 

інформації; 3) самостійне виявлення слідчим, дізнавачем із будь-якого 

джерела обставин, що можуть вказувати про вчинення кримінального 

правопорушення, у тому числі під час досудового розслідування; 

4) самостійне виявлення прокурором із будь-якого джерела обставин, 

що можуть свідчити про вчинення кримінального правопорушення, 

зокрема за результатами перевірки в порядку нагляду, у тому числі під 

час здійснення нагляду за додержанням і застосуванням законів; 

5) самостійно виявлені посадовою особою правоохоронних і контро-

люючих державних органів факти вчинення чи підготовки до вчинен-

ня кримінальних правопорушень. 

У разі виявлення ознак кримінального правопорушення на морсь-

кому чи річковому судні, що перебуває за межами України, досудове 

розслідування розпочинається негайно, відомості про нього вносяться 

до ЄРДР за першої можливості. 

Слідчий, прокурор, інша службова особа, уповноважена на при-

йняття та реєстрацію заяв і повідомлень про кримінальні правопору-

шення, зобов’язані прийняти та зареєструвати таку заяву чи повідом-

лення. Відмова у прийнятті та реєстрації заяви чи повідомлення про 

кримінальне правопорушення не допускається. 
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До ЄРДР вносяться відомості про: 

1) дату надходження заяви, повідомлення про кримінальне право-

порушення або виявлення з іншого джерела обставин, що можуть свід-

чити про вчинення кримінального правопорушення; 

2) прізвище, ім’я, по батькові (найменування) потерпілого або  

заявника; 

3) інше джерело, з якого виявлені обставини, що можуть свідчити 

про вчинення кримінального правопорушення; 

4) короткий виклад обставин, що можуть свідчити про вчинення 

кримінального правопорушення, наведених потерпілим, заявником чи 

виявлених з іншого джерела; 

5) попередня правова кваліфікація кримінального правопорушен-

ня з зазначенням статті (частини статті) закону України про криміналь-

ну відповідальність; 

6) прізвище, ім’я, по батькові та посада службової особи, яка вне-

сла відомості до реєстру, а також слідчого, прокурора, який вніс відомо-

сті до реєстру та/або розпочав досудове розслідування; 

7) інші обставини, передбачені положенням про ЄРДР. 

У ЄРДР автоматично фіксується дата внесення інформації та 

присвоюється номер кримінального провадження. 

Слідчий, дізнавач невідкладно у письмовій формі повідомляє ке-

рівника органу прокуратури про початок досудового розслідування, 

підставу початку досудового розслідування та інші відомості, передба-

чені частиною п’ятою цієї статті. 

Відомості про юридичну особу, щодо якої можуть застосову-

ватися заходи кримінально-правового характеру, вносяться слідчим 

або прокурором до ЄРДР негайно після вручення особі повідомлення 

про підозру у вчиненні від імені та в інтересах такої юридичної особи 

будь-якого із злочинів, передбачених ст.ст. 109, 110, 113, 146, 147, 160, 

209, 260, 262, 306, ч. 1 і 2 ст. 368-3, ч.ч. 1 і 2 ст. 368-4, ст.ст. 369, 369-2, 

436–438, 442, 444, 447 КК України, або будь-якого із кримінальних 

|правопорушень, передбачених ст.ст. 151-2–156-1, 301-1–303 КК Украї-

ни (у разі їх учинення стосовно малолітньої чи неповнолітньої особи), 

або від імені такої юридичної особи будь-якого із злочинів, передбаче-

них ст.ст. 258–258-5 КК України. Про внесення відомостей слідчий або 

прокурор не пізніше наступного робочого дня письмово повідомляє 

юридичну особу. Провадження щодо юридичної особи здійснюється 

одночасно з відповідним кримінальним провадженням, у якому особі 

повідомлено про підозру. 

Слідчий, дізнавач протягом 24 годин із моменту внесення відпо-

відних відомостей до ЄРДР у письмовій формі повідомляє Національне 
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агентство з питань запобігання корупції про початок досудового розслі-

дування за участю викривача, підставу початку досудового розсліду-

вання та інші відомості, передбачені частиною п’ятою цієї статті. 

Копія зазначеного повідомлення Національному агентству з  

питань запобігання корупції надається викривачу. 

 

 

13.3.2 Підслідність кримінальних проваджень 
 

Підслідність – це сукупність правових ознак кримінального про-

вадження, передбачених законом, за допомогою яких установлюється 

який слідчий підрозділ здійснюватиме провадження досудового розслі-

дування. 

Наука кримінального процесу вирізняє пʼять видів підслідності в 

кримінальних провадженнях: предметну, альтернативну, персональну, 

територіальну та за звʼязком кримінальних проваджень. Однак КПК 

України виключає альтернативну підслідність (досудове розслідування 

здійснює той орган, який виявив кримінальне правопорушення). 

Предметна (родова) підслідність визначається кваліфікацією 

вчиненого кримінального правопорушення. 

Слідчі органів Національної поліції здійснюють досудове розс-

лідування кримінальних правопорушень, передбачених законом Украї-

ни про кримінальну відповідальність, окрім тих, які віднесені до підслі-

дності інших органів досудового розслідування. 

Слідчі органи безпеки здійснюють досудове розслідування кри-

мінальних правопорушень, передбачених ст.ст. 109, 110, 110-2, 111, 

111-1, 111-2, 112–114, 114-1, 114-2, 201, 201-1, 258–258-5, 265-1, 305, 

328–330, 332-1, 332-2, 333, 334, 359, 422, 435-1, 436, 436-2, 437–444, 446, 

447 КК України. 

Якщо під час розслідування кримінальних правопорушень,  

передбачених ст.ст. 328, 329, 422 КК України, будуть встановлені кри-

мінальні правопорушення, передбачені ст.ст. 364–367, 425, 426 КК 

України, вчинені особою, щодо якої здійснюється досудове розсліду-

вання, або іншою особою, якщо вони пов’язані із кримінальними право-

порушеннями, вчиненими особою, щодо якої здійснюється досудове роз-

слідування, вони розслідуються слідчими органів безпеки, крім випадків, 

коли ці кримінальні правопорушення віднесено згідно з цією статтею до 

підслідності Національного антикорупційного бюро України. 

Детективи органів Бюро економічної безпеки України здійс-

нюють досудове розслідування кримінальних правопорушень, передба-

чених: 
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1) ст.ст. 199, 200, 203-2, 204, 205-1, 206, 212, 212-1, 218-1, 219, 

220-1, 220-2, 222, 222-1, 223-1, 224, 229, 231, 232, 232-1, 232-2, 233 КК 

України; 

2) ст.ст. 191 (якщо предметом кримінального правопорушення є 

бюджетне відшкодування), 206-2, 210, 211 КК України, у разі якщо 

досудове розслідування таких кримінальних правопорушень не віднесе-

но до підслідності Державного бюро розслідувань чи Національного 

антикорупційного бюро України; 

3) ст.ст. 191 (крім випадку, передбаченого пунктом 2 частини 

третьої цієї статті) та 364 КК України, за умови, що розмір предмета 

такого кримінального правопорушення або завданої ним шкоди стано-

вить від п’ятисот до двох тисяч розмірів прожиткового мінімуму для 

працездатних осіб, встановленого законом на час вчинення криміна-

льного правопорушення, та його вчинено службовою особою держав-

ного органу, органу місцевого самоврядування, суб’єкта господарю-

вання, у статутному капіталі якого частка державної або комунальної 

власності перевищує 50 відсотків, та досудове розслідування такого 

кримінального правопорушення не віднесено до підслідності Держав-

ного бюро розслідувань чи Національного антикорупційного бюро 

України. 

Підслідність за зв’язком кримінальних проваджень – визнача-

ється зв’язком у розслідуванні одного провадження з іншим. Напри-

клад, коли різні кримінальні правопорушення об’єднані одним умислом, 

місцем і часом їх учинення. 

У кримінальних провадженнях щодо кримінальних правопору-

шень, передбачених ст.ст. 384–388, 396 КК України, досудове розсліду-

вання здійснюється слідчим того органу, до підслідності якого відно-

ситься кримінальне правопорушення, у зв’язку з яким почато досудове 

розслідування. 

У кримінальних провадженнях щодо кримінальних правопору-

шень, передбачених ст.ст. 209 і 209-1 КК України, досудове розсліду-

вання здійснюється слідчим того органу, який розпочав досудове розс-

лідування або до підслідності якого відноситься кримінальне правопо-

рушення, що передував легалізації (відмиванню) майна, одержаного 

злочинним шляхом, крім випадків, коли ці кримінальні правопорушення 

віднесено згідно із цією статтею до підслідності Національного антико-

рупційного бюро України. 

Якщо під час розслідування кримінальних правопорушень, зазна-

чених у п.п. 1, 2 і 3 ч. 3 ст. 216 КПК України, будуть встановлені кримі-

нальні правопорушення, передбачені ст.ст. 192, 358, 366, 369 КК України, 

вчинені особою, стосовно якої здійснюється досудове розслідування, 
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або іншою особою, якщо вони пов’язані з кримінальними правопору-

шеннями, вчиненими особою, стосовно якої здійснюється досудове 

розслідування, такі правопорушення можуть розслідуватися детектива-

ми органів Бюро економічної безпеки України, у разі якщо досудове 

розслідування таких кримінальних правопорушень не віднесено до під-

слідності Державного бюро розслідувань чи Національного антикоруп-

ційного бюро України. 

Персональна (специфічна) підслідність – установлюється особ-

ливостями статусу субʼєкта (посадове або службове становище, особли-

вий правовий статус у державі тощо), який вчинив кримінальне право-

порушення. Визначається з урахуванням положень ЗУ «Про державну 

службу», «Про службу в органах місцевого самоврядування» та інших 

законодавчих актів, якими регламентується діяльність певного міністер-

ства, відомства чи іншого центрального органу виконавчої влади. 

Так, слідчі органів державного бюро розслідувань здійснюють 

досудове розслідування кримінальних правопорушень: 

1) учинених Президентом України, повноваження якого припи-

нено, Прем’єр-міністром України, членом Кабінету Міністрів України, 

першим заступником та заступником міністра, членом Національної 

ради України з питань телебачення і радіомовлення, Національної комі-

сії, що здійснює державне регулювання у сфері ринків фінансових пос-

луг, Національної комісії з цінних паперів та фондового ринку, Анти-

монопольного комітету України, Головою Державного комітету телеба-

чення і радіомовлення України, Головою Фонду державного майна 

України, його першим заступником та заступником, членом Централь-

ної виборчої комісії, народним депутатом України, Уповноваженим 

Верховної Ради України з прав людини, Директором Національного 

антикорупційного бюро України, Директором Бюро економічної безпе-

ки України, Генеральним прокурором, його першим заступником та 

заступником, Головою Національного банку України, його першим 

заступником та заступником, Головою Національного агентства з пи-

тань запобігання корупції, його заступником, Секретарем Ради націона-

льної безпеки і оборони України, його першим заступником та заступ-

ником, Постійним Представником Президента України в Автономній 

Республіці Крим, його першим заступником та заступником, радником 

або помічником Президента України, Голови Верховної Ради України, 

Прем’єр-міністра України, суддею, працівником правоохоронного орга-

ну, особою, посада якої належить до категорії «А», крім випадків, коли 

досудове розслідування цих кримінальних правопорушень віднесено до 

підслідності Національного антикорупційного бюро України згідно з 

частиною п’ятою цієї статті; 
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2) учинених службовими особами Національного антикорупцій-

ного бюро України, заступником Генерального прокурора – керівни-

ком Спеціалізованої антикорупційної прокуратури або іншими проку-

рорами Спеціалізованої антикорупційної прокуратури, крім випадків, 

коли досудове розслідування цих кримінальних правопорушень відне-

сено до підслідності детективів підрозділу внутрішнього контролю 

Національного антикорупційного бюро України згідно з частиною 

п’ятою цієї статті; 

3) проти встановленого порядку несення військової служби  

(військові кримінальні правопорушення), крім кримінальних правопо-

рушень, передбачених ст. 422 КК України. 

Детективи Національного антикорупційного бюро України 

здійснюють досудове розслідування кримінальних правопорушень, 

передбачених ст.ст. 191, 206-2, 209–211, 354 (стосовно працівників 

юридичних осіб публічного права), 364, 366-2, 366-3, 368, 368-5, 369, 

369-2, 410 КК України, якщо наявна хоча б одна з таких умов: 

1) кримінальне правопорушення вчинено: 

Президентом України, повноваження якого припинено, народним 

депутатом України, Прем’єр-міністром України, членом Кабінету Міні-

стрів України, першим заступником та заступником міністра, членом 

Національної ради України з питань телебачення і радіомовлення, Наці-

ональної комісії, що здійснює державне регулювання у сфері ринків 

фінансових послуг, Національної комісії з цінних паперів та фондового 

ринку, Антимонопольного комітету України, Головою Державного 

комітету телебачення і радіомовлення України, Головою Фонду держа-

вного майна України, його першим заступником та заступником, чле-

ном Центральної виборчої комісії, Головою Національного банку Укра-

їни, його першим заступником та заступником, Головою Національного 

агентства з питань запобігання корупції, його заступником, Директором 

Бюро економічної безпеки України, його заступником, членом Ради 

Національного банку України, Секретарем Ради національної безпеки і 

оборони України, його першим заступником та заступником, Постійним 

Представником Президента України в Автономній Республіці Крим, 

його першим заступником та заступником, радником або помічником 

Президента України, Голови Верховної Ради України, Прем’єр-міністра 

України; 

– державним службовцем, посада якого належить до категорії «А»; 

– депутатом Верховної Ради Автономної Республіки Крим, депу-

татом обласної ради, міської ради міст Києва та Севастополя, посадо-

вою особою місцевого самоврядування, посаду якої віднесено до першої 

та другої категорій посад; 
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– суддею (крім суддів Вищого антикорупційного суду), суддею 

Конституційного Суду України, присяжним (під час виконання ним 

обов’язків у суді), Головою, заступником Голови, членом, інспектором 

Вищої ради правосуддя, Головою, заступником Голови, членом, інспек-

тором Вищої кваліфікаційної комісії суддів України; 

– прокурорами органів прокуратури, зазначеними у пунктах 1–4, 

5–11 ч. 1 ст. 15 Закону України «Про прокуратуру»; 

– особою вищого начальницького складу державної кримінально-

виконавчої служби, органів та підрозділів цивільного захисту, вищого 

складу Національної поліції, посадовою особою митної служби, якій 

присвоєно спеціальне звання державного радника митної служби III 

рангу і вище, посадовою особою органів державної податкової служби, 

якій присвоєно спеціальне звання державного радника податкової служ-

би III рангу і вище; 

– військовослужбовцем вищого офіцерського складу Збройних 

Сил України, Служби безпеки України, Державної прикордонної служ-

би України, Державної спеціальної служби транспорту, Національної 

гвардії України та інших військових формувань, утворених відповідно 

до законів України; 

– керівником суб’єкта великого підприємництва, у статутному 

капіталі якого частка державної або комунальної власності перевищує 

50 відсотків; 

2) розмір предмета кримінального правопорушення, передбаче-

ного ст.ст. 354 (стосовно працівників юридичних осіб публічного пра-

ва), 368, 369, 369-2 КК України, у п’ятсот і більше разів перевищує роз-

мір прожиткового мінімуму для працездатних осіб, встановленого зако-

ном на час вчинення кримінального правопорушення, а також предмет 

кримінального правопорушення або розмір завданої шкоди у криміна-

льних правопорушеннях, передбачених ст.ст. 191, 206-2, 209–211, 364, 

410 КК України, у дві тисячі і більше разів перевищує розмір прожитко-

вого мінімуму для працездатних осіб, встановленого законом на час 

вчинення кримінального правопорушення (якщо кримінальне правопо-

рушення вчинено службовою особою державного органу, правоохорон-

ного органу, військового формування, органу місцевого самоврядуван-

ня, суб’єкта господарювання, у статутному капіталі якого частка держа-

вної або комунальної власності перевищує 50 відсотків); 

3) кримінальне правопорушення, передбачене ст. 369, ч. 1 ст. 369-2 

КК України, вчинено щодо службової особи, визначеної у ч. 4 ст. 18 КК 

України або у пункті 1 цієї частини. 

Прокурор, який здійснює нагляд за досудовими розслідуваннями, 

які проводяться детективами Національного антикорупційного бюро 
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України, своєю постановою може віднести кримінальне провадження у 

кримінальних правопорушеннях, передбачених абзацом першим ч. 5 

ст. 216 КПК України, до підслідності детективів Національного антико-

рупційного бюро України, якщо відповідним кримінальним правопору-

шенням було заподіяно або могло бути заподіяно тяжкі наслідки охоро-

нюваним законом свободам та інтересам фізичної або юридичної особи, 

а також державним чи суспільним інтересам. Під тяжкими наслідками 

слід розуміти заподіяння шкоди життєво важливим інтересам суспільст-

ва та держави, зокрема державному суверенітету, територіальній ціліс-

ності України, реалізації конституційних прав, свобод і обов’язків трьох 

і більше осіб. 

Детективи Національного антикорупційного бюро України з  

метою попередження, виявлення, припинення та розкриття криміналь-

них правопорушень, які віднесені цією статтею до його підслідності, за 

рішенням Директора Національного антикорупційного бюро України та 

за погодженням із прокурором Спеціалізованої антикорупційної проку-

ратури можуть також розслідувати кримінальні правопорушення, які 

віднесені до підслідності слідчих інших органів. 

У разі встановлення підрозділом внутрішнього контролю Націо-

нального антикорупційного бюро України кримінальних правопору-

шень, передбачених ст.ст. 354, 364–370 КК України, які були вчинені 

службовою особою Національного антикорупційного бюро України 

(крім Директора Національного антикорупційного бюро України, його 

першого заступника та заступника), такі кримінальні правопорушення 

розслідуються детективами зазначеного підрозділу. 

Територіальна підслідність – досудове розслідування здійсню-

ється слідчим того органу досудового розслідування, під юрисдикцією 

якого знаходиться місце вчинення кримінального правопорушення 

(ст. 218 КПК України). 

Якщо слідчому із заяви, повідомлення або інших джерел стало 

відомо про обставини, які можуть свідчити про кримінальне правопо-

рушення, розслідування якого не віднесене до його компетенції, він 

зобов’язаний протягом п’яти днів із дня встановлення таких обставин 

письмово повідомити про них прокурора та проводити розслідування 

доти, доки прокурор не визначить іншу підслідність. 

Прокурор розглядає письмове повідомлення слідчого протягом 

десяти днів із дня його отримання та в разі підтвердження наведених у 

ньому обставин зобов’язаний прийняти постанову про визначення під-

слідності. 

Прокурор у разі самостійного встановлення обставин, що свід-

чать про необхідність визначення іншої підслідності, протягом десяти 
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днів із дня встановлення таких обставин зобов’язаний прийняти пос-

танову про визначення підслідності. 

Якщо місце вчинення кримінального правопорушення невідоме 

або його вчинено за межами України, місце проведення досудового 

розслідування визначає відповідний прокурор з урахуванням місця ви-

явлення ознак кримінального правопорушення, місця перебування підо-

зрюваного чи більшості свідків, місця закінчення кримінального право-

порушення або настання його наслідків тощо. 

На початку розслідування слідчий перевіряє наявність вже роз-

початих досудових розслідувань щодо того ж кримінального правопо-

рушення. 

У разі якщо буде встановлено, що іншим слідчим органу досудо-

вого розслідування або слідчим іншого органу досудового розслідуван-

ня розпочато кримінальне провадження щодо того ж кримінального 

правопорушення, слідчий передає слідчому, який здійснює досудове 

розслідування, наявні у нього матеріали та відомості, повідомляє про це 

прокурора, потерпілого або заявника та вносить відповідні відомості до 

ЄРДР. 

Якщо під час досудового слідства буде встановлено, що особа 

вчинила кримінальний проступок за відсутності в її діях складу злочи-

ну, слідчий за погодженням із прокурором надсилає матеріали кримі-

нального провадження керівнику органу дізнання з урахуванням під-

слідності. 

Якщо при здійсненні дізнання буде встановлено, що особа вчи-

нила злочин, дізнавач за погодженням із прокурором надсилає матеріа-

ли кримінального провадження керівнику органу досудового розслі-

дування з урахуванням підслідності. 

Спори про підслідність вирішує керівник органу прокуратури 

вищого рівня. 

Спір про підслідність у кримінальному провадженні, яке може 

належати до підслідності Національного антикорупційного бюро Украї-

ни, вирішує Генеральний прокурор або його заступник. 

Слідчий, прокурор має право провадити слідчі (розшукові) дії та 

негласні слідчі (розшукові) дії на території, яка знаходиться під юрис-

дикцією іншого органу досудового розслідування, або своєю постано-

вою доручити їх проведення такому органу досудового розслідування, 

який зобов’язаний її виконати. 

Окремий вид підслідності, який законодавцем виділено відповідно 

до ЗУ «Про здійснення правосуддя та кримінального провадження  

у звʼязку з проведенням антитерористичної операції» від 12 серпня  

2014 року, – це спеціальна підслідність, згідно з якою підслідність 
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кримінальних правопорушень, учинених у районі проведення антитеро-

ристичної операції, у разі неможливості здійснювати досудове розсліду-

вання визначається Генеральним прокурором України. Так, матеріали 

досудового розслідування щодо злочинів, кримінальні провадження 

щодо яких знаходяться на стадії досудового розслідування, у разі немо-

жливості здійснювати досудове розслідування передаються органам 

досудового розслідування, визначеним Генеральним прокурором Украї-

ни, протягом десяти робочих днів із дня визначення підслідності. 

У разі цього, органи досудового розслідування, які здійснюють 

досудове розслідування кримінальних правопорушень відповідно до 

положень ст. 4 цього закону, в разі зміни меж району або завершення 

антитерористичної операції продовжують досудове розслідування таких 

кримінальних правопорушень.  

 

 

13.3.3 Об’єднання та виділення матеріалів  

досудового розслідування 
 

Норми цього інституту мають забезпечити повноту та неупере-

дженіть, а також швидкість проведення досудового розслідування, до-

помагають установити роль і ступінь кожного зі співучасників криміна-

льного правопорушення. 

У разі необхідності в одному провадженні можуть бути об’єднані 

матеріали досудових розслідувань щодо декількох осіб, підозрюваних у 

вчиненні одного кримінального правопорушення, або щодо однієї осо-

би, підозрюваної у вчиненні кількох кримінальних правопорушень, а 

також матеріали досудових розслідувань, по яких не встановлено підоз-

рюваних, проте є достатні підстави вважати, що кримінальні правопо-

рушення, щодо яких здійснюються ці розслідування, вчинені однією 

особою (особами). 

Матеріали досудових розслідувань щодо кримінального проступку 

та злочину можуть бути об’єднані в одне провадження, крім випад-

ків, коли це може негативно вплинути на повноту досудового розсліду-

вання та судового розгляду. В таких випадках розслідування об’єднаних 

злочину та кримінального проступку здійснюється за правилами досу-

дового слідства. 

У разі необхідності матеріали досудового розслідування щодо 

одного або кількох кримінальних правопорушень можуть бути виділені 

в окреме провадження, якщо одна особа підозрюється у вчиненні кіль-

кох кримінальних правопорушень або дві або більше осіб підозрюються 

у вчиненні одного або більше кримінальних правопорушень. 

http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/1632-18#n15
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Завжди розглядається питання виділення в окреме провадження 

матеріалів досудового розслідування щодо неповнолітнього з криміна-

льного провадження щодо кримінального правопорушення, вчиненого 

неповнолітнім разом із дорослою особою, якщо це не зашкодить усебіч-

ному, повному та неупередженому розслідуванню. 

Коли у провадженні декілька підозрюваних, у багатьох випадках 

виникає необхідність щодо виділення матеріалів досудового розсліду-

вання до одного, або кількох із них в окреме провадження, наприклад 

коли підстави зупинення є не до всіх підозрюваних, аналогічно щодо 

заключення угод, застосування примусових заходів виховного та меди-

чного характеру, звільнення особи від кримінальної відповідальності. 

Матеріали досудового розслідування не можуть бути виділені в 

окреме провадження, якщо це може негативно вплинути на повноту 

досудового розслідування та судового розгляду. Рішення про 

об’єднання або виділення матеріалів досудового розслідування прий-

мається прокурором й воно не може бути оскаржене. 

Днем початку досудового розслідування у провадженні, виділе-

ному в окреме провадження, є день, коли розпочато розслідування, з 

якого виділено окремі матеріали, а в провадженні, в якому об’єднані 

матеріали кількох досудових розслідувань, – день початку розслідуван-

ня того провадження, яке розпочалося раніше. 

 

 

13.3.4 Розгляд клопотань  

під час досудового розслідування 
 

Клопотання сторони захисту, потерпілого і його представника 

або законного представника, представника юридичної особи щодо якої 

здійснюється провадження про виконання будь-яких процесуальних дій 

та у випадках, встановлених КПК України, іншої особи, права чи закон-

ні інтереси якої обмежуються під час досудового розслідування, або її 

представника слідчий, дізнавач, прокурор зобовʼязані розглянути в 

строк не більше трьох днів із моменту подання і задовольнити їх за 

наявності відповідних підстав. 

Про результати розгляду клопотання повідомляється особа, яка 

заявила клопотання. Про повну або часткову відмову в задоволенні 

клопотання виноситься вмотивована постанова, копія якої вручається 

особі, яка заявила клопотання, а в разі неможливості вручення з 

обʼєктивних причин – надсилається їй. 

Аналіз слідчої та судової практики вказує на те, що зловживання 

процесуальними правами, зокрема правом подавати клопотання,  
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притаманні як сторонам, так і іншим учасникам кримінального прова-

дження (потерпілому, свідку, особі, права та інтереси якої обмежу-

ються під час досудового розслідування). Зловживання можна визна-

чити як дію або бездіяльність при реалізації учасником кримінального 

провадження своїх процесуальних прав без мети досягнення правомір-

ного результату і всупереч змісту та призначенню цих прав, спрямовані 

на перешкоджання виконанню завдань кримінального провадження.  

Так як зловживання правом не може існувати без умисної форми 

вини, а здійснення права не за призначенням – основна ознака, що під-

креслюється в рішеннях ЄСПЛ. 

Практика свідчить про невичерпний перелік випадків, які  

можуть означати зловживання процесуальними правами, зокрема пра-

вом подавати клопотання, при цьому вони мають оціночний характер з 

огляду на відсутність у КПК України критеріїв віднесення недобросові-

сної реалізації прав чи обов’язків до зловживання.  

Однак, відповідно до ч. 3 ст. 44 ЦПК України, передбачено, що 

якщо подання скарги, заяви, клопотання визнається зловживанням 

процесуальними правами, суд з урахуванням обставин справи має право 

залишити без розгляду або повернути скаргу, заяву, клопотання. 

Зважаючи на це, у кримінальному провадженні судді застосову-

ють аналогію права. Так, судді звертають увагу на те, що станом на 

даний час існує прогалина у КПК України відносно наслідків повторного 

подання скарги чи клопотання до вирішення судом скарги чи клопотан-

ня того самого змісту. Усунути прогалину можна за допомогою пра-

вотворчого процесу. Проте, швидке усунення прогалин можливе засто-

суванням аналогії. КПК України не передбачає неприпустимість злов-

живання процесуальними правами. Проте, діючі ЦПК України, КАС 

України мають відповідні статті, а тому при розгляді даної скарги чи 

клопотання суд вважає доцільним застосувати аналогію права. 

 

 

13.3.5 Строки досудового розслідування 
 

Процесуальні строки – це встановлені законом або відповідно до 

нього прокурором, слідчим суддею або судом проміжки часу, в межах 

яких учасники кримінального провадження зобов’язані (мають право) 

приймати процесуальні рішення чи вчиняти процесуальні дії. Процесуа-

льні строки є дієвим засобом, що сприяє забезпеченню завдання швид-

кого досудового розслідування. Крім того, вони слугують гарантією 

захисту конституційних прав і свобод учасників кримінального прова-

дження. 
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Процесуальні строки обчислюються годинами, днями, міся-

цями. Строки можуть визначатися вказівкою на подію. Порядок обчис-

лення строків зазначений у ст. 115 КПК України. 

Розумними вважаються строки, що є об’єктивно необхідними 

для виконання процесуальних дій і прийняття процесуальних рішень. 

Розумні строки не можуть перевищувати передбачені КПК України 

строки виконання окремих процесуальних дій або прийняття окремих 

процесуальних рішень (ст. 28 КПК України). 

Проведення досудового розслідування у розумні строки забезпе-

чує прокурор, слідчий суддя (в частині строків розгляду питань, відне-

сених до його компетенції), а судового провадження – суд. 

Критеріями для визначення розумності строків кримінального 

провадження є: 

– складність кримінального провадження, яка визначається з ура-

хуванням кількості підозрюваних, обвинувачуваних і кримінальних 

правопорушень, щодо яких здійснюється провадження, обсягу та спе-

цифіки процесуальних дій, необхідних для здійснення досудового розс-

лідування тощо; 

– поведінка учасників кримінального провадження; 

– спосіб здійснення слідчим, прокурором і судом своїх повнова-

жень. 

Строк досудового розслідування обчислюється з моменту вне-

сення відомостей про кримінальне правопорушення до ЄРДР або 

винесення постанови про початок досудового розслідування у поряд-

ку, встановленому ст. 615 цього Кодексу, до дня звернення до суду з 

обвинувальним актом, клопотанням про застосування примусових захо-

дів медичного або виховного характеру, клопотанням про звільнення 

особи від кримінальної відповідальності або до дня ухвалення рішення 

про закриття кримінального провадження. 

Строк досудового розслідування з моменту внесення відомос-

тей про кримінальне правопорушення до ЄРДР або винесення поста-

нови про початок досудового розслідування у порядку, встановле-

ному ст. 615 КПК України, до дня повідомлення особі про підозру 

становить: 

1) дванадцять місяців – у кримінальному провадженні щодо  

нетяжкого злочину; 

2) вісімнадцять місяців – у кримінальному провадженні щодо 

тяжкого або особливо тяжкого злочину. 

Із дня повідомлення особі про підозру досудове слідство повин-

но бути закінчене протягом 2-х місяців у разі повідомлення особі про 

підозру у вчиненні злочину. 
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Строк дізнання обчислюється з дня повідомлення особі про пі-

дозру. Відповідно до ч. 3 ст. 219 КПК України, з дня повідомлення осо-

бі про підозру дізнання повинно бути закінчене: 

1) протягом 72 годин – у разі повідомлення особі про підозру у 

вчиненні кримінального проступку або затримання особи в порядку, 

передбаченому ч. 4 ст. 298-2 КПК України; 

2) протягом 20 діб – у разі повідомлення особі про підозру у вчи-

ненні кримінального проступку у випадках, якщо підозрюваний не ви-

знає вину або необхідності проведення додаткових слідчих (розшуко-

вих) дій, або вчинення кримінального проступку неповнолітнім; 

3) протягом 1 місяця – у разі повідомлення особі про підозру у 

вчиненні кримінального проступку, якщо особою заявлено клопотання 

про проведення експертизи у випадку, передбаченому ч. 2 ст. 298-4 

КПК України (заявлення підозрюваним клопотання про проведення 

експертизи у разі його незгоди з результатами медичного освідування 

або висновком спеціаліста). 

Строк досудового розслідування може бути продовжений у 

порядку, передбаченому параграфом 4 Глави 24 КПК України (ст. 294 

КПК України).  

Так, відповідно до ч. 2 ст. 294 КПК України, якщо внаслідок 

складності провадження неможливо закінчити досудове розслідування з 

дня повідомлення особі про підозру у вчиненні кримінального проступ-

ку (дізнання) у строк, зазначений у п.п. 1 і 2 ч. 3 ст. 219 КПК України, 

такий строк може бути продовжений прокурором у межах строку, 

встановленого п. 1 ч. 4 ст. 219 КПК України, тобто 1 місяця. Отже, 

загальний строк дізнання не може перевищувати 1 місяця. Строк 

дізнання, що закінчився, поновленню не підлягає.  

Строк досудового слідства не може перевищувати: 

1) 6 місяців із дня повідомлення особі про підозру у вчиненні не-

тяжкого злочину; 

2) 12 місяців із дня повідомлення особі про підозру у вчиненні 

тяжкого або особливо тяжкого злочину. 

Розглянемо процесуальний порядок продовження строку досу-

дового слідства. 

Відповідно до ч. 3 ст. 294 КПК України, якщо з дня повідомлення 

особі про підозру у вчиненні злочину досудове розслідування (досудове 

слідство) неможливо закінчити у строк, зазначений у п. 4 ч. 3 ст. 219 

КПК України такий строк може бути продовжений у межах строків, 

установлених п.п. 2 і 3 ч. 4 ст. 219 КПК України: 

1) до трьох місяців – керівником окружної прокуратури, керів-

ником обласної прокуратури або його першим заступником чи заступ-

ником, заступником Генерального прокурора; 
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2) до шести місяців – слідчим суддею за клопотанням слідчого, 

погодженим з керівником обласної прокуратури або його першим за-

ступником чи заступником, заступниками Генерального прокурора; 

3) до дванадцяти місяців – слідчим суддею за клопотанням слі-

дчого, погодженим із Генеральним прокурором чи його заступниками. 

Строк досудового розслідування злочину може бути продовже-

ний до трьох місяців, якщо його неможливо закінчити внаслідок склад-

ності провадження, до шести місяців – унаслідок особливої складності 

провадження, до дванадцяти місяців – унаслідок виняткової складності 

провадження. 

Строк із дня винесення постанови про зупинення кримінального 

провадження до винесення постанови про його відновлення не включа-

ється у строки дізнання, передбачені ст. 219 КПК України. 

Строк із дня винесення постанови про зупинення кримінального 

провадження до дня її скасування слідчим суддею включається у 

строки досудового розслідування, передбачені ст. 219 КПК України, 

а також строк ознайомлення з матеріалами досудового розслідування 

сторонами кримінального провадження в порядку, передбаченому 

статтею 290 КПК України, не включається у строки, передбачені 

ст. 219 КПК України, крім дня прийняття відповідної постанови та дня 

повідомлення підозрюваному, його захиснику, законному представни-

ку та захиснику особи, стосовно якої передбачається застосування 

примусових заходів медичного чи виховного характеру, про завер-

шення досудового розслідування та надання доступу до матеріалів 

досудового розслідування. 

Загальний строк досудового розслідування при об’єднанні кри-

мінальних проваджень у порядку, передбаченому ст. 217 КПК України, 

визначається:  

1) у провадженнях, які розслідувалися в один проміжок часу, – 

шляхом поглинання меншого строку більшим; 

2) у провадженнях, які розслідувалися в різні проміжки часу, – 

шляхом додавання строків досудового розслідування по кожному із 

таких проваджень, які не пересікаються, в межах строків досудового 

розслідування злочину, який передбачає найбільш тривалий строк досу-

дового розслідування з урахуванням можливості його продовження, 

передбаченої ч. 2 ст. 219 КПК України.  

Обрахований відповідно до ч. 4 ст. 219 КПК України, загальний 

строк досудового розслідування в об’єднаному кримінальному прова-

дженні визначається прокурором, уповноваженим розглянути питання 

продовження строку досудового розслідування, відповідно до ч. 4 

ст. 295 КПК України, про що ним виноситься відповідна постанова.  
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У разі необхідності одночасно з обрахуванням загального строку в 

об’єднаному кримінальному провадженні може бути вирішено питання 

його продовження. 

Відповідно до ч. 5 ст. 294 КПК України, клопотання про продо-

вження строку досудового розслідування подається не пізніше 5 днів до 

спливу строку досудового розслідування, встановленого ст. 219 КПК 

України.  

Відповідно до ч. 4 ст. 295 КПК України, прокурор зобов’язаний 

розглянути клопотання про продовження строку не пізніше 3 днів із 

дня його надходження, але обов’язково до закінчення строку досудо-

вого розслідування. 

У клопотанні про продовження строку досудового розсліду-

вання зазначаються: 

1) прізвище, ім’я, по батькові підозрюваного; 

2) найменування (номер) кримінального провадження; 

3) суть повідомленої підозри і правова кваліфікація кримінально-

го правопорушення із зазначенням статті (частини статті) закону Украї-

ни про кримінальну відповідальність, у вчиненні якого підозрюється 

особа; 

4) посилання на докази, якими обґрунтовується підозра; 

5) процесуальні дії, проведення або завершення яких потребує 

додаткового часу; 

6) значення результатів цих процесуальних дій для судового роз-

гляду; 

7) строк, необхідний для проведення або завершення процесуаль-

них дій; 

8) обставини, що перешкоджали здійсненню цих процесуальних 

дій раніше. 

Копія клопотання вручається слідчим або прокурором, який 

здійснює нагляд за додержанням законів під час проведення цього 

розслідування, підозрюваному та його захиснику не пізніше ніж  

за п’ять днів до дня подання клопотання прокурору, уповноваже-

ному на розгляд питання про продовження строку досудового розслі-

дування. 

Підозрюваний, його захисник мають право до подання клопотан-

ня про продовження строку досудового розслідування подати слідчому 

або прокурору, який ініціює це питання, письмові заперечення, які 

обов’язково долучаються до клопотання і разом із ним подаються про-

курору, уповноваженому на його розгляд. 

Прокурор, уповноважений розглядати питання продовження 

строку досудового розслідування, зобов’язаний розглянути клопотання 
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не пізніше трьох днів із дня його отримання, але в будь-якому разі до 

спливу строку досудового розслідування. 

Рішення прокурора про продовження строку досудового розслі-

дування або про відмову у такому продовженні приймається у формі 

постанови. 

Прокурор задовольняє клопотання та продовжує строк досу-

дового розслідування, якщо переконається, що додатковий строк необ-

хідний для отримання доказів, які можуть бути використані під час 

судового розгляду, або для проведення чи завершення проведення експе-

ртизи, за умови що ці дії не могли бути здійснені чи завершені раніше з 

об’єктивних причин. 

Якщо прокурор задовольняє клопотання слідчого, прокурора, він 

визначає новий строк досудового розслідування. Прокурор зобов’я-

заний визначити найкоротший строк, достатній для потреб досудового 

розслідування. 

Прокурор відмовляє у задоволенні клопотання та продовженні 

строку досудового розслідування у разі, якщо слідчий, прокурор, який 

звернувся з клопотанням, не доведе наявність підстав, передбачених ч. 6 

ст. 295 КПК України, а також якщо досліджені під час вирішення цього 

питання обставини свідчать про відсутність достатніх підстав вважати, 

що сталася подія кримінального правопорушення, яка дала підстави для 

повідомлення про підозру, та/або підозрюваний причетний до цієї події 

кримінального правопорушення. 

Варто наголосити на необхідності використання практики 

ЄСПЛ для обґрунтування відповідних скарг на порушення розумних 

строків. В умовах сьогодення велика кількість скарг, що перебувають 

на розгляді ЄСПЛ, стосується надмірної тривалості досудового слідс-

тва кримінальних проваджень.  

У справах проти України найбільш поширеним порушенням 

ЄСПЛ називає порушення права на справедливий розгляд справи протя-

гом розумного строку, відзначаючи системні порушення Україною  

Конвенції.  

При цьому значна кількість рішень, які ЄСПЛ ухвалив у справах 

проти України, стосується оскарження саме тривалості кримінальних 

проваджень та відсутності ефективного засобу правового захисту у 

зв’язку з цим, була несумісною із вимогою «розумного строку».  

Вирішення вказаної проблеми є нагально необхідним. Усунення 

недоліків процесуального законодавства та забезпечення здійснення 

ефективного судочинства у розумні строки, забезпечення послідовної 

судової практики є одними із завдань Плану дій з реалізації Національ-

ної стратегії у сфері прав людини.  
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13.3.6 Взаємодія слідчого  

з оперативними підрозділами 
 

Під взаємодією між слідчим і працівниками оперативних підроз-

ділів варто розуміти узгоджену спільну діяльність щодо здійснення 

слідчих (розшукових) дій, оперативно-розшукових та інших заходів під 

керівництвом слідчого з метою ефективного вирішення завдань кримі-

нального судочинства. 

Слідчим, оскільки вони провадять розслідування всіх криміналь-

них проваджень, надається і ширше коло повноважень щодо розсліду-

вання кримінальних правопорушень, заразом такі, як давати доручення 

оперативним підрозділам.  

Під час розслідування кримінальних правопорушень слідчі здійс-

нюють взаємодію з працівниками оперативних підрозділів органів  

Національної поліції, органів безпеки, Національного антикорупційного 

бюро України, органів Державного бюро розслідувань, органів Бюро 

економічної безпеки України, органів Державної прикордонної служби 

України, органів, установ виконання покарань та слідчих ізоляторів 

Державної кримінально-виконавчої служби України, які здійснюють 

слідчі (розшукові) дії та негласні слідчі (розшукові) дії в кримінальному 

провадженні за письмовим дорученням слідчого, дізнавача, прокурора, 

а підрозділ детективів, оперативно-технічний підрозділ та підрозділ 

внутрішнього контролю Національного антикорупційного бюро Украї-

ни – за письмовим дорученням детектива або прокурора Спеціалізова-

ної антикорупційної прокуратури. Така взаємодія здійснюється на осно-

ві КПК України, законів України «Про Національну поліцію», «Про 

оперативно-розшукову діяльність», «Про організаційно-правові основи 

боротьби з організованою злочинністю» тощо.  

Організація взаємодії органів досудового розслідування з іншими 

органами та підрозділами Національної поліції України в запобіганні 

кримінальним правопорушенням, їх виявленні та розслідуванні регла-

ментована Наказом МВСУ від 07.07.2017 № 575. 

Ця взаємодія може бути епізодичною або тривалою. Епізодична 

взаємодія передбачає виконання працівником оперативного підрозділу 

доручень про проведення окремих слідчих (розшукових) дій або негла-

сних слідчих (розшукових) дій. Коли у кримінальному провадженні 

виникає необхідність спільно вирішити низку питань, взаємодія здійс-

нюється протягом тривалого часу і, зазвичай, організовується з початку 

розслідування. 

Під час виконання доручень слідчого, дізнавача, прокурора  

співробітник оперативного підрозділу користується повноваженнями 
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слідчого. Співробітники оперативних підрозділів (крім підрозділу дете-

ктивів, підрозділу внутрішнього контролю Національного антикоруп-

ційного бюро України) не мають права здійснювати процесуальні дії у 

кримінальному провадженні за власною ініціативою або звертатися з 

клопотаннями до слідчого судді чи прокурора. 

Доручення слідчого, дізнавача, прокурора щодо проведення слід-

чих (розшукових) дій та негласних слідчих (розшукових) дій є 

обов’язковими для виконання оперативним підрозділом (ч. 3 ст. 41 КПК 

України). 

Взаємодія слідчого з співробітником оперативного підрозділу 

здійснюється в процесуальних (правових) і не процесуальних (органі-

заційних) формах. 

До процесуальних форм взаємодії належать: виконання співро-

бітниками оперативного підрозділу доручень слідчого, дізнавача, про-

курора щодо проведення слідчих (розшукових) дій та негласних слід-

чих (розшукових) дій, сприяння співробітниками оперативного під-

розділу слідчому в проведенні окремих слідчих (розшукових) дій і 

негласних слідчих (розшукових) діях, використання слідчим відомос-

тей, одержаних співробітниками оперативних підрозділів в результаті 

негласних слідчих (розшукових) дій, для прийняття певних процесуа-

льних рішень під час здійснення кримінального провадження  

щодо проведення слідчих (розшукових) дій, обрання запобіжних захо-

дів, розшуку підозрюваних і осіб, які вчинили кримінальні правопо-

рушення. 

Аналіз судової практики вказує, що, незважаючи на те, що у 

кримінальному процесуальному законодавстві не передбачено обме-

жень щодо давання доручень працівникам оперативних підрозділів сто-

совно певних слідчих (розшукових) дій, однак проводити обшук житла 

чи іншого володіння особи слідчий чи дізнавач (особа, яка здійснює кри-

мінальне провадження, в межах якого проводиться зазначена слідча 

(розшукова) дія) має особисто, а не давати доручення оперативним 

працівникам щодо його проведення. 

До не процесуальних форм взаємодії слідчого зі співробітника-

ми оперативних підрозділів належать: спільний аналіз та оцінка опера-

тивної обстановки й результатів роботи, узгоджене планування слідчих 

(розшукових) дій і негласних слідчих (розшукових) дій, спільне викори-

стання науково-технічних засобів, криміналістичних та оперативно-

довідкових обліків. 

Взаємодія слідчого й оперативного підрозділу під час досудового 

розслідування має встановлені законодавцем межі: може здійснюватися 

на будь-якому етапі досудового розслідування, але обовʼязково повинна 
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закінчитись із закриттям кримінального провадження або з направлен-

ням до суду обвинувального акта, клопотання про застосування приму-

сових заходів медичного або виховного характеру, клопотання про зві-

льнення особи від кримінальної відповідальності. Втім, якщо метою 

взаємодії є розшук підозрюваного, то вона може відбуватися з часу 

оголошення розшуку підозрюваного до закриття розшукового прова-

дження. 

 

 

13.3.7 Участь у провадженні досудового розслідування  

спеціаліста, перекладача та понятих 
 

Під час провадження досудового розслідування передбачено за-

лучення до його проведення спеціаліста, перекладача, понятих. Участь 

спеціаліста у провадженні досудового розслідування передбачена у 

ст.ст. 71–72 КПК України. 

Спеціалістом у кримінальному провадженні є особа, яка володіє 

спеціальними знаннями та навичками і може надавати консультації, 

пояснення, довідки та висновки під час досудового розслідування і  

судового розгляду з питань, що потребують відповідних спеціальних 

знань і навичок. 

Спеціаліст може бути залучений для надання безпосередньої  

технічної допомоги (фотографування, складення схем, планів, креслень, 

відбору зразків для проведення експертизи тощо) сторонами криміналь-

ного провадження під час досудового розслідування і судом під час 

судового розгляду, а також для надання висновків під час розслідування 

кримінальних проступків, зокрема у випадках, передбачених ч. 3 ст. 214 

КПК України.  

Сторони кримінального провадження мають право під час судо-

вого розгляду заявляти клопотання про залучення спеціаліста або вико-

ристання його пояснень і допомоги. 

Спеціаліст має право: 

– ставити запитання учасникам процесуальної дії з дозволу сто-

рони кримінального провадження, яка його залучила, чи суду; 

– користуватися технічними засобами, приладами і спеціальним 

обладнанням; 

– звертати увагу сторони кримінального провадження, яка його 

залучила, або суду на характерні обставини чи особливості речей і до-

кументів; 

– викладати у висновку відомості, що мають значення для кримі-

нального провадження і щодо яких йому не були поставлені запитання; 
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– ознайомлюватися з протоколами процесуальних дій, в яких він 

брав участь, і подавати до них зауваження; 

– одержувати винагороду за виконану роботу та відшкодування 

витрат, пов’язаних із його залученням до кримінального провадження; 

– заявляти клопотання про забезпечення безпеки у випадках,  

передбачених законом; 

– надавати висновки з питань, що належать до сфери його знань, 

під час досудового розслідування кримінальних проступків, у тому 

числі у випадках, передбачених ч. 3 ст. 214 КПК України; 

– надавати довідки з питань, що належать до сфери його знань, у 

випадках, передбачених ч. 3 ст. 245-1 КПК України (відібрання зразків 

для експертизи). 

Спеціаліст зобов’язаний: 

– прибути за викликом до слідчого, дізнавача, прокурора, суду і 

мати при собі необхідні технічне обладнання, пристрої та прилади; 

– виконувати вказівки сторони кримінального провадження, яка 

його залучила, чи суду та давати пояснення з поставлених запитань; 

– не розголошувати відомості, які безпосередньо стосуються суті 

кримінального провадження та процесуальних дій, що здійснюються 

(здійснювалися) під час нього, і які стали відомі спеціалісту у зв’язку з 

виконанням його обов’язків; 

– заявити самовідвід за наявності обставин, передбачених КПК 

України. 

У ст. 72 КПК України передбачено відповідальність спеціаліс-

та, так: 

– у разі неприбуття до суду без поважних причин або неповідом-

лення про причини неприбуття на спеціаліста судом покладаються всі 

витрати, пов’язані з оголошенням перерви в судовому засіданні; 

– за завідомо неправдивий висновок спеціаліст несе відповідаль-

ність, встановлену законом. 

Спеціаліст несе персональну відповідальність за якісну фіксацію 

всієї слідової інформації, повноту відображених даних у протоколі 

огляду та схемі (плані) до нього.  

Участь спеціаліста у провадженні досудового розслідування під-

вищує його якість. Його залучення допускається у випадках, передбаче-

них законом.  

Спеціаліст може бути залучений для участі у проведенні слідчих 

(розшукових) дій. Слідчий вирішує, чи необхідна участь спеціаліста, і 

визначає його спеціальність (професію). В інших випадках слідчий  

зобовʼязаний викликати спеціаліста певної професії, наприклад лікаря, – 

під час проведення огляду трупа (ст. 238 КПК України).  
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Спеціаліст має бути компетентним у питаннях науки і техніки, не 

мати заінтересованості в результатах кримінального провадження, бути 

сторонньою особою для потерпілого, підозрюваного. Він не може ухи-

лятися від явки за викликом слідчого, вимога якого обовʼязкова не тіль-

ки для спеціаліста, а й для керівника підприємства, установи, організа-

ції, де працює спеціаліст. Як спеціалістів можна залучати працівників 

криміналістичних підрозділів, судово-експертних установ тощо. Перед 

початком слідчої дії, в якій бере участь спеціаліст, слідчий пересвідчу-

ється в особі та компетентності спеціаліста, з’ясовує його стосунки з 

підозрюваним і потерпілим та розʼяснює спеціалістові його права й 

обов’язки. Про виконання слідчим цих вимог зазначається у протоколі 

слідчої (розшукової) дії. В разі відмови або ухилення спеціаліста від 

виконання своїх обов’язків слідчий повідомляє про це адміністрацію 

підприємства, установи й організації за місцем роботи спеціаліста або 

громадську організацію для відповідного реагування. 

Залучення спеціаліста не виключає самостійного використання 

органами досудового розслідування науково-технічних засобів, які є в 

них на озброєнні. 

У разі необхідності під час досудового розслідування перекладу 

пояснень, показань або документів сторони кримінального провадження 

або слідчий суддя або суд залучають відповідного перекладача (сурдо-

перекладача), який має зʼявитися за викликом слідчого і здійснювати 

повний і правильний переклад (ст. 68 КПК України). 

Перед початком процесуальної дії сторона кримінального прова-

дження, яка залучила перекладача, або слідчий суддя чи суд пересвід-

чуються в особі та компетентності перекладача, зʼясовують його стосу-

нки з підозрюваним, обвинуваченим, потерпілим, свідком і 

розʼяснюють його права й обовʼязки. 

Перекладач має право: 

– ставити запитання з метою уточнень для правильного перекладу; 

– ознайомлюватися з протоколами процесуальних дій, в яких він 

брав участь, і подавати до них зауваження; 

– одержати винагороду за виконаний переклад і відшкодування 

витрат, пов’язаних із його залученням до кримінального провадження; 

– заявляти клопотання про забезпечення безпеки у випадках,  

передбачених законом. 

Перекладач зобов’язаний: 

– прибути за викликом до слідчого, прокурора, слідчого судді чи 

суду; 

– заявити самовідвід за наявності обставин, передбачених цим 

Кодексом; 
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– здійснювати повний і правильний переклад, посвідчувати пра-

вильність перекладу своїм підписом; 

– не розголошувати без дозволу слідчого, прокурора, суду відо-

мості, які безпосередньо стосуються суті кримінального провадження та 

процесуальних дій, що здійснюються (здійснювалися) під час нього, і 

які стали відомі перекладачу у зв’язку з виконанням його обов’язків. 

За завідомо неправильний переклад або за відмову без поважних 

причин від виконання покладених на нього обовʼязків перекладач несе 

відповідальність, установлену законом. 

Залучення перекладача під час провадження досудового розсліду-

вання має забезпечити: 

– реалізацію передбаченого конституцією України права кожного 

на вільний вибір мови спілкування, заразом і в сфері кримінального 

судочинства; 

– перекладач забезпечує міжособистісне спілкування осіб, які во-

лодіють різними мовами, але є субʼєктами одного досудового розсліду-

вання; 

– здійснення перекладу змісту комунікації між різними особами 

під час слідчих (розшукових) дій на державну мову; 

– складання протоколів слідчих (розшукових) дій за участю осіб, 

які державною мовою не володіють або володіють недостатньо. 

Поняті – це особи, які не заінтересовані у результатах криміна-

льного провадження. Їх призначення викликано необхідністю засвід-

чення факту провадження слідчої (розшукової) дії, її ходу та резуль-

татів, а також засвідчення відповідності проведених дій їх відо-

браженню у протоколі. 

Із метою забезпечення неупередженості в проведенні досудового 

розслідування під час проведення низки слідчих (розшукових) дій, зок-

рема предʼявлення особи, трупа або речі для впізнання, огляду трупа 

повʼязаного з ексгумацією, слідчого експерименту, освідування особи 

дізнавач, слідчий, прокурор зобовʼязаний запросити не менше двох 

незаінтересованих осіб (понятих). 

Винятками є випадки застосування безперервного відеозапису 

ходу проведення відповідної слідчої (розшукової) дії. Поняті можуть 

бути запрошені для участі в інших процесуальних діях, якщо слідчий, 

прокурор уважатиме це доцільним. 

Обшук або огляд житла чи іншого володіння особи, обшук 

особи здійснюються з обов’язковою участю не менше двох понятих 

незалежно від застосування технічних засобів фіксування відповід-

ної слідчої (розшукової) дії. 
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Понятими не можуть бути потерпілий, родичі підозрюва-

ного, обвинуваченого і потерпілого, працівники правоохоронних  

органів, а також особи, заінтересовані в результатах кримінального 

провадження. 

Зазначені особи можуть бути допитані під час судового розгляду 

як свідки проведення відповідної слідчої (розшукової) дії (ч. 7 ст. 223 

КПК України). 

Варто зауважити, що необхідність допиту як свідка особи, яка 

залучалася як понятий, може виникнути ще на стадії досудового 

розслідування. В практичній діяльності виникають ситуації, коли має 

місце допит як свідків учасників, які залучалися як поняті на стадії до-

судового розслідування і процесуальні керівники досудового розсліду-

вання допускають такі дії у кримінальному провадженні, не вбачаючи 

порушень вимог Закону. 

На практиці не рекомендується запрошувати як понятих ро-

дичів дізнавача, слідчого, прокурора, які ведуть кримінальне прова-

дження, осіб, які не досягли вісімнадцятирічного віку; недієздатних; 

учасників кримінального провадження; осіб, які перебувають у стані 

алкогольного чи наркотичного сп’яніння, не володіють мовою, яка 

використовується під час проведення слідчої (розшукової) дії; осіб, які 

мають фізичні або психічні вади, що перешкоджають сприйняттю 

змісту, ходу і результатів слідчої (розшукової) дії: сліпих або таких, 

що мають низький зір, глухих, німих; осіб, що мають громадянство 

інших держав або проживають на значному віддаленні від місця про-

ведення досудового розслідування. 

При запрошенні понятого до проведення слідчої (розшукової) 

або процесуальної дії, дізнавач, слідчий, прокурор чи інша уповнова-

жена на проведення цих дій особа, має попросити пред’явити будь-

який документ, що засвідчує особу (паспорт, студентський квиток, 

пенсійне посвідчення, права водія тощо) – відомості якого обов’язково 

внести до протоколу слідчої (розшукової) або процесуальної дії. До 

таких засвідчувальних документів можуть належати ті документи, які 

містять такі реквізити: прізвище, ім’я, по батькові; фотокартка особи, 

завірена печаткою. 

Законом передбачено, що поняті можуть бути допитані під час 

судового розгляду як свідки проведення відповідної слідчої (розшуко-

вої) дії.  

Участь понятих є гарантією правильного безпосереднього 

сприйняття при провадженні слідчих (розшукових) дій обставин і фактів, 

що мають значення для кримінального провадження, їх належної фікса-

ції у процесуальних документах. 
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13.3.8 Ознайомлення з матеріалами  

досудового розслідування до його завершення 
 

Слідчий, дізнавач, прокурор зобов’язаний за клопотанням сто-

рони захисту, потерпілого, представника юридичної особи, щодо якої 

здійснюється провадження, надати їм матеріали досудового розсліду-

вання для ознайомлення, за винятком матеріалів про застосування 

заходів безпеки щодо осіб, які беруть участь у кримінальному судочин-

стві, а також тих матеріалів, ознайомлення з якими на цій стадії кримі-

нального провадження може зашкодити досудовому розслідуванню. 

Відмова у наданні для ознайомлення загальнодоступного документа, 

оригінал якого знаходиться в матеріалах досудового розслідування, не 

допускається.  

Під час ознайомлення з матеріалами досудового розслідування 

особа, що його здійснює, має право робити необхідні виписки та  

копії. 

Ознайомлення з матеріалами досудового розслідування, що міс-

тяться в інформаційно-телекомунікаційній системі досудового розслі-

дування, здійснюється шляхом надання доступу до них або надання 

електронних копій чи примірників таких матеріалів. 

Недопустимість розголошення відомостей досудового розслі-

дування  

Згідно зі ст. 222 КПК України, відомості досудового розслідуван-

ня можна розголошувати лише з письмового дозволу слідчого або 

прокурора і в тому обсязі, в якому вони визнають можливим.  

У необхідних випадках слідчий, прокурор попереджає осіб, яким 

стали відомі відомості досудового розслідування, у зв’язку з взяттям у 

ньому участі, про їх обов’язок не розголошувати такі відомості без їх 

дозволу. Незаконне розголошення відомостей досудового розслідування 

тягне кримінальну відповідальність, установлену законом. 

Така заборона зумовлена тим, що передчасне розголошення да-

них розслідування може перешкодити встановленню всіх обставин у 

кримінальному провадженні, зокрема призвести до знищення доказів 

співучасниками кримінального правопорушення або іншими зацікавле-

ними в результатах кримінального провадження особами, створить умо-

ви для ухилення осіб, причетних до вчинення кримінального правопо-

рушення, тощо. Крім того, передчасне і неконтрольоване розголошення 

даних досудового розслідування може завдати шкоди не тільки повному 

і об’єктивному дослідженню обставин кримінального провадження, а й 

законним інтересам потерпілого, свідка, інших учасників кримінального 

судочинства. 
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Тому для того, щоб не допустити небажану втрату відомостей 

про обставини досудового розслідування у кримінальному провадженні 

прокурор, слідчий, дізнавач у необхідних випадках попереджають будь-

кого з учасників судочинства (свідків, потерпілого, цивільного позива-

ча, цивільного відповідача, захисника, експерта, спеціаліста, переклада-

ча, понятих та інших осіб), незалежно від джерела або способу отри-

мання ними даних досудового розслідування і ступеня поінформованос-

ті, про обов’язок не розголошувати без їх дозволу даних досудового 

розслідування, які їм стали відомі. Винуваті у розголошенні відомостей 

досудового розслідування несуть кримінальну відповідальність за 

ст. 387 КК України. 

Попередження про недопустимість розголошення і дозвіл на 

розголошення (якщо такий був) доцільно фіксувати в протоколі певної 

дії, результати якої прокурор, слідчий, дізнавач забороняє розголошува-

ти, або в окремому протоколі, або в іншому документі (наприклад, під-

писці). Це дисциплінуватиме учасників процесу й інших осіб і в майбу-

тньому дасть змогу обґрунтовано вирішити питання про їх кримінальну 

відповідальність. 

Дані досудового розслідування можуть бути оголошені лише з 

дозволу слідчого, дізнавача або прокурора і в тому обсягу, в якому вони 

визнають це можливим, якщо розголошення не суперечить інтересам 

досудового розслідування і не пов’язане з порушенням прав і законних 

інтересів учасників кримінального судочинства. 

Розголошення даних про приватне життя учасників криміна-

льного судочинства без їх згоди не допускається. Згода учасника кри-

мінального судочинства на розголошення даних про його приватне жит-

тя має бути виражена в письмовій формі та міститися в матеріалах кри-

мінального провадження. 
 

 

Контрольні питання 
 

1. Яке значення і завдання стадії досудового розслідування? 

2. Назвіть органи досудового розслідування. 

3. З якого моменту розпочинається досудове розслідування? 

4. Наведіть форми закінчення досудового розслідування. 

5. Які є форми досудового розслідування та в чому їх відмінність? 

6. Назвіть особливості провадження дізнання. 

7. Що таке підслідність? 

8. Які є види підслідності і чим вони визначаються? 

9. Які є підстави об’єднання і виділення матеріалів досудового розслі-

дування? 
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10. Які є строки досудового розслідування кримінального проступку? 

11. Які є строки досудового розслідування злочинів? 

12. Які є строки розгляду клопотань під час досудового розслідування? 

13. Хто вирішує питання про можливість та обсяг розголошення відомо-

стей досудового розслідування? 

14. З якою метою під час досудового розслідування залучають спеціалі-

ста, перекладача та понятих? 
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Тема 14 

 

ПОВІДОМЛЕННЯ ПРО ПІДОЗРУ  

У КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОВАДЖЕННІ 

 

14.1 Поняття і значення повідомлення про підозру 

14.2 Порядок повідомлення про підозру в кримінальному провадженні 

14.3 Випадки (підстави) повідомлення про підозру. Зміна підозри у  

кримінальному провадженні 

 

 

14.1 Поняття і значення  

повідомлення про підозру 
 

Удосконалення правової системи України, здійснюване насампе-

ред із метою зміцнення гарантій прав особи, у кримінальному судочин-

стві виводить на чільне місце питання процесуального статусу учасни-

ків кримінальної процесуальної діяльності. З-поміж них доцільно виок-

ремити підозрюваного у вчиненні кримінального правопорушення. 

Як свідчить практика, саме на етапі виникнення підозри найчас-

тіше допускаються порушення прав людини. Основна причина полягає 

в неоднозначному нормативному регулюванні кримінальної процесуа-

льної діяльності. Віднедавна зміни у процесуальному статусі підозрю-

ваного – розширення права на захист, обрання будь-якого запобіжного 

заходу до підозрюваного за ухвалою слідчого судді та інші – не виріши-

ли цю проблему. Підозра залишається, по суті, «білою плямою» в кри-

мінальному процесуальному законодавстві. Глава 22 КПК України не 

містить прямого визначення підозри і виводиться зі змісту інших норм 

КПК України. 

Підозра за академічним тлумачним словником української мови – 

це думка про будь-чию причетність до чогось негативного, сумнів у 

чиїйсь порядності, чесності, відданості й ін
1
. 

Повідомлення – це: 1) дія за значенням повідомити, повідомляти і 

повідомлятися; 2) те, що доводиться до чийогось відома, сповіщається 

комусь; письмова чи усна інформація, дані, інформація, передані, доведені 

––––––––– 
1 Словник української мови: в 11 т. Т. 6. 1975. С. 475. 
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до відома, викладені будь-ким, невеликий публічний виступ, невелика 

доповідь на якусь тему; 3) папір, документ, у якому про щось повідом-

ляється, сповіщається
1
. 

Підозра – це припущення про субʼєкта кримінального правопо-

рушення, неповна поінформованість про будь-які факти, обставини, 

тобто ймовірне, гадане пояснення їх. Виникнення у свідомості слідчого 

чи прокурора підозри не переводить особу в процесуальний статус підо-

зрюваного у процесуальному значенні. Як зазначав В. Г. Кочетков, це 

відбувається тому, що думка слідчого процесуально не закріплена. Офі-

ційне оголошення про підозру може виконувати роль юридичного факту, 

який запускає в дію весь механізм реалізації прав підозрюваного
2
, за-

конних інтересів особи, яка опинилася під підозрою. Кримінальний 

процесуальний закон змінив природу визнання особи підозрюваною, 

змінивши також принциповий підхід до затримання, проте обмеживши 

підстави затримання.  

В. П. Гринюк уважає, що повідомлення про підозру є процесуа-

льним рішенням, прийнятим уповноваженим суб’єктом, яке посвідчує 

початок здійснення функції обвинувачення та персоніфікації такого 

обвинувачення. Результатом прийняття такого процесуального рішення 

є набуття особою, яка підозрюється у вчиненні злочину, статусу підоз-

рюваного, а отже, виникнення для такої особи відповідних прав та 

обов’язків у кримінальному провадженні. Крім того, з моменту повідо-

млення особі про підозру між підозрюваним та особою, яка повідомила 

про підозру, виникають кримінальні процесуальні правовідносини
3
. 

Ю. П. Аленін та І. В. Гловюк навели декілька значень категорії 

«повідомлення про підозру»: процесуальна діяльність, зміст якої поля-

гає у складанні слідчим або прокурором письмового повідомлення про 

підозру та його врученні особі відповідно до ст.ст. 276–279 КПК Украї-

ни; процесуальне рішення; процесуальна дія; інститут кримінального 

процесуального права; етап стадії досудового провадження та форма 

повідомлення; етап досудового розслідування; перший етап формування 

державного обвинувачення; первинна форма обвинувальної діяльності 

стосовно конкретної особи; початок реалізації функції обвинувачення
4
. 

––––––––– 
1 Словник української мови: в 11 т. Т. 6. 1975. С. 669. 
2 Кочетков В. Г. Подозреваемый в советском уголовном процессе : дис. … 

канд. юрид. наук. Москва, 1968. С. 17.  
3 Гринюк В. О. Повідомлення про підозру як форма здійснення первинного 

обвинувачення у кримінальному провадженні. Форум права. 2017. № 1. С. 20–21. 
4 Аленін Ю. П., Гловюк І. В. Повідомлення про підозру: загальна характери-

стика та проблеми удосконалення. Вісник Південного регіонального центру 

Національної академії правових наук України. 2014. № 1. С. 161. 
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О. В. Капліна стверджує, що підозра – це обґрунтоване припу-

щення слідчого та/або прокурора про причетність особи до вчинення 

кримінального правопорушення, яке формалізоване у повідомленні про 

підозру та має бути перевірене для спростування або підтвердження
1
. 

І. Г. Івасюк дає таке визначення поняття «підозра»: це результат 

розумової діяльності слідчого, прокурора щодо оцінки наявних у справі 

доказів, які з достатньою переконливістю вказують на ймовірність учи-

нення кримінального правопорушення певною особою, що виражається 

у процесуальному документі, який складається із зазначених у законі 

підстав і вручається особі, яка підозрюється у вчиненні кримінального 

правопорушення
2
. 

Окрім того, закон не визначає однозначно підстав для повідом-

лення підозри, не вказує окремою нормою строк, протягом якого особа 

може перебувати під підозрою. Хоча позитивним є момент імплемента-

ції в КПК України вимоги ст. 26 Конституції України, відповідно до ч. 3 

якої у разі нагальної необхідності запобігти злочинові чи його припини-

ти уповноважені на те законом органи можуть застосувати триман-

ня особи під вартою як тимчасовий запобіжний захід, обґрунтованість 

якого протягом сімдесяти двох годин має бути перевірена судом.  

Затримана особа негайно звільняється, якщо протягом сімдесяти двох 

годин із моменту затримання їй не вручене вмотивоване рішення суду 

про тримання під вартою. 

Автори по-різному трактують початок перебігу строку перебу-

вання в процесуальному статусі підозрюваного. Так, наприклад, вважа-

лося, що термін перебування як підозрюваного починався з моменту 

порушення кримінальної справи дізнавачем, слідчим (ст. 98 КПК 

1960 р.). Проте чинний КПК України уніс певну зрозумілість щодо цьо-

го питання, зокрема, згідно зі ст. 42 КПК України, підозрюваним є осо-

ба, якій у порядку, передбаченому ст.ст. 276–279 КПК України, повідо-

млено про підозру, особа, яка затримана за підозрою у вчиненні кримі-

нального правопорушення, або особа, щодо якої складено повідомлення 

про підозру, однак його не вручено їй внаслідок не встановлення місце-

знаходження особи, проте вжито заходів для вручення у спосіб, перед-

бачений цим Кодексом для вручення повідомлень.  

––––––––– 
1 Капліна О. В. Підозра у кримінальному провадженні: поняття, ознаки, 

cутність. Юридичний часопис Національної академії внутрішніх справ. 2013. 

№ 1. С. 241. 
2 Івасюк І. Г. Інститут «повідомлення про підозру» нового кримінального 

процесуального законодавства України. Митна справа. 2013. № 4 (88). Ч. 2. Кн. 2. 

С. 77. 
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Виникають суперечки, як довго громадянин може перебувати в 

статусі підозрюваного, якщо, наприклад, затримання здійснено у 

м. Львові, а доставити затриманого для прийняття судового рішення про 

тримання під вартою необхідно в м. Одесу за місцем провадження досу-

дового розслідування. 

Переважно науковці досліджували проблеми підозри, які повʼя-

зані з процесуальною особою підозрюваного, підставами набуття ним 

відповідного процесуального статусу, гарантіями дотримання його прав 

та законних інтересів. Окрім того, з прийняттям нового КПК України 

суттєво змінився порядок набуття особою статусу підозрюваного, про-

цес повідомлення про підозру, трансформації підозри в обвинувачення, 

та й саморозуміння місця інституту підозри у кримінальному процесі. 

Відповідно до ч. 5 ст. 28 КПК України, кожен має право, щоб об-

винувачення до нього в найкоротший строк або стало предметом судо-

вого розгляду, або щоб відповідне кримінальне провадження щодо ньо-

го було закрите. Обвинувачення як твердження про вчинення криміна-

льного правопорушення певною особою формулюється в обвинуваль-

ному акті, який є підсумковим процесуальним документом стадії досу-

дового розслідування (ч. 4 ст. 110 КПК України). Обвинувальний акт 

складається слідчим та/або прокурором, коли зібрано достатньо доказів 

для того, щоб передати його до суду, коли сторона обвинувачення впев-

нена, що проведеним досудовим розслідуванням встановлено особу, яка 

вчинила кримінальне правопорушення, процес доказування завершений, 

повно та неупереджено встановлені та досліджені обставини, які підля-

гають доказуванню у кримінальному провадженні (ст. 91 КПК України). 

Проте перед тим, як прийти до переконання про необхідність складання 

підсумкового процесуального рішення – обвинувального акта – слідчий, 

дізнавач та/або прокурор проходять складний шлях, повʼязаний із кро-

пітким збиранням, перевіркою, оцінкою доказів, із висуненням та пере-

віркою версій, формулюванням певних висновків та прийняттям низки 

процесуальних рішень. Цей процес пізнання неминуче повʼязаний із 

нагромадженням доказів, просуванням від майже повного незнання про 

подію кримінального правопорушення та особу, яка його вчинила на 

етапі внесення відомостей до ЄРДР, до знання дедалі більше повного та 

точного. На певному етапі досудового розслідування у слідчого чи про-

курора логічно виникає ймовірне судження про вчинення кримінально-

го правопорушення певною особою. Такі ситуації можуть бути 

повʼязані з тим, що особа затримана на місці вчинення кримінального 

правопорушення чи безпосередньо після його вчинення; щодо неї  

необхідно обрати один із запобіжних заходів, або у матеріалах кримі-

нального провадження вже містяться докази для її підозри у вчиненні 
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кримінального правопорушення. Водночас закон категорично забороняє 

допитувати таку особу як свідка та вказує на необхідність визнання 

істотним порушенням прав людини отримання показань від свідка, 

який надалі буде визнаний підозрюваним у кримінальному провадженні 

(п. 6 ч. 2 ст. 87 КПК України).  

Отже, у зазначених випадках особа невідкладно має бути повідо-

млена про підозру та набути процесуального статусу, який дає їй мож-

ливість стати субʼєктом права на захист (ст. 42 КПК України). 

Відповідно до п. 14 ч. 1 ст. 3 КПК України, із моменту повідом-

лення особі про підозру починається процедура притягнення особи до 

кримінальної відповідальності. Особу можна притягти до кримінальної 

відповідальності лише на підставах і в порядку, встановлених законом. 

Суть повідомлення про підозру полягає в тому, що в цей момент 

особа притягається до кримінальної відповідальності. Це означає, що 

припиняється перебіг строку давності притягнення особи до криміналь-

ної відповідальності, який передбачений у ст. 49 КК України. Датою 

притягнення особи до кримінальної відповідальності є дата складення 

повідомлення про підозру, а не час винесення вироку. Однак це не озна-

чає, що підозрюваний одразу ж несе кримінальну відповідальність, 

оскільки притягнення до кримінальної відповідальності безпосередньо 

не повʼязане із кримінальним покаранням. 

Відповідно, значення повідомлення про підозру полягає не у ви-

знанні особи винуватою і не у встановленні кримінальної відповідальності, 

а у створенні для цього відповідних умов. Під час розслідування установ-

люється, чи відбулося кримінальне правопорушення і хто його вчинив. 

Згідно з ч. 2 ст. 9 КПК України, прокурор, керівник органу досу-

дового розслідування, слідчий зобовʼязані всебічно, повно і неупере-

джено дослідити обставини кримінального провадження, виявити і  

ті обставини, що викривають, і ті, що виправдовують підозрюваного, 

обвинуваченого, а також обставини, що помʼякшують або обтяжують 

його покарання, надати їм належну правову оцінку та забезпечити  

прийняття законних і неупереджених процесуальних рішень. 

Порушення вимог законності й обґрунтованості притягнення до 

кримінальної відповідальності може спричинити і засудження невину-

ватого, і необґрунтоване звільнення від кримінальної відповідальності 

та покарання, що є недопустимим.  

Маючи на меті забезпечити умови для того, щоб особа, яка вчи-

нила кримінальне правопорушення, понесла відповідальність за свої 

протиправні дії, повідомлення про підозру водночас є засобом реалізації 

наданих цій особі процесуальних прав та виконання обовʼязків, що ста-

новить зміст її процесуального статусу.  
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Для того, щоб дати повне визначення поняття повідомлення про 

підозру в кримінальному провадженні, доцільно встановити його озна-

ки. Ними є: 

– підозра може сформуватися тільки після внесення відомостей 

до ЄРДР, початку кримінального провадження, проведення слідчих (роз-

шукових), негласних слідчих (розшукових) та інших процесуальних дій; 

– повідомлення про підозру є проміжним результатом вирішення 

кримінального провадження, тобто його подальшого руху і підсумком 

процесу вирішення питання про початок процедури притягнення особи 

до кримінальної відповідальності; 

– повідомлення про підозру є актом застосування норм криміна-

льного процесуального права; 

– повідомлення про підозру приймається на підставі криміналь-

ного процесуального закону і спираються на конкретну норму, тобто є 

законними і обґрунтованими; 

– виходить від компетентних органів держави, їх посадових осіб 

(прокурора, слідчого) і має категоричний, офіційно-владний, обовʼяз-

ковий для виконання характер; 

– повідомлення про підозру адресується чітко визначеному 

субʼєкту (особі, яка вчинила кримінальне правопорушення і у звʼязку із 

чим вона затримана або її причетність встановлена доказами у криміна-

льному провадженні), тобто є засобами індивідуальної правової регла-

ментації кримінальних процесуальних відносин; 

– повідомлення про підозру має певну встановлену кримінальним 

процесуальним законом форму документа (крім назви за формою,  

містить інші чітко позначені реквізити: дату та місце складання; назву 

органів або посадових осіб, котрі їх видали; підписи, дати; мають сувору 

структуру тощо). 

З огляду на зазначене, повідомлення про підозру можна тлума-

чити як: 

– інститут кримінального процесуального права; 

– кримінальну процесуальну дію; 

– акт правового застосування; 

– кримінальний процесуальний документ; 

– кримінальне процесуальне рішення. 

Повідомлення про підозру як інститут кримінального проце-

суального права – це сукупність кримінальних процесуальних норм, які 

регламентують порядок і підстави притягнення особи до кримінальної 

відповідальності під час досудового розслідування. 

Повідомлення про підозру як кримінальна процесуальна дія – 

це здійснення компетентною посадовою особою (прокурором або за 
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дорученням прокурора слідчим) своїх обовʼязків щодо притягнення 

особи до кримінальної відповідальності у межах наданих кримінальним 

процесуальним законодавством повноважень. 

Повідомлення про підозру як акт правового застосування – це 

правовий акт компетентного органу або посадової особи (прокурора або 

за дорученням прокурора слідчого), виданий на підставі кримінальних 

процесуальних фактів і норм кримінального процесуального права, що 

визначає права, обовʼязки особи, яка притягається до кримінальної від-

повідальності (підозрюваного), та міру її відповідальності. 

Повідомлення про підозру як кримінальний процесуальний  

документ – це матеріальний обʼєкт, що містить у зафіксованому вигля-

ді інформацію про притягнення особи до кримінальної відповідальності 

за вчинення кримінального правопорушення, оформлений у криміналь-

ному процесуальному порядку прокурором або за дорученням прокуро-

ра слідчим і має відповідно до чинного кримінального процесуального 

законодавства юридичну силу. 

Повідомлення про підозру як кримінальне процесуальне рішен-

ня – це розумова діяльність прокурора та слідчого із визначення майбу-

тнього правового статусу особи, яка вчинила кримінальне правопору-

шення, та визначення подальшого руху кримінального провадження. 

Отже, на підставі викладеного можна зробити висновок, що підо-

зра – це обґрунтоване припущення слідчого та/або прокурора про при-

четність особи до вчинення кримінального правопорушення, яке форма-

лізоване у повідомленні про підозру, та має бути перевірено для спрос-

тування або підтвердження. Повідомлення про підозру – це процесуа-

льна діяльність, зміст якої полягає у складанні слідчим або прокурором 

письмового повідомлення про підозру та його врученні особі відповідно 

до ст.ст. 276–279 КПК України. Слід також зауважити на багатознач-

ність термінів «підозра» та «повідомлення про підозру». Вони можуть 

вживатись у кримінальному провадженні, у навчальній літературі й 

інших, окрім указаних значеннях. Терміном «підозра» може бути про-

цесуальний документ – повідомлення про підозру, який складається та 

вручається особі. Крім того, ним може позначатися інститут криміналь-

ного процесуального права, який становить уособлену групу правових 

норм, що регулюють однорідні кримінальні процесуальні відносини, 

котрі виникають у зв’язку з притягненням особи до кримінальної відпо-

відальності, складанням і врученням особі повідомлення про підозру й 

одночасним наданням підозрюваному можливості захищати свої права 

та законні інтереси. Терміном «повідомлення про підозру» може позна-

чатися певний етап стадії досудового розслідування, з якого починаєть-

ся притягнення особи до кримінальної відповідальності. Його можуть 
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розуміти як сукупність кримінальних процесуальних дій і рішень, які 

здійснюються та приймаються на цьому етапі.  

Значення повідомлення особи про підозру полягає в тому, що:  

– на цьому етапі формулюється підозра, тобто перше офіційне  

обґрунтоване припущення, попередній висновок про причетність кон-

кретної особи до вчинення кримінального правопорушення;  

– з моменту повідомлення особі про підозру починається притяг-

нення її до кримінальної відповідальності (кримінальна відповідальність 

настає з моменту набрання законної сили обвинувальним вироком суду);  

– із дня повідомлення особи про підозру починають відраховува-

тися строки досудового розслідування (ст. 219 КПК України);  

– після складання повідомлення про підозру визначаються зага-

льні напрями подальшого розслідування, відповідно до яких підозра має 

бути перевірена та спростована або трансформована в обвинувачення – 

твердження про вчинення певною особою діяння, передбаченого Зако-

ном України про кримінальну відповідальність;  

– у кримінальному провадженні з моменту повідомлення про  

підозру між державними органами, які ведуть кримінальне проваджен-

ня, та особою, яку повідомлено про підозру, виникають кримінальні 

процесуальні правовідносини, зʼявляється головна процесуальна пос-

тать досудового розслідування, новий учасник – підозрюваний, який є 

субʼєктом права на захист, із чим повʼязується виникнення функції за-

хисту, набуває процесуальних прав, передбачених у законі (ст. 42 КПК 

України), та утілює сторону захисту;  

– розширюються повноваження слідчого по застосуванню щодо 

підозрюваного заходів забезпечення кримінального провадження (на-

приклад, тимчасове обмеження у користуванні спеціальним правом 

(ст. 148 КПК України); відсторонення від посади (ст. 154 КПК України), 

арешт майна (ст. 170 КПК України) тощо);  

– з моменту повідомлення особи про підозру можуть ініціювати-

ся укладення угод про примирення або про визнання винуватості 

(ст.ст. 468, 469 КПК України). 
 

 

14.2 Порядок повідомлення про підозру  

в кримінальному провадженні 
 

Кримінальний процесуальний закон визначає порядок повідом-

лення особі про підозру шляхом вручення письмового повідомлення 

про підозру в день його складення слідчим або прокурором. 

Відповідно до п. 11 ч. 2 ст. 36 КПК України, повідомлення про  

підозру входить до компетенції прокурора, який здійснює нагляд за 
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додержанням законів під час досудового розслідування у формі проце-

суального керівництва. 

Згідно з п. 6 ч. 2 ст. 40 КПК України, повідомляти про підозру 

може й слідчий, але за погодженням із прокурором. Письмове повідом-

лення про підозру вручається безпосередньо особі, яка притягується до 

кримінальної відповідальності. У разі неможливості вручення повідом-

лення про підозру воно вручається за правилами, які передбачені під час 

здійснення виклику слідчим прокурором. 

У разі тимчасової відсутності особи за місцем проживання по-

відомлення про підозру для передачі їй вручається під розписку дорос-

лому члену сімʼї особи або іншій особі, яка з нею проживає, житлово-

експлуатаційній організації за місцем проживання особи або адмініст-

рації за місцем її роботи.  

Особі, що перебуває під вартою, повідомлення про підозру може 

вручатися через адміністрацію місця увʼязнення. Повідомлення про 

підозру неповнолітній особі, зазвичай, вручається її батьку, матері, уси-

новлювачу або законному представнику, а обмежено дієздатній особі – 

її піклувальнику. Інший порядок повідомлення про підозру допускаєть-

ся лише в разі, якщо це обумовлюється обставинами кримінального 

провадження. 

У випадку прийняття рішення про здійснення спеціального досу-

дового розслідування повідомлення про підозру особі, яка притягується 

до кримінальної відповідальності, надсилається за останнім відомим 

місцем її проживання або перебування та обов’язково публікуються в 

засобах масової інформації загальнодержавної сфери розповсюдження 

та на офіційних веб-сайтах органів, що здійснюють досудове розсліду-

вання. З моменту опублікування повідомлення про підозру в засобах 

масової інформації загальнодержавної сфери розповсюдження підозрю-

ваний вважається належно ознайомленим із його змістом. 

Друкований орган, у якому публікуються протягом наступного 

року повістки про виклик підозрюваного, визначається не пізніше 1 

грудня поточного року в порядку, встановленому Кабінетом Міністрів 

України. Копія повідомлення про підозру в провадженнях, які здійсню-

ються у порядку спеціального досудового розслідування, що підлягають 

врученню підозрюваному, надсилаються захиснику. 

Якщо повідомленню про підозру передувало затримання особи за 

підозрою у вчиненні кримінального правопорушення, то таке повідом-

лення вручається не пізніше двадцяти чотирьох годин з моменту її за-

тримання. У разі якщо особі не вручено повідомлення про підозру після 

двадцяти чотирьох годин із моменту затримання, то така особа підлягає 

негайному звільненню. 
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Особливості повідомлення про підозру встановлюються щодо 

окремої категорії осіб, відносно яких вирішується питання про притяг-

нення їх до кримінальної відповідальності. Так, письмове повідомлення 

про підозру здійснюється: 

– адвокату, депутату місцевої ради, депутату Верховної Ради  

Автономної Республіки Крим, сільському, селищному, міському голо-

ві – Генеральним прокурором України, його заступником, керівником 

регіональної прокуратури в межах його повноважень; 

– народному депутату України, кандидату у Президенти України, 

Уповноваженому Верховної Ради України з прав людини, Голові або 

іншому члену Рахункової палати, прокурору Спеціалізованої антикору-

пційної прокуратури, Директору або іншому працівнику Національного 

антикорупційного бюро України, заступникам Генерального прокурора, 

Голові Національного агентства з питань запобігання корупції, його 

заступнику – Генеральним прокурором (виконувачем обов’язків Гене-

рального прокурора) або заступником Генерального прокурора – керів-

ником Спеціалізованої антикорупційної прокуратури; 

– судді Конституційного Суду України, професійному судді, при-

сяжному та народному засідателю на час здійснення ними правосуддя, 

працівникам Національного антикорупційного бюро України – Гене-

ральним прокурором України або його заступником; 

– судді Вищого антикорупційного суду – Генеральним прокуро-

ром (виконувачем обов’язків Генерального прокурора); 

– Генеральному прокурору України – заступником Генерального 

прокурора України. 

Генеральний прокурор (виконувач обов’язків Генерального про-

курора), його заступник, керівник обласної прокуратури може доручити 

іншим прокурорам здійснити письмове повідомлення про підозру осо-

бам, визначеним ч. 1 ст. 481 КПК України, у порядку, передбаченому 

ч.ч. 1 і 2 ст. 278 КПК України. 

Відомості щодо повідомлення про підозру особі, зокрема дата і 

час повідомлення про підозру, правова кваліфікація кримінального пра-

вопорушення, у вчиненні якого підозрюється особа, із зазначенням 

статті (частини статті) закону України про кримінальну відповідаль-

ність невідкладно вносяться слідчим, прокурором до ЄРДР. 

О. В. Фараон указує, що вручення повідомлення про підозру має 

такі етапи: 1) підготовчий: 1.1) встановлення місцеперебування особи, 

якій має бути вручено повідомлення про підозру, та її виклик до слідчо-

го, прокурора; 1.2) повідомлення про місце, дату і час вручення повідо-

млення про підозру інших учасників кримінального провадження, зок-

рема захисника у випадках, передбачених законом; перекладача, якщо 
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особа не володіє мовою, якою проводиться кримінальне провадження; 

законного представника в разі вручення письмового повідомлення про 

підозру неповнолітньому після досягнення ним віку кримінальної відпо-

відальності; 2) основний: 2.1) усне оголошення особі повідомлення про 

підозру в учиненні конкретного кримінального правопорушення, 

розʼяснення сутності підозри; 2.2) повідомлення особі про її процесуальні 

права й обовʼязки, передбачені ст. 42 КПК України, розʼяснення їхньої 

сутності; 3) прикінцевий: 3.1) фіксація в письмовому повідомленні про 

підозру підпису слідчого, прокурора, який здійснив повідомлення, відо-

мостей про місце, дату, час його вручення, підпису особи, яка отримує 

повідомлення; 3.2) фактична передача памʼятки про права та обовʼязки; 

3.3) фактична передача письмового повідомлення про підозру особі
1
. 

Структура повідомлення про підозру, в рамках розглянутого на-

ми питання, на наш погляд, може складатись у двох варіантах алгори-

тмів дій та складатися з певних елементів. 

Перший варіант, коли затримання проводиться не уповноваже-

ним органом, тобто в порядку ст. 207 КПК України, тоді алгоритм дій 

слідчого, прокурора буде таким:  

– прийняття заяви від особи, яка затримала іншу особу за підоз-

рою у вчиненні кримінального правопорушення та в найкоротший строк 

доставила до уповноваженого органу;  

– внесення відомостей до ЄРДР за наявності в заяві явних ознак 

кримінального правопорушення;  

– допит особи як свідка, яка затримала іншу особу за підозрою;  

– складання протоколу затримання підозрюваного в порядку 

ст. 208 КПК України;  

– висування підозри щодо особи, яка вчинила протиправне діяння 

(повідомлення про підозру протягом 24 годин із моменту затримання);  

– допиту підозрюваного після повідомлення підозри;  

– вирішення питання про застосування до підозрюваного запобі-

жного заходу (протягом 60 годин з моменту затримання);  

– закінчення підозри у формі складання обвинувального акту, або 

звільнення від підозри у формі спеціальної постанови (закриття кримі-

нального провадження) про це і вирішення питань, повʼязаних з реабілі-

тацією підозрюваного. 

Другий варіант, коли уповноважений орган затримує особу в по-

рядку ст. 208 КПК України:  

––––––––– 
1 Фараон О. В. Повідомлення особі про підозру у вчиненні кримінального 

правопорушення : дис. ... канд. юрид. наук : 12.00.09. Київ, 2016. 248 с. URL: 

http://elar.naiau.kiev.ua/bitstream/123456789/1442/1/faraon_dis.pdf 
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– затримання підозрюваного в порядку ст. 208 КПК України;  

– висування підозри щодо особи, яка вчинила протиправне діяння 

(повідомлення про підозру протягом 24 годин з моменту затримання);  

– допиту підозрюваного після повідомлення підозри;  

– вирішення питання про застосування до підозрюваного запобі-

жного заходу (протягом 60 годин з моменту затримання);  

– закінчення підозри у формі складання обвинувального акту, або 

звільнення від підозри у формі спеціальної постанови (закриття кримі-

нального провадження) про це і вирішення питань, повʼязаних з реабілі-

тацією підозрюваного. 

Можна ще говорити про третій варіант, коли уповноважений 

орган затримує особу в порядку ст. 190 КПК України:  

– висування підозри щодо особи, яка вчинила протиправне діяння 

(повідомлення про підозру);  

– вирішення питання про затримання підозрюваного в порядку 

ст. 190 КПК України;  

– допиту підозрюваного;  

– вирішення питання про застосування до підозрюваного запобі-

жного заходу;  

– закінчення підозри у формі складання обвинувального акту, або 

звільнення від підозри у формі спеціальної постанови (закриття кримі-

нального провадження) про це і вирішення питань, повʼязаних із реабі-

літацією підозрюваного. 

Обґрунтована підозра про причетність особи до вчиненого кри-

мінального правопорушення слугує загальною умовою для затримання 

особи, визнання її підозрюваною, допиту, застосування запобіжних 

заходів та обумовлює їх правомірність. Своєю чергою, ці заходи про-

цесуального примусу можуть бути застосовані лише за наявності са-

мостійних правових підстав та умов, передбачених процесуальним 

законом. 

 

 

14.3 Випадки (підстави) повідомлення про підозру. 

Зміна підозри у кримінальному провадженні 
 

В основі підозри як кримінального процесуального явища є інфор-

мація, якою володіє слідчий, прокурор, про причетність конкретної особи 

до розслідуваного кримінального правопорушення. Водночас інформація, 

зі змісту якої випливає висновок про можливе вчинення особою криміна-

льного правопорушення, може бути отримана органом досудового розслі-

дування і з оперативних, і процесуальних джерел. 
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Наявність інформації, що свідчить про причетність особи до вчи-

нення кримінального правопорушення, багато в чому визначає характер 

діяльності органу досудового розслідування на етапі підозри і його ста-

влення до такої особи. Якщо у слідчого, прокурора є, наприклад, лише 

непідтверджені оперативні дані, то їх необхідно ретельно перевірити, 

перед тим як залучати запідозрену особу до кримінального проваджен-

ня, оскільки є велика ймовірність, що ця особа до розслідуваного кримі-

нального правопорушення або не має жодного відношення, або може 

бути залучена як свідок. А передчасне постановлення особи в статус 

підозрюваного з подальшим застосуванням до неї процесуального при-

мусу може спричинити негативні наслідки і для особи, і для органу 

досудового розслідування. 

З огляду на засаду публічності, прокурор, а також слідчий за по-

годженням із прокурором, обовʼязково здійснює повідомлення про підо-

зру особі у випадках: 

– затримання особи на місці вчинення кримінального право-

порушення або безпосередньо після його вчинення; 

– обрання до особи одного з передбачених запобіжних заходів; 

– наявності достатніх доказів для підозри особи у вчиненні кри-

мінального правопорушення. 

Потрібно зазначити, що нині поява в кримінальному процесі  

підозрюваного внаслідок застосування до нього заходів процесуального 

примусу, зокрема запобіжного заходу, не розкриває дійсної природи 

підозри: по-перше, підозра формулюється через примус, тоді як не при-

мус породжує підозру, а навпаки – підозра тягне застосування до особи 

заходів примусу; по-друге, затримання підозрюваного, застосування до 

нього запобіжного заходу, внесення відомостей в ЄРДР стосовно особи 

не вичерпують ситуацій, за яких громадянин реально виявляється під 

підозрою органів, що здійснюють обвинувальну діяльність. Поняття 

«підозра» повʼязується здебільшого із застосуванням органом досудово-

го розслідування такого тимчасового запобіжного заходу, як затриман-

ня. Тому вважаємо, що затримання особи, чи застосування запобіжного 

заходу не можуть бути підставами для повідомлення про підозру. Сто-

совно цього, можна зауважити, що заходи забезпечення кримінального 

провадження можуть бути застосовані тільки до підозрюваного (обви-

нуваченого), а до особи, в якої немає ще процесуального статусу, такі 

заходи забезпечення застосовуватися не можуть. 

У кримінальній процесуальній діяльності є декілька ситуацій, 

які обʼєктивно дають змогу органу досудового розслідування чи про-

курору запідозрити особу у вчиненні кримінального правопорушення . 

Зокрема: 
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– вказівка на особу в інформації, яка вноситься в ЄРДР, як учас-

ника кримінального правопорушення; 

– явка особи з повинною. У слідчій практиці можлива ситуація, 

коли особа добровільно приходить до органу досудового розслідування 

з усною або письмовою заявою про вчинення нею кримінального пра-

вопорушення. Цей факт законодавчо не закріплений у вигляді явки з 

повинною порівняно з КПК 1960 року; 

– затримання особи за обставин, зазначених у ст.ст. 207, 208 КПК 

України. Хоча й тут є запитання щодо можливості такого затримання до 

внесення відомостей в ЄРДР, оскільки всі запобіжні заходи можуть бути 

застосовані тільки після внесення відомостей в ЄРДР; 

– наявність у кримінальному провадженні достатньої кількості 

доказів, що вказують на особу як на учасника кримінального право-

порушення. 

Під достатніми доказами для підозри особи у вчиненні криміна-

льного правопорушення розуміються достовірні відомості, зібрані, пере-

вірені й оцінені прокурором та слідчим у встановленому законом по-

рядку, які сукупно приводять до єдиного і правильного висновку на 

певний момент розслідування про те, що відповідна особа вчинила кри-

мінальне правопорушення і не підлягає звільненню від кримінальної 

відповідальності. 

Повідомленням особі про підозру прокурором його обвинувальна 

діяльність не закінчується під час досудового розслідування. Криміна-

льний процесуальний закон також установлює випадки, коли повідом-

лення про підозру може складатися прокурором і під час судового розг-

ляду, зокрема, під час висунення додаткового обвинувачення. У такому 

разі прокурором складається відповідне клопотання та виконуються дії 

щодо його погодження із прокурором вищого рівня. У разі задоволення 

такого клопотання прокурора, суд зобовʼязаний відкласти судовий розг-

ляд на строк, необхідний для підготовки до захисту від додаткового 

обвинувачення або підготовки представника юридичної особи, щодо 

якої здійснюється провадження, до судового розгляду та складання 

прокурором нової підозри, відкриття матеріалів іншій стороні за додат-

ковим обвинуваченням та складання нового обвинувального акту про-

курором і вручення його копій. 

Вагоме значення для розуміння підозри має правова позиція 

ЄСПЛ, а також щодо розуміння поняття «обґрунтованість підозри». Об-

ґрунтованість підозри (ст. 177 КПК України) має значення і для визна-

чення наявності правових підстав для застосування запобіжного заходу. 

У своєму Рішенні «Нечипорук і Йонкало проти України» (п. 175) 

ЄСПЛ указав, що термін «обґрунтована підозра» означає, що існують 
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факти або інформація, які можуть переконати об’єктивного спостерігача 

в тому, що особа, про яку йдеться, могла вчинити правопорушення. 

Водночас тлумачення поняття «обґрунтованість» залежатиме від усіх 

обставин справи (Fox, Campbell and Hartley v. the United Kingdom (Фокс, 

Кемпбелл і Хартлі проти Сполученого Королівства), § 32)
1
. 

Критерії обґрунтованості нагадав ЄСПЛ у рішенні в справі «Кавала 

проти Туреччини» (заява № 28749/18), зазначає «ECHR. Ukrainian Aspect»
2
. 

Так, підприємець та захисник прав людини в Туреччині Мехмет 

Осман Кавала був затриманий та заарештований за підозрою у спробі 

повалення уряду та конституційного ладу. Також йому закидали замах 

на державний переворот. Як зазначається, Кавала скаржився на своє 

тривале досудове ув’язнення, яке він вважав свавільним. Він стверджу-

вав, що не було доказів, що обґрунтовували б підозру у вчиненні кримі-

нального правопорушення, яке вимагало його попереднього ув’язнення. 

Він також стверджував про відсутність підстав для застосування та 

продовження його тримання у слідчому ізоляторі. 

Звернувшись із скаргою до ЄСПЛ, він скаржився на порушення 

п. 1 (с) та п. 3 ст. 5 Конвенції. У Страсбурзі нагадали, що особа може 

бути затримана відповідно до п. 1 (с) ст. 5 Конвенції лише в рамках 

кримінального провадження з метою допровадження її до компетент-

ного судового органу за наявності обґрунтованої підозри у вчиненні нею 

правопорушення. Для того, щоб арешт за обґрунтованою підозрою був 

виправданий, не потрібно, щоб поліція отримала достатньо доказів для 

пред’явлення обвинувачення або для арешту, або під час перебування 

заявника під вартою. 

Також не потрібно, щоб особі, яку затримали, в кінцевому раху-

нку було пред’явлено обвинувачення або представлено перед судом. 

Метою затримання є подальше розслідування кримінальної справи шля-

хом підтвердження або зняття підозр, які є підставою для затриман-

ня. Таким чином, факти, які викликають підозру, не повинні бути такого 

ж рівня, як ті, які необхідні для обґрунтування обвинувального вироку 

або навіть притягнення до відповідальності, що настає на наступному 

етапі процесу кримінального розслідування. 

Разом із тим, «обґрунтованість» підозри, на якій засновується 

арешт, є важливою частиною гарантії, встановленої у п. 1 (с) ст. 5. 

Слова «обґрунтована підозра» означають наявність фактів чи відомостей, 

––––––––– 
1 Довідник із застосування статті 5 – Право на свободу та особисту недотор-

канність. 2014. С. 15. 
2 Cправа «Кавала проти Туреччини» (CASE of Kavala v. Turkey, аpplication 

no. 28749/18). URL: https://www.echr.com.ua/translation/sprava-kavala-proti-turechchini/ 
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які б задовольняли об’єктивного спостерігача, що ця особа можливо 

вчинила правопорушення. Однак те, що може бути визнано «розумним», 

залежить від усіх обставин. Відповідно, оцінюючи обґрунтованість підо-

зри, необхідно встановити, чи забезпечена сутність гарантії, передбаче-

ної п. 1 (с) ст. 5. Отже, повинні існувати факти чи відомості про те, що 

заарештовану особу обґрунтовано підозрюють у вчиненні передбачу-

ваного злочину. 

Термін «обґрунтованість» також означає поріг, який підозра по-

винна подолати, щоб задовольнити об’єктивного спостерігача щодо 

ймовірності звинувачень, – вказали у Суді. 

Аналізуючи практику ЄСПЛ, можна дійти висновку, що обґрунто-

ваність підозри містить дві складові. Перша – стосується питання, чи було 

взагалі вчинено кримінальне правопорушення, а друга – чи доведено 

обставини, які за розумного та неупередженого тлумачення викликають 

підозру щодо причетності певної особи до вчинення кримінального пра-

вопорушення. Водночас доведення обставин, викладених у повідомленні 

про підозру, здійснюється наявними на той момент у матеріалах криміна-

льного провадження доказами
1
.  

Закон не вимагає від слідчого зібрати до цього часу всі необхідні 

та можливі докази, які підлягають доказуванню у кримінальній справі. 

Однак у цей момент необхідно зібрати достатньо доказів, які вказу-

ють на те, що: 

– діяння, щодо якого провадиться розслідування, справді від-

булося; 

– його вчинила особа, питання про притягнення якої як обви-

нуваченого вирішується; 

– у діянні цієї особи міститься склад конкретного злочину; 

– немає обставин, які виключають провадження у справі та кри-

мінальну відповідальність цієї особи. 

Рішення про притягнення особи до кримінальної відповідальності 

(повідомлення про підозру) може прийняти тільки слідчий, прокурор у 

провадженні на підставі внутрішнього переконання про винуватість 

особи. Якщо кримінальне провадження розслідує група слідчих, пові-

домлення про підозру складає прокурор або старший слідчої групи за 

дорученням прокурора. 

Після повідомлення про підозру слідчий, прокурор або інша 

уповноважена службова особа (особа, якій законом надано право 

здійснювати затримання) зобовʼязані невідкладно повідомити  

––––––––– 
1 Обґрунтована підозра. URL: https://lexinform.com.ua/dumka-eksperta/ob- 

gruntovana-pidozra 
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підозрюваному про його права, передбачені ст. 42 КПК України, та 

вручити памʼятку про розʼяснення процесуальних прав та обовʼязків. 

Слідчий, прокурор або інша уповноважена службова особа на  

прохання підозрюваного зобовʼязані детально розʼяснити кожне із 

зазначених прав. 

Письмове повідомлення про підозру має містити такі відомості: 

– прізвище та посаду слідчого, прокурора, який здійснює пові-

домлення; 

– анкетні відомості особи (прізвище, імʼя, по батькові, дату та мі-

сце народження, місце проживання, громадянство), яка повідомляється 

про підозру; 

– найменування (номер) кримінального провадження, у межах 

якого здійснюється повідомлення; 

– зміст підозри; 

– правова кваліфікація кримінального правопорушення, у вчи-

ненні якого підозрюється особа, із зазначенням статті (частини статті) 

закону України про кримінальну відповідальність; 

– стислий виклад фактичних обставин кримінального правопору-

шення, у вчиненні якого підозрюється особа, зокрема зазначення часу, 

місця його вчинення, а також інших суттєвих обставин, відомих на мо-

мент повідомлення про підозру; 

– права підозрюваного; 

– підпис слідчого, прокурора, який здійснив повідомлення. 

У разі виникнення підстав для повідомлення про нову підозру або 

зміну раніше повідомленої підозри слідчий, прокурор зобовʼязані вико-

нати дії, передбачені щодо повідомлення підозри за обставинами, які їм 

стали відомі, та не могли бути відомі під час здійснення попередньої 

процесуальної діяльності.  

 

 

Контрольні питання 
 

1. Дайте визначення поняття «повідомлення про підозру». 

2. У чому полягає значення повідомлення про підозру? 

3. Який порядок повідомлення про підозру в кримінальному прова-

дженні? 

4. Охарактеризуйте правові наслідки повідомлення про підозру в кри-

мінальному провадженні. 

5. Які підстави повідомлення про підозру? 

6. Які підстави зміни підозри у кримінальному провадженні? 

7. Окресліть порядок повідомлення про підозри в разі їх зміни. 
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Тема 15 

 

СЛІДЧІ (РОЗШУКОВІ) ДІЇ 

 

15.1 Загальні положення проведення слідчих (розшукових) дій 

15.2 Характеристика допиту та його видів 

15.3 Характеристика предʼявлення для впізнання та його видів 

15.4 Характеристика обшуку та його видів 

15.5 Характеристика огляду та його видів. Освідування 

15.6 Характеристика слідчого експерименту 

15.7 Характеристика проведення експертизи. Відібрання зразків для про-

ведення експертизи 

15.8 Зняття показань технічних приладів і технічних засобів, що мають 

функції фото-, кінозйомки, відеозапису, чи засобів фото-, кінозйомки, 

відеозапису 

 

 

15.1 Загальні положення  

проведення слідчих (розшукових) дій 
 

Процесуальні дії слідчого, дізнавача або прокурора під час досу-

дового розслідування, незалежно від їх завдання, загалом спрямовані на 

швидке, повне й неупереджене розслідування кримінального прова-

дження. У такому розумінні всі процесуальні дії слідчого, дізнавача 

щодо кримінального провадження можна було б назвати слідчими  

(розшуковими) діями. Але в юридичній літературі слідчими (розшуко-

вими) діями називають лише ті, специфічною ознакою яких є безпосе-

редня спрямованість на виявлення, збирання, дослідження, перевірку, 

оцінку й використання доказів, тобто ті дії слідчого, результати яких 

безпосередньо повʼязані з можливістю отримання доказової інформації. 

Кримінальний процесуальний закон передбачає слідчі (розшукові) 

дії, сукупність яких дає змогу говорити про них як про систему. Для отри-

мання доказів слідчий має право проводити такі слідчі (розшукові) дії:  

– допит, зокрема одночасний допит двох або більше раніше допи-

таних осіб (ст.ст. 224–226 КПК України), допит у режимі відеоконфере-

нції під час досудового розслідування (ст. 232 КПК України); 

– предʼявлення для впізнання: особи (ст. 228 КПК України), ре-

чей (ст. 229 КПК України), трупа (ст. 230 КПК України), впізнання у 
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режимі відеоконференції під час досудового розслідування (ст. 232 КПК 

України); 

– обшук (ст.ст. 233–236 КПК України); 

– огляд: місцевості, приміщень, речей і документів (ст. 237 КПК 

України), трупа (ст. 238 КПК України), огляд трупа, повʼязаний з ексгу-

мацією (ст. 239 КПК України); 

– ексгумація трупа (ст. 239 КПК України); 

– слідчий експеримент (ст. 240 КПК України); 

– освідування особи (ст. 241 КПК України);  

– залучення експерта та проведення експертизи (ст.ст. 242–243 

КПК України); 

– отримання зразків для експертизи (ст. 245 КПК України); 

– зняття показань технічних приладів та технічних засобів, що 

мають функції фото-, кінозйомки, відеозапису, чи засобів фото-, кіноз-

йомки, відеозапису (ст. 245-1 КПК України). 

Термін «слідча дія» найвживаніший у практиці діяльності органів 

досудового розслідування та прокуратури. 

Слідчі (розшукові) дії – це різновид процесуальних дій, які спря-

мовані на отримання (збирання) доказів або перевірку отриманих дока-

зів у конкретному кримінальному провадженні з подальшою їх оцінкою, 

і окремо, і сукупно для прийняття окремих процесуальних рішень, що 

визначають рух кримінального провадження. 

Послідовність слідчих (розшукових) дій залежить від конкретної 

слідчої ситуації і встановлюється слідчим або прокурором самостійно.  

Слідчі (розшукові) дії можна класифікувати залежно від окре-

мих критеріїв:  

– за порядком проведення (первинні, повторні та додаткові). 

Первинні – це слідчі (розшукові) дії, які проводяться вперше  

щодо предмета або учасника дослідження. 

Повторним називають ті слідчі (розшукові) дії, які мають той са-

мий предмет, що і первинні, наприклад, коли йдеться про ті ж відомості, 

які отримані під час первинного допиту від допитуваної особи, але слід-

чий, дізнавач не впевнений у достовірності раніше отриманих показань, 

з огляду на що проводить повторний допит. 

Додатковими називають слідчі (розшукові) дії, метою яких є 

отримання відомостей, які не були отримані під час первинної слідчої 

(розшукової) дії з об’єктивних або суб’єктивних причин. Такою причи-

ною, наприклад, може бути погодні умови під час проведення первин-

ного огляду місця події на відкритій місцевості, що не дали можливості 

повністю встановити всі обставини вчинення кримінального правопо-

рушення; 
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– за вказівкою у кримінальному процесуальному законі (обовʼяз-

кові та необовʼязкові). 

Обовʼязковість слідчої (розшукової) дії може визначатися пря-

мою вказівкою в законі, наприклад, випадки обовʼязкового призначення 

судово-медичної експертизи для встановлення причин смерті; призна-

чення судово-психіатричної експертизи для зʼясування психічного стану 

підозрюваного або обвинуваченого. 

Якщо одні й ті самі обставини вчинення кримінального правопо-

рушення відомі одночасно великій кількості осіб (наприклад, у разі 

проведення культурно-масових заходів), то не обовʼязково їх усіх допи-

тувати; 

– за місцем проведення: (за місцем проведення досудового розс-

лідування, на місці події, за місцем знаходження учасника слідчої (роз-

шукової) дії). 

Зазвичай більшість слідчих (розшукових) дій проводиться у ка-

бінеті слідчого або в кімнатах для проведення слідчих (розшукових) 

дій органу досудового розслідування. Проте бувають випадки, коли 

слідча (розшукова) дія може бути проведена на місці вчинення кримі-

нального правопорушення, наприклад, огляд місця події, слідчий екс-

перимент на місці події тощо. Також окремі слідчі (розшукові) дії 

можуть бути проведені за місцем знаходження учасника слідчої (роз-

шукової) дії, наприклад, допит підозрюваного у СІЗО, допит потерпі-

лого у лікарні тощо; 

– за прийняттям рішення уповноваженою посадовою особою (за 

рішенням слідчого (постановою або без такої), за рішенням прокурора 

(постановою), за рішенням слідчого судді (ухвалою). 

Для проведення слідчих (розшукових) дій наявні загальні умови, 

які становлять сукупність вимог, передбачених кримінальним процесу-

альним законом, що ставляться до процедури кожної окремої слідчої 

(розшукові) дії. 

Слідчі (розшукові) дії будуть правомірними за таких загальних 

умов:  

– будь-яка слідча (розшукова) дія може проводитися за рішенням 

слідчого, прокурора, слідчого судді тільки після внесення відомостей до 

ЄРДР, за винятком огляду місця події;  

– порядок проведення слідчих (розшукових) дій і їх процесуальне 

оформлення має чітко відповідати кримінальному процесуальному за-

конодавству;  

– відповідальність за своєчасність, законність і обґрунтованість 

проведення слідчих (розшукових) дій покладається на особу, яка прова-

дить розслідування у кримінальному провадженні; 
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– слідчі (розшукові) дії проводяться за наявності підстав (право-

вих, процесуальних і фактичних). 

Правові підстави – це сукупність передбачених кримінальним 

процесуальним законом умов, які надають слідчому, дізнавачу право 

провадити ту або іншу слідчу (розшукову) дію. 

Фактичні підстави – це різні фактичні дані, які визначають  

необхідність виявлення, збирання і перевірки доказів шляхом проведен-

ня слідчих (розшукових) дій із метою встановлення обставин учинення 

кримінального правопорушення. 

Процесуальні підстави – це рішення викладене у процесуальному 

акті правозастосування (постанова або ухвала) на основі фактичних 

даних і ґрунтується на нормі кримінального процесуального закону. Як 

зазначалося, не у всіх випадках обов’язково оформляти процесуальне 

рішення про проведення слідчої (розшукової) дії. 

Рішення про проведення слідчих (розшукових) дій приймає слід-

чий, дізнавач самостійно, за винятком випадків, коли слідча (розшуко-

ва) дія проводиться за рішенням слідчого судді або прокурора. 

Слідчі (розшукові) дії можуть проводитись і за вказівкою проку-

рора, начальника органу досудового розслідування, за клопотанням 

інших учасників кримінального провадження, наприклад, підозрювано-

го, його захисника, потерпілого, цивільного позивача, цивільного відпо-

відача, їх представників. 

Мета проведення слідчої дії, зазвичай, безпосередньо перед-

бачена у КПК України. Наприклад, метою огляду є виявлення та фікса-

ції відомостей щодо обставин учинення кримінального правопорушення 

слідчий, прокурор проводять огляд місцевості, приміщення, речей та 

документів (ч. 1 ст. 237 КПК України). 

Місце і час проведення слідчих (розшукових) дій. Переважно слідчі 

(розшукові) дії проводяться там, де визнає за необхідне слідчий. Найчасті-

ше це кабінет слідчого. Деякі слідчі дії не можуть проводитись у кабінеті 

слідчого (огляд місця події, слідчий експеримент тощо). Іноді слідчі  

(розшукові) дії слідчий проводить за місцем перебування допитуваної 

особи (потерпілого – у лікарні, підозрюваного – в слідчому ізоляторі). 

Кримінальний процесуальний закон передбачає проведення слід-

чих (розшукових) дій у денний час (із 6 до 22 години). В нічний час 

слідчі (розшукові) дії можуть бути проведені у невідкладних випадках, 

коли зволікання з їх проведенням створює загрозу настання негативних 

наслідків, утрати доказів, продовження злочинних дій, приховування 

злочинців тощо, а також, крім здійснення кримінального провадження у 

порядку, котрий стосується режиму воєнного стану (у порядку ст. 615 

КПК України). 
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У деяких випадках проведення слідчої (розшукової) дії зумовлене 

попередньою слідчою (розшуковою) дією або прямо передбачене вказі-

вкою в законі. Так, якщо під час допиту потерпілий дасть показання про 

те, що він зможе упізнати особу, яка вчинила кримінальне правопору-

шення, проводиться пред’явлення для впізнання. Крім того, передбачені 

випадки обов’язкового призначення експертизи. 

Слідчі (розшукові) дії, які проводяться за дорученням слідчого, 

дізнавача, прокурора, необхідно виконати у строк, який указаний у  

дорученні. 

Слідчі (розшукові) дії у кримінальному провадженні проводяться 

протягом строку досудового розслідування.  

Тривалість слідчої (розшукової) дії залежить від її характеру, 

умов, у яких вона проводиться. 

Учасники слідчих (розшукових) дій. Учасниками слідчих (роз-

шукових) дій можуть бути, крім особи, яка її проводить, прокурор, на-

чальник органу досудового розслідування, інші особи, присутність яких 

слідчий визнає за необхідне. Прокурор і начальник органу досудового 

розслідування, крім особистої участі в проведенні слідчої (розшукової) 

дії, мають право давати слідчому вказівки. У всіх випадках участі про-

курора або начальника органу досудового розслідування в разі прове-

дення слідчих (розшукових) дій обов’язково робиться відмітка у відпо-

відному протоколі. 

У разі проведення деяких слідчих (розшукових) дій присутні по-

няті. Слідчий запрошує їх із кількості незаінтересованих осіб. Основна 

роль понятих полягає в тому, щоб засвідчити факт, зміст і результати 

слідчої (розшукової) дії, при проведенні якої вони були присутніми. 

Перед початком слідчої (розшукової) дії слідчий повинен роз’яснити 

понятим їх права й обов’язки. 

Згідно з ч. 7 ст. 223 КПК України, слідчий, прокурор зобовʼязані 

запросити не менше двох незаінтересованих осіб (понятих) для 

предʼявлення особи, трупа або речі для впізнання, огляду трупа, заразом 

повʼязаного з ексгумацією, слідчого експерименту, освідування особи. 

Винятками є випадки застосування безперервного відеозапису перебігу 

проведення відповідної слідчої (розшукової) дії. Понятих можна запро-

сити для участі в інших процесуальних діях, якщо слідчий, прокурор 

уважатиме за доцільне. 

Обшук або огляд житла або іншого володіння особи, обшук особи 

також проводиться за обовʼязкової участі не менше двох понятих неза-

лежно від застосування технічних засобів фіксування відповідної слід-

чої (розшукової) дії. 
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Понятих можна допитати під час судового розгляду як свідків 

проведення відповідної слідчої (розшукової) дії. Особа, яку залучають 

до проведення процесуальних дій під час досудового розслідування як 

понятого, зобовʼязана на вимогу слідчого, прокурора не розголошувати 

відомості щодо проведеної процесуальної дії. 

Як понятих не варто залучати осіб, які перебувають у стані алко-

гольного сп’яніння, осіб, які мають фізичні вади, що перешкоджають 

усвідомленню змісту, перебігу і результатів слідчої (розшукової) дії: 

сліпі або такі, що мають поганий зір, глухі, осіб, що мають громадянство 

інших держав або проживають на значному віддаленні від місця прове-

дення досудового розслідування. 

У багатьох слідчих (розшукових) діях можлива участь експерта 

або спеціаліста, які надають допомогу слідчому в застосуванні техніч-

них засобів і прийомів виявлення, фіксування доказів, використовуючи 

свої знання і навички.  

Під час проведення слідчих (розшукових) дій за участю малоліт-

ньої або неповнолітньої особи забезпечується участь законного пред-

ставника, педагога або психолога, а за необхідності – лікаря. 

У такому разі до початку слідчої (розшукової) дії педагогу, пси-

хологу, законному представнику або лікарю розʼяснюється їхнє право за 

дозволом ставити уточнювальні запитання малолітній або неповноліт-

ній особі. 

Відповідно до закону або за рішенням слідчого у проведенні слід-

чих дій можуть брати участь підозрюваний, його захисник, представник 

або законний представник, свідок, потерпілий та інші особи. 

Законний представник під час проведення слідчих (розшукових) 

дій користується процесуальними правами особи, інтереси якої він 

представляє, крім процесуальних прав, реалізація яких здійснюється 

безпосередньо підозрюваним, і не може бути доручена представнику 

(ст. 44 КПК України). 

Неприбуття захисника для участі у проведенні певної процесуа-

льної дії, якщо захисник був завчасно попереджений про її проведення, і 

за умови, що підозрюваний, обвинувачений не заперечує проти прове-

дення процесуальної дії за відсутності захисника, не може бути підста-

вою для визнання цієї процесуальної дії незаконною, крім випадків, 

коли участь захисника є обов’язковою. 

Якщо підозрюваний, обвинувачений заперечує проти проведення 

процесуальної дії за відсутності захисника, проведення процесуальної 

дії відкладається або для її проведення залучається захисник у порядку, 

передбаченому ст. 53 КПК України. Захисник користується процесу-

альними правами підозрюваного, обвинуваченого, захист якого він 
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здійснює, окрім процесуальних прав, які реалізуються безпосередньо 

підозрюваним, обвинуваченим і не може бути доручена захиснику, з 

моменту надання документів, передбачених ст. 50 КПК України, слід-

чому, прокурору, слідчому судді, суду. 

Захисник має право брати участь у проведенні допиту та інших 

процесуальних діях, що проводяться за участю підозрюваного, обвину-

ваченого, до першого допиту підозрюваного мати з ним конфіденційне 

побачення без дозволу слідчого, прокурора, суду, а після першого допи-

ту – такі ж побачення без обмеження кількості та тривалості. Такі  

зустрічі можуть відбуватися під візуальним контролем уповноваженої 

службової особи, але в умовах, за яких неможливе прослуховування або 

підслуховування (ст. 46 КПК України). 

У випадках, коли особа не володіє мовою, якою ведеться судо-

чинство, запрошується перекладач для перекладу пояснень, показань 

або документів. 

Перед початком процесуальної дії сторона кримінального прова-

дження, яка залучила перекладача, або суд пересвідчуються в особі й 

компетентності перекладача, зʼясовують його стосунки з підозрюваним, 

обвинуваченим, потерпілим, свідком і роз’яснюють його права та 

обовʼязки. 

Слідча (розшукова) дія, що проводиться за клопотанням сторони 

захисту, потерпілого, проводиться за участю особи, яка її ініціювала, та 

(або) її захисника або представника, крім випадків, коли, з огляду на 

специфіку слідчої (розшукової) дії, це неможливо або така особа пись-

мово відмовилася від участі в ній. 

Особи, які ініціювали проведення слідчої (розшукової) дії і при-

сутні під час її проведення, мають дотримуватися відповідних процесу-

альних вимог, виконувати законні вказівки й розпорядження слідчого, 

прокурора, який проводить слідчу (розшукову) дію і лише з його дозво-

лу ставити запитання, а в разі незгоди з рішеннями особи, яка проводить 

слідчу (розшукову) дію, висловлювати власні пропозиції, зауваження та 

заперечення щодо порядку проведення відповідної слідчої (розшукової) 

дії, факт і зміст яких підлягає обов’язковому внесенню до протоколу, 

незалежно від задоволення або відмови у задоволенні слідчого, проку-

рора або особи, яка проводить таку дію за його дорученням. 

Фіксація проведення слідчих (розшукових) дій. Відповідно до 

ст. 103 КПК України, процесуальні дії під час кримінального прова-

дження можуть фіксуватися: 

– у протоколі; 

– на носії інформації, на якому за допомогою технічних засобів 

зафіксовані процесуальні дії; 

– у журналі судового засідання. 
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Про факт проведення будь-якої слідчої (розшукової) дії склада-

ють протокол із відповідними додатками. 

Додатками до протоколу можуть бути: 

– спеціально виготовлені копії, зразки об’єктів, речей і документів; 

– письмові пояснення спеціалістів, які брали участь у проведенні 

відповідної процесуальної дії; 

– стенограма, аудіо-, відеозапис процесуальної дії; 

– фототаблиці, схеми, зліпки, носії комп’ютерної інформації й 

інші матеріали, які пояснюють зміст протоколу. 

Факт долучення додатків до протоколу обов’язково зазначають у 

протоколі. Додатки до протоколів потрібно належно виготовити, упаку-

вати задля надійного збереження, а також засвідчити підписами слідчо-

го, прокурора, спеціаліста, інших осіб, які брали участь у виготовленні 

та/або вилученні таких додатків. 

У разі фіксування процесуальної дії під час досудового розсліду-

вання за допомогою технічних засобів про це потрібно зазначити у про-

токолі. 

Протокол під час досудового розслідування складається письмо-

во від руки або друкується слідчим або прокурором, які проводять від-

повідну процесуальну дію, під час її проведення або безпосередньо 

після її закінчення. До складу слідчої (розшукової) дії входять також дії 

щодо відповідного упакування речей і документів й інші дії, що мають 

значення для перевірки результатів процесуальної дії. 

Перед підписанням протоколу учасникам процесуальної дії нада-

ється можливість ознайомитися із текстом протоколу. 

Зауваження і доповнення зазначаються у протоколі перед підпи-

сами. Протокол підписують усі учасники, які брали участь у проведенні 

процесуальної дії. Якщо особа через фізичні вади або з інших причин не 

може особисто підписати протокол, то ознайомлення такої особи з про-

токолом здійснюється у присутності її захисника (законного представ-

ника), який власним підписом засвідчує зміст протоколу та факт немо-

жливості його підписання особою. 

Якщо особа, яка брала участь у проведенні процесуальної дії,  

відмовилася підписати протокол, про це зазначається в протоколі. Такій 

особі надається право дати письмові пояснення щодо причин відмови 

від підписання, які вносяться до протоколу. Факт відмови особи від 

підписання протоколу, а також факт надання письмових пояснень особи 

щодо причин такої відмови засвідчується підписом її захисника (закон-

ного представника), а в разі його відсутності – понятих (ст. 104 КПК 

України). 
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15.2 Характеристика допиту та його видів 
 

Допит за своїм змістом є способом одержання від осіб, які наді-

лені в кримінальному провадженні певним процесуальним статусом, 

відомостей щодо відомих їм обставин у певному кримінальному прова-

дженні. Допит має на меті отримання відомостей, які, згідно зі ст. 95 

КПК України, матимуть статус показань – джерел доказів. Такі відомос-

ті під час досудового розслідування, згідно з ч. 1 ст. 84 КПК України, 

отримуються слідчим або прокурором у процесі їх безпосереднього 

спілкування з належним субʼєктом через фіксування в протоколі або на 

носії інформації, на якому за допомогою використання науково-

технічних засобів зафіксовані процесуальні дії щодо отримання пока-

зань особи і їх результат (ст. 103 КПК України). Також у ч. 1 ст. 84 КПК 

України визначено перелік належних субʼєктів, які мають право отри-

мувати показання в процесі розслідування. Такими субʼєктами є: слід-

чий, дізнавач, прокурор і слідчий суддя.  

Залежно від можливості набуття процесуального статусу особи, 

яка володіє відомостями, що мають значення для кримінального прова-

дження, закон розрізняє допити таких субʼєктів: потерпілого, свідка, 

підозрюваного, експерта. 

Допит під час досудового розслідування в кримінальному прова-

дженні – це слідча (розшукова) дія, проведення якої спрямоване на зби-

рання, перевірку, оцінку доказів способом отримання у словесній або 

письмовій формі даних про обставини, які мають значення для криміна-

льного провадження, і подальшої їх фіксації в протоколі й іншими  

передбаченими законом способами належними субʼєктами кримінальної 

процесуальної діяльності. 

Підстави для проведення допиту. Для проведення допиту не пот-

рібно винесення постанови або отримання дозволів суду. Слідчий або 

прокурор керується наявними у матеріалах провадження достатніми 

даними, під час аналізу й оцінки яких він самостійно приймає рішення 

про необхідність проведення такої слідчої (розшукової) дії, як допит.  

Місце проведення допиту. Ґрунтуючись на загальних правилах 

проведення слідчих (розшукових) дій, допит проводиться за місцем 

досудового розслідування – місцем територіальної дислокації органу 

досудового розслідування. Здебільшого у кабінеті слідчого або проку-

рора, а у випадках, коли проведення допиту доручено оперативному 

підрозділу, – в службовому кабінеті уповноваженої особи правоохорон-

ного органу, яка виконує таке доручення. Обираючи місце проведення 

допиту, слідчий або прокурор має перевірити таке приміщення на пред-

мет наявності або можливості створення належних умов для вільного 
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спілкування з допитуваним, а також брати до уваги тактичні потреби 

конкретного допиту.  

Час проведення допиту. Час проведення допиту, а також його 

тривалість, є суворо регламентовані ч. 4 ст. 223 і ч. 2 ст. 224 КПК Укра-

їни. Час проведення допиту та випадки відходження від правила розгля-

нуті нами в частині загальних умов проведення слідчих (розшукових) 

дій. А щодо тривалості проведення допиту, то закон не дозволяє його 

проведення безперервно понад дві години, а загалом понад вісім годин 

на день. Тобто часовий інтервал, визначений для проведення допиту, на 

день становить 8 годин, від 6 до 22 години з чотириразовим безперерв-

ним проведенням допиту по 2 години.  

Порушення ж вимоги закону щодо часу і тривалості проведення 

допиту вважається грубим порушенням норм кримінального процесуа-

льного закону і може тягнути під час оцінки його результатів судом 

прийняття рішення про його недопустимість, адже, згідно з ч. 1 ст. 87 

КПК України, доказ визнається допустимим, якщо він отриманий у 

порядку, встановленому КПК України. 

Учасники допиту. Крім логічно визначених учасників допиту, без 

яких його проведення апріорі є неможливим (мається на увазі слідчого, 

прокурора та особи (осіб) допитуваного), брати участь у його проведен-

ні можуть й інші учасники кримінального провадження. Такими учас-

никами можуть бути: прокурор (регламентовано п. 4 ч. 2 ст. 36 КПК 

України), експерт (п. п. 3 та 5 ч. 3 ст. 69 КПК України), спеціаліст (ч. 4 

ст. 71 та ч. 5 ст. 224 КПК України), перекладач (за необхідності у  

порядку і на основі ст.ст. 29, 68 і ч. 3 ст. 224 КПК України), захисник 

(на підставі п. 3 ч. 3 ст. 42 та ст. 45 КПК України), адвокат свідка (ст. 50 

та п. 2 ч. 1 ст. 66 КПК України), законний представник, педагог, психо-

лог, лікар у разі допиту малолітньої або неповнолітньої особи (ст. 226 

КПК України). Також закон не забороняє залучати для проведення  

допиту понятих.  

Хід такої слідчої (розшукової) дії, як допит, для зручності можна 

поділити на декілька етапів: 1) зʼясування особи допитуваного; 

2) розʼяснення ходу проведення допиту; 3) розʼяснення прав й 

обовʼязків допитуваному; 4) вільна розповідь; 5) запитання слідчого та 

прокурора і відповіді на них допитуваним. 

Ч. 3 ст. 224 КПК України визначає, що перед допитом установ-

люється особа, розʼяснюються її права, а також порядок проведення 

допиту. Особу допитуваного встановлюють через ознайомлення з її 

документами, що посвідчують особу.  

У разі якщо вік особи не встановлено, але є підстави вважати, що 

особа є малолітньою або неповнолітньою, до встановлення віку такої 
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особи її допит проводиться за правилами, передбаченими для допиту 

малолітньої або неповнолітньої особи. 

Після зʼясування особи допитуваного слідчий або прокурор пові-

домляють особі про підстави проведення допиту та про процесуальний 

статус особи, залежно від якого розʼяснюють комплекс її прав, а також 

доводять процес проведення певної слідчої (розшукової) дії.  

У разі допиту свідка він попереджається про кримінальну відпо-

відальність за відмову давати показання і за давання завідомо неправди-

вих показань, а потерпілий – за давання завідомо неправдивих показань. 

Про ці факти обовʼязково зазначається у протоколі слідчої  

(розшукової) дії, про що робиться відмітка (у виді підпису особи допи-

туваного).  

Безпосередньо отримання даних, які мають значення для встано-

влення обставин кримінального провадження, здебільшого розпочина-

ється з пропозиції слідчого, прокурора розповісти про все відоме осо-

бою, яка викликана на допит, або ж із нагадування загальних фактів й 

обставин події, про яку слідчий має на меті отримати дані від допитува-

ного. Далі особі надається можливість у формі вільної розповіді надати 

відомі їй факти. Необхідність питань і їх кількість зумовлюється тим, 

що особа допитуваного не завжди звертає увагу на певні обставини, 

ознаки, особливості, факти, дії, які мають значення у кримінальному 

провадженні з юридичного погляду (наприклад, певні дії осіб або особи, 

які за певних обставин можуть бути підставою для перекваліфікації 

кримінального провадження), а також така необхідність викликається й 

незнанням особою допитуваного всіх обставин кримінального прова-

дження, а тому й розповідь може не стосуватися тих особливостей, в 

яких зацікавлений слідчий. 

Ураховуючи те, що давати показання – це право, а не обовʼязок 

підозрюваного, то останній наділений правом відмовитися від дачі по-

казань або відповідей на запитання. В такому випадку слідчий зо-

бовʼязаний негайно зупинити допит після отримання такої заяви, про 

що робиться відповідна відмітка у протоколі. Необхідно враховувати, 

що підозрюваний може відмовитися від дачі показань і повністю, і дава-

ти відповіді лише на певні запитання. В останньому випадку допит не 

зупиняється слідчим, а лише в протоколі зазначається, на які запитання 

відмовився давати відповіді допитуваний. Якщо підозрюваний повідо-

мив і мотиви відмови, то такі дані теж обовʼязково мають бути внесені 

до протоколу.  

Відмовитися давати відповіді на окремі запитання може будь-яка 

особа незалежно від її процесуального статусу, якщо є безпосередня 

заборона у законі щодо цього (таємниця сповіді, лікарська таємниця, 
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професійна таємниця захисника тощо), або допитувана особа вважає, 

що відповідь на поставлене запитання може нашкодити їй, членам її 

сімʼї або близьким родичам і вона користується передбаченим Консти-

туцією України (ст. 63) правом, на основі засади свободи від самовик-

риття (ст. 18 КПК України), не відповідати на такі запитання.  

Окрім того, кримінальний процесуальний закон передбачає коло 

осіб, які через власний специфічний статус у суспільстві не можуть бути 

допитані як свідки (ч. 2 ст. 65 КПК України).  

Окрім зазначених осіб, закон визначає також свідоцький імунітет 

і особам, які мають право дипломатичної недоторканності або є праців-

никами дипломатичних представництв (ч. 4 ст. 65 КПК України). Такі 

особи в першому випадку можуть бути допитані лише з власної згоди 

на надання показань, а в другому – з дозволу представника дипломатич-

ної установи. Таким особам слідчий перед початком допиту також  

зобовʼязаний розʼяснити право відмовитися давати показання і зазначи-

ти про це у протоколі. Підтвердження дипломатичного імунітету або 

дипломатично-службового імунітету працівників дипломатичних, кон-

сульських установ згідно з Віденською конвенцією про дипломатичні 

зносини 1961 року, Віденською конвенцією про консульські зносини 

1963 року, Положенням про дипломатичні представництва та консуль-

ські установи іноземних держав в Україні, затвердженим Указом Пре-

зидента України № 198/93 від 10 червня 1993 року, Положенням про 

акредитацію співробітників дипломатичних і консульських установ 

іноземних держав, міжнародних організацій та їхніх представництв, 

інших іноземних організацій, затвердженим Наказом МЗС № 11 від 

13 жовтня 2003 року здійснюється дипломатичними, консульськими, 

службовими картками. Серія, номер і субʼєкт видачі (підпис посадової 

особи Управління державного протоколу МЗС України) таких карток 

зазначається у протоколі допиту.  

Треба памʼятати, що імунітет до дачі показань як свідка не звіль-

няє особу від явки за викликом слідчого. Зазначені нами особи, попри 

імунітет до дачі показань, зобовʼязані зʼявитися за викликом слідчого і 

засвідчити власним підписом у протоколі заявлений ними імунітет спо-

собом предʼявлення відповідних документів. У протоколі допиту зазна-

чається факт відмови від дачі показань і мотивація такої відмови. 

Процесуальне оформлення ходу та результатів допиту здійсню-

ється згідно з положеннями та вимогами ст.ст. 103, 104 КПК України, 

хоча прямої вимоги закону щодо фіксації ходу і результатів різних видів 

допиту немає. Та є загальна для використання норма, передбачена ч. 1 

ст. 104, – «у випадках, передбачених КПК, хід і результати проведення 

процесуальної дії фіксуються у протоколі». 
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Особливістю змісту та форми протоколу допиту є випадки засто-

сування слідчим науково-технічних засобів для фіксування ходу та  

результатів певної слідчої (розшукової) дії. Так, якщо слідчий застосо-

вує, наприклад, відеозапис або звукозапис, текст показань може не вно-

ситися до протоколу, але лише за умови, що жоден із учасників допиту 

не наполягає на цьому і фіксація за допомогою технічних засобів про-

водиться безперервно (ч. 2 ст. 104 КПК України). Про факт такого за-

стосування і нефіксування показань у протоколі робиться відповідна 

відмітка, яка скріплюється печатками всіх учасників допиту. 

Протокол допиту підписують усі учасники слідчої (розшукової) 

дії. Якщо особа, яка брала участь у проведенні допиту, відмовляється 

підписувати протокол, про це зазначається у ньому (ч. 6 ст. 104 КПК 

України). Варто памʼятати, що особі, яка відмовляється підписати про-

токол, обовʼязково надається можливість дати письмові пояснення щодо 

причин відмови у підписанні. Цей факт засвідчується підписами захис-

ника особи, яка відмовилася підписати протокол або підписом її закон-

ного представника, а в разі відсутності таких – підписами понятих. Зро-

зуміло, що про вказані обставини слідчий дізнається не перед початком 

проведення слідчої (розшукової) дії, а безпосередньо під час оголошен-

ня особою відмови від підпису протоколу. Тому для запрошення осіб, 

передбачених ч. 6 ст. 104 КПК України, слідчий оголошує перерву в 

проведенні допиту, про що вказується у протоколі зі зазначенням точ-

ного часу оголошення перерви і скріплюється підписом усіх учасників 

допиту, які не заявляли про непідписання протоколу.  

Під час проведення допиту для фіксації його ходу та результатів 

слідчий вправі використовувати науково-технічні засоби. Такі засоби 

застосовуються згідно зі загальними правилами їх застосування під час 

провадження досудового розслідування, передбачених ст. 107 КПК 

України.  

Види допиту. Одночасний допит двох або більше допитаних осіб. 

Закон у ч. 9 ст. 224 КПК України дає змогу слідчому, як засіб зʼясування 

причин розбіжностей у показаннях раніше допитаних осіб, провести 

одночасний допит двох або більше допитаних раніше осіб. Такий допит 

проводиться загалом з урахуванням кількох особливостей. 

Такі особливості стосуються фактичної підстави для проведення 

такого виду допиту та необхідності проведення перед ним інших слід-

чих (розшукових) дій. Отже, фактичною підставою для проведення 

такої слідчої дії є наявність розбіжностей у показаннях двох або біль-

ше осіб за певним фактом або обставинами. Закон не регламентує, які 

саме розбіжності мають бути виявлені, необхідним є лише факт наяв-

ності таких розбіжностей. Вони мають бути зафіксовані в матеріалах 
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кримінального провадження, а саме в протоколах допиту осіб, у пока-

заннях яких є відмінності. Це випливає з іншої обовʼязкової умови, 

необхідної для проведення одночасного допиту, – особи, з якими слід-

чий планує провести одночасний допит, повинні бути раніше ним 

допитані. 

Проведення одночасного допиту є можливим у разі, коли 

зʼясування причин розбіжностей має значення для правильного вирі-

шення кримінального провадження і проведення такої слідчої (розшу-

кової) дії негативно не вплине на процес розслідування. 

Процесуальний статус осіб, з якими буде проведено одночасний 

допит, законом не визначений, це означає, що одночасний допит може 

проводитися і між однаковими за процесуальним статусом особами, і з 

особами, які мають різний за процесуальним інтересом статус. Кількість 

осіб, які будуть допитуватися, визначається слідчим у кожному конкре-

тному випадку залежно від обставин кримінального провадження та, з 

огляду на зміст показань кожного з них. 

Особливим у цьому випадку є також і предмет допиту. Різнить 

його від загального предмета допиту те, що під час одночасного допиту 

раніше допитаних осіб, чи, як його ще називають, очної ставки, спеціа-

льно не встановлюються обставини досліджуваної події. Тобто за своїм 

змістом, згідно з ч. 9 ст. 224 КПК України, пізнавальна діяльність слід-

чого й учасників проведення певної слідчої (розшукової) дії спрямована 

на встановлення причин наявності розбіжностей у показаннях – що є 

метою її проведення.  

Особливістю проведення одночасного допиту двох або більше 

осіб є пряма заборона в законі участі неповнолітнього чи малолітнього 

свідка або потерпілого разом із підозрюваним у кримінальних прова-

дженнях щодо злочинів проти статевої свободи та статевої недоторкан-

ності особи, а також щодо злочинів, учинених із застосуванням насиль-

ства або погроз його застосування. 

Допит малолітньої або неповнолітньої особи. Неможливість са-

мостійного забезпечення своїх прав й інтересів у кримінальному судо-

чинстві внаслідок недосягнення віку, з якого можливим є їх повноцінна 

реалізація та недосягнення особою повноцінного соціального розвитку, 

що також повʼязане з віковими характеристиками, зумовило появу тако-

го виду допиту в кримінальному провадженні, як допит малолітньої або 

неповнолітньої особи. Крім загальних вимог до проведення допиту, 

законодавець вводить низку особливостей, яких варто дотримуватися 

слідчому або прокурору в разі проведення допиту з такими особами. 

Правила, викладені в ст. 226 КПК України, стосуються всіх осіб, які не 

досягли на момент проведення з ними допиту 14-річного віку (малолітньої 
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особи), та 18-річного (неповнолітнього – дитини віком від 14 до 

16 років), згідно з п.п. 11, 12 ч. 1 ст. 3 КПК України. Тому перед почат-

ком проведення допиту слідчий має переконатись у віці особи, ознайо-

мившись із поданими документами, які засвідчують вік певної особи. 

Відомості про встановлення віку особи за документами і дані про такі 

документи (вид документа, серія, номер, орган, який видав) вносяться 

до протоколу допиту.  

У разі неможливості зʼясування віку неповнолітньої або малоліт-

ньої особи за поданими документами, наприклад, у разі відсутності 

таких унаслідок втрати або крадіжки, слідчий має вжити всіх доступних 

йому засобів для встановлення віку (направлення запитів до дитячих 

будинків, пологових будинків, навчальних закладів, організацій, що 

видавали втрачені документи тощо, з метою отримання необхідної  

інформації). Закон також дозволяє як спосіб установлення віку непов-

нолітнього підозрюваного призначити або комплексну психолого-

психіатричну, або психологічну експертизу в разі, коли іншим способом 

установити вік особи є неможливим. 

Специфічним є і коло учасників допиту за участю малолітнього 

або неповнолітнього допитуваного. Обовʼязковими учасниками прове-

дення допиту, крім визначених загальними правилами допитів, є: закон-

ні представники допитуваної малолітньої або неповнолітньої особи; 

педагог або психолог; за необхідності – лікар. У ст.ст. 44 та 59 КПК 

України визначено коло осіб, які можуть бути законними представни-

ками у певному випадку, і ними можуть бути: батьки (усиновлювачі), а 

в разі їх відсутності – опікуни, піклувальники особи, інші повнолітні 

близькі родичі або члени сімʼї, а також представники органів опіки і 

піклування, установ і організацій, під опікою або піклуванням яких 

перебуває неповнолітній. Варто памʼятати, що про залучення законного 

представника малолітньої або неповнолітньої особи слідчий, прокурор 

зобовʼязані винести відповідну постанову і її копію вручити законному 

представнику. І хоч КПК України прямо не вказує на таку необхідність 

для малолітнього або неповнолітнього свідка, винесення цієї постанови 

є обовʼязковою дією і стосовно нього, що логічно випливає з аналізу 

ст.ст. 44, 59, 226 КПК України, з тією відмінністю, що постанова вино-

ситься про залучення як законного представника для проведення лише 

однієї слідчої розшукової дії – допиту. Отже, можемо говорити, що 

специфіка учасників такої слідчої (розшукової) дії, як допит неповнолі-

тнього або малолітньої особи, впливає і на підготовчий процес прове-

дення такої слідчої дії, адже необхідним є винесення постанови, вру-

чення її копії законним представникам заздалегідь, бо інакше слідчий 

або прокурор не матиме підстав для виклику їх до участі в проведенні 
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допиту. В разі вирішення питання про залучення законного представника 

дізнавачу, слідчому, прокурору, з метою досягнення якомога позитив-

нішого результату проведення допиту та непорушення права особи мати 

власного законного представника, треба попередньо зʼясувати, кого 

хоче мати за представника допитуваний із переліку осіб, передбачених 

ст. 44 КПК України. 

Інший обовʼязковий учасник проведення допиту малолітньої або 

неповнолітньої особи має альтернативний характер участі, ним є або 

педагог, або психолог. Альтернативність полягає в тому, що слідчий має 

запросити або педагога, або психолога, але в будь-якому разі одного з 

них. Вибір на користь одного з цих учасників допиту малолітнього або 

неповнолітнього належить слідчому або прокурору і визначається необ-

хідністю надання допомоги у налагодженні з неповнолітнім «здорово-

го» психологічного контакту, враховуючи вік неповнолітнього, особли-

вості його виховання та соціально побутового проживання. Така мета 

визначає їх процесуальний статус як спеціаліста в разі проведення слід-

чих (розшукових) дій, тим паче, що процесуальний статус педагога або 

психолога в кримінальному судочинстві не визначено.  

Під час проведення допиту вони набувають статусу спеціаліста й 

користуються його правами та несуть відповідні обовʼязки, що передба-

чені ст. 71 КПК України. Тому перед початком проведення допиту слід-

чий має розʼяснити права й обовʼязки цьому учаснику і зробити відпо-

відні відмітки в протоколі слідчої (розшукової) дії. Виклик педагога або 

психолога проводиться у загальновизначеному порядку, передбаченому 

Главою 11 КПК України. 

Якщо йдеться про неповнолітнього, малолітнього підозрюваного, 

то обовʼязковим учасником проведення допиту за їх участю є захисник 

(п. 1 ч. 1 ст. 52 КПК України). 

Ще однією особливістю допиту неповнолітньої та малолітньої 

особи є відведений максимальний строк його проведення. Ч. 2 ст. 226 

КПК України визначає, що безперервно проводити допит неповноліт-

ньої або малолітньої особи є можливим протягом години, і в будь-якому 

разі не більше двох годин на день. Це необхідно враховувати під час 

планування процесу проведення допиту. Також слідчий має зважати на 

зайнятість малолітньої або неповнолітньої особи у навчанні, лікуванні 

тощо, аби не порушувати прав дитини в Україні. 

Проведення допиту в режимі відеконференції під час досудового 

розслідування. Основною особливістю цього виду допиту є незвичність 

місця проведення цієї слідчої (розшукової) дії і те, що учасники допиту 

не знаходяться, як зазвичай заведено, в одному місці (приміщенні), що 

створює неможливість їх безпосереднього спілкування. 
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Підставами для проведення таких дій є наявність достатніх відо-

мостей, що вказують на можливість досягнення її мети, а також прово-

дяться у разі:  

1) неможливості безпосередньої участі певних осіб у досудовому 

провадженні за станом здоровʼя або з інших поважних причин; 

2) необхідності забезпечення безпеки осіб; 

3) проведення допиту малолітнього або неповнолітнього свідка, 

потерпілого; 

4) необхідності вжиття таких заходів для забезпечення оператив-

ності досудового розслідування;  

5) наявності інших підстав, визначених слідчим, прокурором, 

слідчим суддею достатніми. 

Поважними причинами або підставами, що можуть бути підста-

вою для проведення дистанційного досудового розслідування, можуть 

бути: 

1) затримання, тримання під вартою або відбування покарання; 

2) обмеження свободи пересування внаслідок дії закону або судо-

вого рішення; 

3) обставини непереборної сили (епідемії, військові події, стихійні 

лиха або інші подібні обставини); 

4) відсутність особи у місці проживання протягом тривалого часу 

внаслідок відрядження, подорожі тощо;  

5) тяжка хвороба або перебування в закладі охорони здоровʼя, з 

огляду на лікування або вагітність, за умови неможливості тимчасово 

залишити цей заклад;  

6) смерть близьких родичів, членів сімʼї або інших близьких осіб 

або серйозна загроза їхньому життю; 

7) інші обставини, які обʼєктивно унеможливлюють зʼявлення 

особи на виклик.  

Рішення про проведення дистанційного досудового розслідування 

приймається слідчим, прокурором, із власної ініціативи або за клопотан-

ням однієї зі сторін, або інших учасників кримінального провадження. 

Використання у дистанційному досудовому розслідуванні техні-

чних засобів і технологій повинно забезпечувати належну якість зобра-

ження і звуку, а також інформаційну безпеку (ч. 2 ст. 232 КПК України). 

Тому перед проведенням дистанційного досудового розслідування  

необхідно з’ясувати можливість такого проведення з позиції наявності 

відповідних сертифікованих щодо захищеності каналів зв’язку, техніч-

ної можливість проведення дій, які необхідні для проведення (зміна 

зовнішності, голосу, взаємного відео- та звуко- контакту, можливість 

задавати запитання і отримувати відповіді в особи, яка бере участь у 
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слідчій (розшуковій) дії дистанційно, реалізовувати інші надані їм про-

цесуальні права та виконувати процесуальні обов'язки, передбачені 

КПК України), а також визначити особу, яка здійснюватиме технічне 

супроводження з метою забезпечення швидкого усунення можливих 

технічних збоїв чи перешкод тощо. 

Хід і результати слідчої (розшукової) дії, проведеної у режимі  

відеоконференції, фіксуються за допомогою технічних засобів відео-

запису. 

Допит під час досудового розслідування в судовому засіданні.  

Закон передбачає можливість проведення допиту під час досудового 

розслідування в судовому засіданні. Такий допит може бути пов’язаний 

із необхідністю отримання показань під час досудового розслідування, 

якщо через існування небезпеки для життя і здоров’я особи, її тяжку 

хворобу, наявність інших обставин, вони можуть унеможливити її допит 

у суді або вплинути на повноту чи достовірність показань (ч. 1 ст. 225 

КПК України). 

Ініціатором такого допиту можу бути сторона кримінального 

провадження, представник юридичної особи, стосовно якої здійснюється 

провадження, які мають право звернутися до слідчого судді із клопо-

танням провести допит такої особи в судовому засіданні, зокрема одно-

часний допит двох чи більше допитаних осіб. 

Допит здійснюється у судовому засіданні в місці розташування 

суду або перебування хворої особи в присутності сторін кримінального 

провадження з дотриманням правил проведення допиту під час судово-

го розгляду. 

У судовому засідання під час досудового розслідування можу 

бути допитаний: свідок, потерпілий, а також особа, стосовно якої  

уповноваженим органом прийнято рішення про обмін як військово-

полоненого. 

Закон у ч. 2 ст. 225 КПК України передбачає особливості допиту 

важкохворої особи – виїзного судового засідання. 

Показання, отримані під час проведення допиту в судовому засі-

данні під час досудового розслідування, можуть використовуватись як 

докази під час розгляду справи по суті, що не порушуватиме засади 

безпосередності дослідження доказів судом. Суд при ухваленні судово-

го рішення за результатами судового розгляду кримінального прова-

дження може не врахувати докази, отримані в порядку допиту в судо-

вому засідання під час досудового розслідування, лише навівши мотиви 

такого рішення. 

Згідно з ст. 222 КПК України, у необхідних випадках слідчий, 

прокурор після проведення допиту попереджає учасників проведення 
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слідчої (розшукової) дії про нерозголошення відомостей, які стали відомі 

їм під час проведення допиту. Таке попередження здійснюється шляхом 

відбирання від кожного з учасників допиту письмової підписки про 

нерозголошення даних. У такій підписці також слідчий попереджає 

учасників допиту про кримінальну відповідальність, передбачену 

ст. 387 КК України. Всі підписки долучаються до матеріалів криміналь-

ного провадження. 

 

 

15.3 Характеристика предʼявлення  

для впізнання та його видів 
 

Кримінальний процесуальний закон надає можливість прокурору, 

слідчому та судді, суду в разі необхідності провести предʼявлення для 

впізнання (ст.ст. 228–232, 355 КПК України). 

Предʼявлення для впізнання – це слідча (розшукова) дія, порядок 

проведення якої регламентований кримінальним процесуальним зако-

ном, яка полягає у впізнанні (чи ототожненні) визначеними субʼєктами 

кримінального процесу раніше сприйнятого обʼєкта за збереженими 

ознаками в памʼяті.  

Висновок про тотожність обʼєкта робиться тоді, коли установлю-

ється, що впізнаваний обʼєкт є тою особою або предметом, з огляду на 

які проводиться досудове розслідування і вони безпосередньо або опо-

середковано повʼязані з подією кримінального правопорушення. Схо-

жість установлюється тоді, коли впізнаючий указує під час впізнання на 

загальні групові (родові) ознаки, які дають змогу віднести предʼявлений 

обʼєкт і раніше сприйнятий до однієї групи (роду) обʼєктів. 

Згідно з ч. 2 ст. 223 КПК України, підставами для проведення 

слідчої (розшукової) дії є наявність достатніх відомостей, що вказують 

на можливість досягнення її мети. Метою ж проведення предʼявлення 

для впізнання є встановлення тотожності або схожості обʼєкта, який 

предʼявляється, з обʼєктом, за яким раніше спостерігали (сприймали) 

під час або після вчинення кримінального правопорушення. 

Фактичними підставами проведення впізнання є достатні дані, 

які вказують на те, що певний субʼєкт кримінального процесу може 

впізнати відповідний обʼєкт за конкретними або груповими (родовими) 

ознаками, що дасть можливість установити обставини, які входять у 

предмет доказування в кримінальному провадженні. 

Правовими підставами проведення впізнання є норми криміна-

льного процесуального законодавства, що регламентують порядок про-

ведення цієї слідчої (розшукової) дії. 
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Відповідно до ч. 3 ст. 223 КПК України, слідчий, прокурор уживає 

належних заходів для забезпечення присутності під час проведення слід-

чої (розшукової) дії осіб, чиї права та законні інтереси можуть бути об-

межені або порушені. Перед проведенням слідчої (розшукової) дії особам, 

які беруть у ній участь, розʼяснюються їхні права й обовʼязки, передбаче-

ні КПК України, а також відповідальність, установлена законом. 

Обовʼязковими учасниками цієї слідчої (розшукової) дії є: слід-

чий, впізнаючий, впізнаваний, особи, які предʼявляються разом із впіз-

наваним у кількості не менше трьох (окрім предʼявлення для впізнання 

трупа), педагог, якщо впізнаючий не досяг 14 років, захисник підозрю-

ваного, коли його участь у досудовому розслідуванні є обовʼязковою, 

або підозрюваному призначено, або він обрав собі захисника, коли для 

впізнання предʼявляється саме підозрюваний. 

Якщо предʼявлення для впізнання здійснюється за клопотанням 

сторони захисту, потерпілого, то обовʼязково має бути присутня під час 

проведення цієї слідчої (розшукової) дії особа, яка її ініціювала, та (або) 

її захисника або представника, крім випадків, коли через специфіку 

слідчої (розшукової) дії це неможливо або така особа письмово відмо-

вилася від участі в ній. Під час проведення такої слідчої (розшукової) дії 

присутні особи, які її ініціювали, мають право ставити питання, вислов-

лювати свої пропозиції, зауваження та заперечення щодо порядку про-

ведення предʼявлення для впізнання, які вносяться до протоколу (ч. 6 

ст. 223 КПК України). 

Слідчий, прокурор зобовʼязані запросити не менше двох незаін-

тересованих осіб (понятих) для предʼявлення особи, трупа або речі для 

впізнання. Винятками є випадки застосування безперервного відеозапи-

су ходу проведення певної слідчої (розшукової) дії. Вказані раніше осо-

би можуть бути допитані під час судового розгляду як свідки проведен-

ня відповідної слідчої (розшукової) дії (ч. 7 ст. 223 КПК України). 

За необхідності може залучатися перекладач, якщо особи, з яки-

ми проводиться предʼявлення для впізнання, не володіють мовою, якою 

провадиться кримінальне судочинство (ст.ст. 29, 68 КПК України). 

Час проведення. Згідно з ч. 4. ст. 223 КПК України, проведення 

предʼявлення для впізнання у нічний час (від 22 до 6 години) не допус-

кається, за винятком невідкладних випадків, коли затримка в його про-

веденні може призвести до втрати слідів кримінального правопорушен-

ня або втечі підозрюваного. 

У разі отримання під час проведення предʼявлення для впізнання 

фактичних даних, які можуть указувати на невинуватість особи у вчи-

ненні кримінального правопорушення, слідчий, прокурор зобовʼязані 

провести цю слідчу (розшукову) дію в повному обсязі, долучити складені 
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процесуальні документи до матеріалів досудового розслідування та 

надати їх суду в разі звернення з обвинувальним актом, клопотанням 

про застосування примусових заходів медичного або виховного харак-

теру або клопотанням про звільнення особи від кримінальної відповіда-

льності (ч. 5 ст. 223 КПК України). 

Види предʼявлення для впізнання:  

– особи;  

– речей;  

– трупа;  

– осіб або речей за фотознімками;  

– за голосом;  

– за ходою;  

– впізнання у режимі відеоконференції. 

Порядок проведення предʼявлення особи для впізнання регла-

ментується ст. 228 КПК України. Основною умовою для проведення цієї 

слідчої (розшукової) дії є проведення допиту перед впізнанням особи, 

яка буде впізнавати, зокрема, у ч. 1 ст. 228 КПК України йдеться про те, 

що перед тим, як предʼявити особу для впізнання, слідчий, прокурор 

попередньо зʼясовує, чи може особа, яка впізнає, впізнати цю особу, 

опитує її про зовнішній вигляд і прикмети цієї особи, а також про  

обставини, за яких вона бачила цю особу. Про проведення вказаних 

процесуальних дій слідчий складає протокол допиту особи у відповід-

ному процесуальному статусі (свідка, потерпілого, підозрюваного). 

Якщо ж особа, яка буде впізнавати, під час допиту заявляє, що вона не 

може назвати прикмети, за якими впізнає особу, проте може впізнати її 

за сукупністю ознак, у протоколі зазначається, за сукупністю яких саме 

ознак вона може впізнати особу. 

Кримінальний процесуальний закон забороняє попередньо пока-

зувати особі, яка впізнає, особу, яка повинна бути предʼявлена для впіз-

нання, та надавати інші відомості про прикмети цієї особи. 

Наступною умовою проведення предʼявлення особи для впізнан-

ня є те, що особа, яка підлягає впізнанню, предʼявляється особі, яка 

впізнає, разом з іншими особами тієї ж статі, яких має бути не менше 

трьох і які не мають різких відмінностей у віці, зовнішності та одязі 

(ч. 2 ст. 228 КПК України). Знову ж таки, кримінальний процесуальний 

закон не дає змоги предʼявляти осіб, які мають різкі відмінності в зов-

нішності й одягу. Також не дозволяється предʼявляти для впізнання 

одних і тих самих осіб тій самій особі, яка впізнавала двічі. Заборона 

повторного впізнання повʼязана з виникненням у впізнаючої особи 

майже непереборних сумнівів у тому, що впізнаючий упізнав обʼєкт  

не за тим образом, який зберігся в памʼяті, з моменту кримінального 
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правопорушення, а по тому, який виник унаслідок первинного впізнан-

ня. Заразом важливо уточнити, що повторним є впізнання тою ж особою 

і за тими самими ознаками. Впізнання буде цілком іншою дією в разі 

якісної зміни, наприклад, ознак обʼєкта впізнання. Один і той самий 

обʼєкт можна впізнавати за різними ознаками (предметами). Наприклад, 

початкове впізнання людини за її фотографією не перешкоджає 

предʼявленню для впізнання особи для її ідентифікації за ходою. Повто-

рне впізнання не допускається і тоді, коли початкове проведено з суттє-

вим порушенням вимог норм КПК України або, коли початкове впізна-

вання відбулося поза межами процесуальної форми (наприклад, у разі 

оперативного ототожнення особи). 

Упізнаючим може бути свідок, потерпілий, підозрюваний, а  

обвинувачений під час судового розгляду. Свідок і потерпілий перед 

впізнанням попереджаються про відповідальність за дачу завідомо  

неправдивих показань. Зазначені особи можуть бути і впізнавачами. 

Перед початком проведення вказаної слідчої (розшукової) дії 

всім її учасникам, слідчий, прокурор зобовʼязані розʼяснити права й 

обовʼязки. 

Перед тим, як предʼявити особу для впізнання, їй пропонується у 

відсутності особи, яка впізнає, зайняти будь-яке місце серед інших осіб, 

які предʼявляються. Після цього запрошується особа, яка буде впізнава-

ти. Суттєвим є той факт, щоб порядок виклику виключав виникнення 

сумнівів про наявність «підказки» впізнаючому місця розташування 

впізнаваного (наприклад, коли впізнаючий запрошується іншою особою 

на прохання слідчого до того, як упізнаваний зайняв певне місце серед 

статистів). Спосіб виклику впізнаючого як суттєва обставина має бути 

відображений у протоколі. 

Після цього, особі, яка впізнає, пропонується вказати на особу, 

яку вона має впізнати, і пояснити, за якими ознаками вона її впізнала 

(ч. 3 ст. 228 КПК України). Невпевненість під час впізнання розгля-

дається як непереборний сумнів, що тлумачиться на користь підозрюва-

ного і тягне неможливість використання цього протоколу слідчої (роз-

шукової) дії як джерела доказу в кримінальному провадженні. 

Предʼявлення для впізнання в умовах, що виключають можли-

вість візуального спостереження впізнаваного за впізнаючим, закріпле-

не у ч.ч. 4,5 ст. 228 КПК України. Так, із метою забезпечення безпеки 

особи, яка впізнає, впізнання може проводитися в умовах, коли особа, 

яку предʼявляють для впізнання, не бачить і не чує особи, яка впізнає, 

тобто поза її візуальним та аудіоспостереженням. Про умови проведен-

ня такого впізнання та його результати зазначається в протоколі.  

Про результати впізнання повідомляється особа, яка предʼявлялася для 
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впізнання (ч. 4 ст. 228 КПК України). У разі предʼявлення особи для 

впізнання особі, щодо якої згідно з КПК України вжито заходів безпеки, 

відомості про особу, взяту під захист, до протоколу не вносяться і збері-

гаються окремо (ч. 5 ст. 228 КПК України). Для контролю над правиль-

ністю такого впізнання поняті повинні знаходитися разом з особою, яка 

впізнає.  

Там само має знаходитися і захисник, що бере участь у цій слід-

чій (розшуковій) дії. Технічно таке впізнання здійснюється за допомо-

гою односторонньо прозорого скла, технічних засобів (відеокамери) або 

шляхом затемнення місця знаходження впізнаючого і яскравого освіт-

лення місця знаходження впізнаваного. 

За необхідності впізнання може проводитися за фотознімками, 

матеріалами відеозапису з додержанням вимог, зазначених у ч.ч. 1 і 2 

ст. 228 КПК України. Проведення впізнання за фотознімками, матеріа-

лами відеозапису виключає можливість надалі предʼявляти особу для 

впізнання (ч. 6 ст. 228 КПК України). Впізнання за фотознімками або 

відеозаписом допускається в разі неможливості предʼявлення особи. 

Фотознімок із особою, яка підлягає впізнанню, предʼявляється 

особі, яка впізнає, разом з іншими фотознімками, яких має бути не  

менше трьох. Фотознімки, що предʼявляються, не повинні мати різких 

відмінностей між собою за формою та іншими особливостями, що сут-

тєво впливають на сприйняття зображення. Особи на інших фотознім-

ках мають бути тієї ж самої статі й не мати різких відмінностей у віці, 

зовнішності та одязі з особою, яка підлягає впізнанню. 

Матеріали відеозапису зі зображенням особи, яка підлягає впізнан-

ню, можуть бути предʼявлені лише за умови зображення на них не менше 

чотирьох осіб, які повинні бути тієї ж самої статі і не мати різких відмінно-

стей у віці, зовнішності та одязі з особою, яка підлягає впізнанню. 

У разі предʼявлення особи для впізнання можуть бути залучені 

спеціалісти для фіксування впізнання технічними засобами, психологи, 

педагоги та інші спеціалісти. Якщо у слідчій дії бере участь неповноліт-

ній, то обовʼязково запрошуються його законний представник, педагог, 

психолог або за необхідності – лікар. 

За правилами, які зазначені, може проводитися предʼявлення 

особи для впізнання за голосом або ходою, в разі цього впізнання за 

голосом повинно здійснюватися поза візуальним контактом між осо-

бою, що впізнає, та особами, які предʼявлені для впізнання. 

Предʼявлення речей для впізнання регламентується ст. 229 КПК 

України. Перед тим, як предʼявити для впізнання річ, слідчий, прокурор 

або захисник спершу запитує в особи, яка впізнає, чи може вона впізнати 

цю річ, опитує про ознаки цієї речі й обставини, за яких вона цю річ 
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бачила, про що складається протокол. Якщо особа заявляє, що вона не 

може назвати ознаки, за якими впізнає річ, проте може впізнати її за 

сукупністю ознак, особа, яка проводить процесуальну дію, зазначає це в 

протоколі. Забороняється попередньо показувати особі, яка впізнає, річ, 

яка має бути предʼявлена для впізнання, та надавати інші відомості про 

її прикмети (ч. 1 ст. 229 КПК України). 

Річ, що підлягає впізнанню, предʼявляється особі, яка впізнає,  

серед інших однорідних речей одного виду, якості та без різких відмін-

ностей у зовнішньому вигляді, в кількості не менше трьох. Особі, яка 

впізнає, пропонується вказати на річ, яку вона впізнає, і пояснити, за 

якими ознаками вона її впізнала (ч. 2 ст. 229 КПК України). 

Якщо інших однорідних речей не має, особі, яка впізнає, пропо-

нується пояснити, за якими ознаками вона впізнала річ, яка їй 

предʼявляється в одному екземплярі (ч. 3 ст. 229 КПК України). 

Предʼявлення трупа для впізнання регламентується ст. 230 КПК 

України, з додержанням вимог, передбачених ч.ч. 1, 8 ст. 228 КПК 

України. Тобто перед тим, як предʼявити труп для впізнання, слідчий, 

прокурор попередньо зʼясовує, чи може особа, яка впізнає, впізнати 

труп особи, опитує її про зовнішній вигляд і прикмети цієї особи за 

життя, а також про обставини, за яких вона бачила цю особу, про що 

складає протокол. Якщо особа заявляє, що вона не може назвати прик-

мети, за якими впізнає особу, проте може впізнати її за сукупністю 

ознак, у протоколі зазначається, за сукупністю яких саме ознак вона 

може впізнати труп особи. Забороняється попередньо показувати особі, 

яка впізнає, труп особи, який має бути предʼявлений для впізнання, та 

надавати інші відомості про прикмети цієї особи. Також у разі 

предʼявлення трупа особи для впізнання залучаються спеціалісти для 

фіксування впізнання технічними засобами, психологи, педагоги та інші 

спеціалісти. Зазвичай предʼявлення для впізнання трупа проводиться в 

морзі, як виключення може проводитися за місцем виявлення, але тільки 

після проведення огляду місця події.  

Порядок фіксації результатів проведення предʼявлення для впіз-

нання передбачено ст. 231 КПК України. Про проведення предʼявлення 

для впізнання складається протокол відповідно до вимог ст.ст. 104–106 

КПК України, в якому докладно зазначаються ознаки, за якими особа 

впізнала особу, річ або труп, або зазначається, за сукупністю яких саме 

ознак особа впізнала особу, річ або труп.  

Відповідно до ст. 232 КПК України, предʼявлення для впізнання 

може проводитись у режимі відеоконференції у таких випадках: 

– неможливості безпосередньої участі певних осіб у досудовому 

провадженні за станом здоровʼя або з інших поважних причин; 
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– необхідності забезпечення безпеки осіб; 

– необхідності вжиття таких заходів для забезпечення оператив-

ності досудового розслідування; 

– наявності інших підстав, визначених слідчим, прокурором, 

слідчим суддею достатніми. 

Рішення про проведення предʼявлення для впізнання в режимі  

відеоконференції приймається слідчим, прокурором. 

Використання під час відеоконференції технічних засобів і тех-

нологій має забезпечувати належну якість зображення і звуку, а також 

інформаційну безпеку. Учасникам слідчої (розшукової) дії повинна бути 

забезпечена можливість ставити запитання і отримувати відповіді осіб, 

які беруть участь у слідчій (розшуковій) дії дистанційно, реалізовувати 

інші надані їм процесуальні права та виконувати процесуальні 

обовʼязки, передбачені КПК України. 

Упізнання осіб або речей у дистанційному досудовому прова-

дженні проводиться згідно з правилами, передбаченими ст.ст. 228 та 229 

КПК України. 

 

 

15.4 Характеристика обшуку та його видів 
 

Розслідування кримінальних правопорушень передбачає викори-

стання пошукових дій, які сприяють виявленню джерел доказової та 

орієнтувальної інформації. Відшукання прихованих обʼєктів (знарядь 

злочину, речових доказів, трупів, розшукуваних осіб, майна, на яке  

може бути накладений арешт, тощо) може бути здійснено під час про-

ведення обшуку, процесуальний порядок проведення якого визначений 

ч. 3 ст. 208, ст.ст. 223, 234–236 КПК України. 

Обшук – це обґрунтована доказами, що є у кримінальному прова-

дженні, слідча (розшукова) дія, суть якої полягає в примусовому обслі-

дуванні особи, житла або іншого володіння особи з метою виявлення та 

фіксації відомостей про обставини вчинення кримінального правопору-

шення, відшукання знаряддя кримінального правопорушення або майна, 

яке здобуте внаслідок його вчинення, інших речей і документів, які 

мають значення для кримінального провадження, а також установлення 

місцезнаходження розшукуваних осіб. 

Від інших слідчих (розшукових) дій обшук відрізняється переду-

сім своїм пошуковим і примусовим характером. 

Пошуковий характер обшуку полягає в тому, що насамперед ця 

слідча (розшукова) дія спрямована на відшукання матеріальних носіїв 

відомостей, які стосуються події кримінального правопорушення та 
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причетних до неї осіб і мають значення для швидкого, повного та неу-

передженого розслідування. Особливість характеру пошукових дій під 

час проведення обшуку обумовлюється тим, що слідчий не завжди во-

лодіє вичерпною інформацією про предмет пошуку (тобто йому може 

бути відома тільки його родова характеристика) та його точне місцезна-

ходження, тобто слідчий, призначаючи проведення обшуку, не завжди 

може визначити, яка саме річ, документ, де саме у приміщенні або в 

кого знаходиться.  

Примусовий характер проведення цієї слідчої (розшукової) дії 

полягає у тому, що проведення обшуку, тобто обстеження приміщень, 

ділянок місцевості, особи й інших обʼєктів може бути здійснено і без 

наявності згоди особи, яка обшукується. Під час проведення обшуку 

слідчий має право розкривати закриті приміщення і сховища, речі, якщо 

особа, присутня при обшуку, відмовляється їх відкрити або обшук про-

водиться за відсутності осіб, зазначених у ч. 3 ст. 236 КПК України. 

Здійснювати ці та інші дії примусового характеру під час проведення 

обшуку слідчий може лише за наявності в нього вмотивованої ухвали 

слідчого судді про надання дозволу на обшук житла або іншого воло-

діння особи (ст. 30 Конституції України, ч. 2 ст. 234 КПК України). У 

невідкладних випадках, повʼязаних із врятуванням життя людей і майна 

або з безпосереднім переслідуванням осіб, які підозрюються у вчиненні 

злочину, слідчий, прокурор можуть до постановлення ухвали слідчого 

судді ввійти до житла або іншого володіння особи для проведення  

обшуку, однак, і в цих випадках прокурор, слідчий за погодженням із 

прокурором зобовʼязані невідкладно, після здійснення обшуку житла 

або іншого володіння особи, звернутися з клопотанням до слідчого суд-

ді про проведення обшуку (ч. 3 ст. 233 КПК України). Якщо прокурор 

відмовиться погодити клопотання слідчого про обшук або слідчий суд-

дя відмовить у задоволенні клопотання про обшук, встановлені внаслі-

док такого обшуку докази є недопустимими, а отримана інформація 

підлягає знищенню у порядку, передбаченому ст. 255 КПК України (ч. 3 

ст. 233 КПК України). 

Обшук проводиться для виявлення і вилучення:  

‒ знарядь злочину;  

‒ предметів, що мають на собі сліди злочину;  

‒ предметів і цінностей, здобутих злочинним шляхом;  

‒ документів, що вказують на важливі для кримінального прова-

дження обставини;  

‒ цінностей і майна підозрюваного для забезпечення цивільного 

позову або можливої конфіскації майна до моменту вирішення питання 

про арешт майна;  
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‒ предметів, вилучених законом з обігу або обмежених в обігу 

(незаконно зберігаються зброя й боєприпаси, наркотичні, отруйні, пси-

хотропні речовини тощо);  

‒ розшукуваних осіб і трупів.  

Під час проведення обшуку мають вирішуватися такі завдання:  

‒ відшукання й вилучення знарядь злочину, предметів, докумен-

тів і цінностей, нажитих злочинним шляхом, які можуть мати значення 

для кримінального провадження;  

‒ виявлення розшукуваних осіб (злочинців і громадян, що утри-

муються як заручники);  

‒ відшукання трупа або його частин;  

‒ тимчасового вилучення цінностей та майна підозрюваного з ме-

тою забезпечення цивільного позову або можливої конфіскації майна до 

моменту вирішення питання про арешт майна (ч. 2 ст. 168, ст. 170 КПК 

України);  

‒ пошуку предметів, вилучених законом з обігу або обмежених в 

обігу (незаконно зберігаються зброя й боєприпаси, наркотичні, отруйні, 

психотропні речовини тощо), та їх вилучення. 

Основною підставою для класифікації обшуку на види є обʼєкт 

обшуку. 

Обʼєкт обшуку – це те, що підлягає примусовому дослідженню 

для виявлення матеріальних носіїв відомостей, які стосуються події 

кримінального правопорушення та причетних до неї осіб та мають зна-

чення для швидкого, повного та неупередженого розслідування. 

Залежно від характеру обʼєкта обшуку, обшук поділяють на такі 

види: 

‒ обшук житла особи (будь-якого приміщення, яке знаходиться у 

постійному або тимчасовому володінні особи, незалежно від його приз-

начення і правового статусу, та пристосоване для постійного або тимча-

сового проживання в ньому фізичних осіб, а також усі складові такого 

приміщення); 

‒ обшук іншого володіння особи (транспортного засобу, земель-

ної ділянки, гаражу, інших будівель або приміщень побутового, служ-

бового, господарського, виробничого та іншого призначення тощо, які 

знаходяться у володінні особи); 

‒ обшук особи (її тіла й одягу). 

Фактичними підставами для ухвалення слідчим суддею рішення 

про проведення обшуку є наявність достатньої сукупності відомостей, 

отриманих унаслідок проведення інших слідчих (розшукових) й неглас-

них слідчих (розшукових) дій, оперативно-розшукових заходів, які  
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дають йому підстави вважати, що у певному місці, або у певної особи 

знаходиться певна річ або предмет, які мають значення для криміналь-

ного провадження, або розшукувана особа (ч. 2 ст. 223, ч. 1 ст. 234 КПК 

України). Ці відомості надаються слідчому судді слідчим разом із кло-

потанням, погодженим із прокурором про надання дозволу на обшук 

житла або іншого володіння особи. Саме клопотання має містити відо-

мості, наведені у ч. 3 ст. 234 КПК України. Затягування зі зверненням 

до слідчого судді з відповідним клопотанням може призвести до втрати 

ефекту раптовості проведення обшуку, збільшення ризику переміщення 

з певного місця матеріальних обʼєктів, що мають значення для криміна-

льного провадження, або їх знищення. 

Під час підготовки до обшуку одним із головних елементів є ви-

значення кола учасників обшуку. Обшук проводить слідчий або упов-

новажена особа оперативного підрозділу, якій прокурором, слідчим 

доручено проведення обшуку (ст. 41 КПК України).  

Обовʼязкові учасники обшуку, передбачені ч. 7 ст.ст. 223, 236 

КПК України:  

– обшук житла або іншого володіння особи, обшук особи про-

водиться з обовʼязковою участю не менше двох понятих незалежно від 

застосування технічних засобів фіксування цієї слідчої (розшукової) 

дії. Кількість понятих, присутніх під час обшуку, може бути більшою, 

ґрунтуючись на тактичних завданнях обшуку та особливостях обʼєкта 

обшуку (наприклад, у разі проведення обшуку в квартирі багатоповер-

хового будинку, з метою фіксації факту можливого викидання з вікна 

квартири предметів, що мають значення для кримінального прова-

дження, можуть додатково запрошуватися двоє або більше понятих, 

які будуть знаходитися під вікнами цієї квартири, або коли обшук 

проводиться групою слідчих, між якими обʼєкт обшуку розподіляється 

по частинах). Понятими не можуть бути потерпілий, родичі підозрю-

ваного і потерпілого, працівники правоохоронних органів, а також 

особи заінтересовані в результатах кримінального провадження. Пот-

рібно, щоб поняті були підібрані та включені до складу групи ще до 

виїзду на місце проведення обшуку;  

– обшук проводиться в присутності осіб, чиї права і законні інте-

реси можуть бути обмежені або порушені. Слідчий має вжити належних 

заходів для забезпечення присутності під час проведення обшуку цих 

осіб (ч. 1 ст. 236 КПК України); 

– особа, яка буде здійснювати аудіо-, відеозапис обшуку. Відпо-

відно до нормативних приписів ч. 10 ст. 236 КПК України, обшук 

житла чи іншого володіння особи на підставі ухвали слідчого судді в 

обовʼязковому порядку фіксується за допомогою аудіо- та відеозапису.  
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Необовʼязкові учасники залучаються з метою ліпшого проведен-

ня обшуку, для охорони і спостереження, застосування науково-

технічних засобів, технічної та іншої допомоги в разі проведення  

обшуку.  

Відповідно до положень ч. 1 ст. 236 КПК України, незалежно від 

стадії цієї слідчої (розшукової) дії слідчий, прокурор, інша службова 

особа, яка бере участь у проведенні обшуку, зобовʼязані допустити на 

місце його проведення захисника чи адвоката, повноваження якого під-

тверджуються згідно з положеннями ст. 50 КПК України. Для належної 

реалізації права на правову допомогу особи, в якої здійснюється обшук, 

слідчий не має перешкоджати такій особі у виклику захисника, адвоката 

чи представника (абзац третій ч. 3 ст. 234 КПК України). Водночас особі, в 

якої проводиться обшук, треба розʼяснювати можливість запросити 

захисника, адвоката чи представника і рішення щодо їх виклику може 

бути проголошено такою особою в будь-який момент проведення обшу-

ку. Потрібно мати на увазі те, що ст. 236 КПК України не містить чіткої 

вказівки на те, що виклик захисника, адвоката чи представника переш-

коджає подальшому проведенню обшуку житла чи іншого володіння 

особи. Така однозначна вказівка міститься тільки щодо обшуку особи 

під час його проведення (абзац другий ч. 5 ст. 236 КПК України). Однак 

сформовано практику очікування приїзду захисника, адвоката, предста-

вника для проведення за його участі обшуку. Можливість участі захис-

ника, адвоката під час обшуку, яка передбачена у ст. 234 КПК України, 

спрямована на забезпечення підозрюваному права на захист, іншим 

особам – на надання ним правової допомоги, тому проведення обшуку 

без участі захисника, адвоката, представника, незважаючи на те, що 

особа заявила про запрошення захисника (адвоката, представника), роз-

цінюється як порушення прав цієї особи і результати обшуку можуть 

бути визнані через це недопустимими доказами.  

Відповідно до абзацу другого ч. 5 ст. 236 КПК України, обшук 

особи здійснюється особами тієї самої статі у присутності адвоката, 

представника на вимогу такої особи. Неявка адвоката, представника 

для участі у проведенні обшуку особи під час обшуку житла чи іншого 

володіння особи протягом трьох годин не перешкоджає проведенню 

обшуку. Виходячи з цього, щоб не затягувати проведення обшуку 

житла чи іншого володіння особи рекомендується на самому початку 

обшуку вирішувати питання про те, чи здійснювати обшуки осіб, які 

знаходяться в житлі чи іншому володінні особи. Якщо такі обшуки 

будуть проведені й особа запросила адвоката чи представника, то  

обшук житла чи іншого володіння особи продовжується, а обшук  

такої особи відкладається на три години або до прибуття адвоката, 
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представника до завершення тригодинного терміну. Хід і результати 

особистого обшуку підлягають обовʼязковій фіксації незалежно від 

його результату у відповідному протоколі.  

Проведення обшуку починається з моменту збору учасників  

обшуку в кабінеті слідчого або в іншому, попередньо визначеному ним, 

місці, де слідчий проводить із ними інструктаж, розподіляє обовʼязки 

між членами групи, вирішує питання про залучення понятих для прове-

дення обшуку. Розʼяснення процесуальних прав й обовʼязків учасникам 

обшуку з міркувань забезпечення раптовості проведення обшуку доці-

льно проводити до прибуття до обʼєкта обшуку, щоб не витрачати час 

на це, та завчасно не розкрити факт свого прибуття для проведення 

обшуку особам, у яких він буде проводитися.  

Безпосередньо обшук починається з моменту отримання доступу 

слідчої групи до обʼєкта обшуку. Слідчий, здійснивши виклик особи, за 

участю якої буде проводитися обшук (володілець житла або іншого 

володіння особи або іншої особи, що може представляти інтереси воло-

дільця), в разі її прибуття представляється, показує своє службове пос-

відчення та предʼявляє їй ухвалу слідчого судді про надання дозволу на 

обшук житла або іншого володіння особи та надає її копію. Якщо особа, 

яка перебуває в середині обʼєкта обшуку, відмовляється відчинити двері 

та надати безперешкодний доступ слідчому й іншим учасникам обшуку 

на обʼєкт обшуку, то слідчий, на підставі ч. 6 ст. 236 КПК України, має 

право прийняти рішення про примусове відкриття дверей, воріт, вікон 

тощо. Водночас доцільно зауважити, що слідчий має уникати невикли-

каних необхідністю пошкоджень дверей, замків й інших предметів. Такі 

дії вчиняються у випадках, коли викликана слідчим для проведення 

обшуку особа відмовилася прибувати на місце обшуку або вона не може 

бути присутньою через те, що вона переховується від органів досудово-

го розслідування тощо.  

Після проникнення на обʼєкт обшуку слідчий предʼявляє особі, в 

якої проводитиметься обшук, інших учасників обшуку та доручає спів-

робітникам оперативного підрозділу швидко оглянути обʼєкт обшуку, 

або здійснює це самостійно для того, щоб зʼясувати, хто знаходиться на 

обʼєкті та запобігти можливості будь-кому зникнути або будь-що схова-

ти чи знищити. Якщо під час такої перевірки виявляються предмети або 

документи, що горять, то слідчий вживає заходи, щоб загасити вогонь 

та надалі їх оглядає, зʼясовує, що це за предмети та документи, хто їх 

підпалив та за необхідності їх вилучає.  

Перед проведенням пошукових дій під час обшуку слідчий 

розʼяснює всім учасникам і присутнім особам порядок проведення  

обшуку, їх права й обовʼязки. Слідчий має право, відповідно до ч. 3 
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ст. 236 КПК України, заборонити будь-якій особі залишити місце обшу-

ку до його закінчення та вчиняти будь-які дії, котрі заважають прове-

денню обшуку, з огляду на це, він повинен розʼяснити, що невиконання 

цих вимог може тягти, залежно від характеру дій особи, адміністратив-

ну або кримінальну відповідальність.  

На початку обшуку слідчий розʼяснює особі, в якої проводиться 

обшук, необхідність добровільної видачі матеріальних обʼєктів, що 

вказані в ухвалі слідчого судді. Якщо така видача не відбулася, то почи-

нається обслідування місця обшуку.  

Коли слідчий визначить, що всі необхідні пошукові дії були про-

ведені, здійснюється процесуальне оформлення результатів обшуку. 

Відповідно до ст.ст. 104–107 КПК України, складаються протокол, пла-

ни, схеми тощо. Протокол виготовляється у двох примірниках, які під-

писують усі учасники цієї слідчої (розшукової) дії. Перед підписанням 

протоколу до нього вносяться їх зауваження та доповнення, які стосу-

ються ходу та результатів обшуку. Якщо особа, яка брала участь в об-

шуку, відмовляється підписувати протокол, то про це разом із пояснен-

нями причин такої відмови зазначається в протоколі обшуку. Підписи 

понятих засвідчують цей факт. Другий примірник протоколу обшуку 

вручається особі, в якої проводився обшук, а в разі її відсутності – іншій 

присутній особі. В разі проведення обшуку на підприємстві, в установі 

або організації другий примірник протоколу вручається представникові 

підприємства, установи, організації.  

Якщо особа, яка є власником або користується житлом, або ін-

шим володінням особи (транспортним засобом, земельною ділянкою, 

гаражем, іншою будівлею або приміщенням побутового, службового, 

господарського, виробничого й іншого призначення) відсутня або під 

час обшуку не була присутня інша особа, що могла бути її представни-

ком (наприклад, повнолітній член родини), копія ухвали слідчого судді 

повинна бути залишена на видному місці у житлі або іншому володінні 

особи (ч. 4 ст. 236 КПК України). І хоча закон прямо не вимагає в таких 

ситуаціях залишати копію протоколу обшуку, однак, доцільно залишити 

її разом із копією ухвали слідчого судді.  

Після завершення такого обшуку слідчий, відповідно до ч. 4 

ст. 236 КПК України, зобовʼязаний забезпечити схоронність майна, що 

знаходиться у житлі або іншому володінні особи, та неможливість дос-

тупу до нього сторонніх осіб (зачинити двері на замок та опечатати, 

якщо замок був пошкоджений, то опечатати двері та залишити охорону 

перед дверима до заміни замка, яка проводиться в присутності слідчого, 

після чого двері зачиняються та знов опечатуються). 
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15.5 Характеристика огляду та його видів.  

Освідування 
 

Огляд – це врегульована кримінальним процесуальним законом 

слідча (розшукова) дія, що спрямована на отримання (збирання) доказів 

або перевірку вже отриманих доказів у конкретному кримінальному 

провадженні та проводиться з метою виявлення і фіксації відомостей 

щодо обставин учинення кримінального правопорушення. 

Підставами для проведення огляду є наявність достатніх відомос-

тей, що вказують на можливість досягнення мети огляду – виявлення та 

фіксацію відомостей щодо обставин учинення кримінального правопо-

рушення. 

Залежно від об’єкта вирізняють такі види огляду:  

– огляд місця події (ч. 3 ст. 214 КПК України);  

– огляд місцевості (ч. 1 ст. 237 КПК України);  

– огляд приміщень (ч. 1 ст. 237 КПК України);  

– огляд житла чи іншого володіння особи (ч. 2 ст. 237 КПК України); 

– огляд речей (ч. 1 ст. 237 КПК України);  

– огляд документів (ч. 1 ст. 237 КПК України);  

– огляд комп’ютерних даних (ч. 1 ст. 237 КПК України); 

– огляд трупа (ст. 238 КПК України); 

– огляд трупа, пов’язаний з ексгумацією (ст. 239 КПК України); 

– огляд кореспонденції (ст. 262 КПК України); 

– огляд речових доказів (ст.ст. 100, 357 КПК України); 

– огляд місця (ст. 361 КПК України). 

Залежно від стадії кримінального провадження огляд може про-

водитися: 

– до внесення відомостей до ЄРДР (ст. 214 КПК України); 

– на стадії досудового розслідування (ст.ст. 237–239, 262 КПК 

України);  

– у судовому провадженні (ст.ст. 357, 361 КПК України). 

Процесуальні рішення, на підставі яких проводиться огляд. Від-

повідно до ч. 2 ст. 237 КПК України, огляд житла чи іншого володіння 

особи здійснюється згідно з правилами КПК України, передбаченими 

для обшуку житла чи іншого володіння особи, а отже потребує вине-

сення ухвали слідчого судді місцевого загального суду, в межах терито-

ріальної юрисдикції якого знаходиться орган досудового розслідування 

або слідчого судді Вищого антикорупційного суду про дозвіл на огляд 

житла чи іншого володіння особи без добровільної згоди володільця. 

Винятками з цього правила є: 1) добровільна згода особи, яка володіє 

житлом чи іншим володінням. Під час проведення такого огляду слід 
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враховувати правові позиції ВС щодо перевірки законності та доброві-

льності згоди володільця
1
; 2) проведення огляду у невідкладних випад-

ках, повʼязаних із врятуванням життя людей та майна або з безпосеред-

нім переслідуванням осіб, які підозрюються у вчиненні кримінального 

правопорушення. При таких випадках – прокурор, слідчий, дізнавач за 

погодженням із прокурором зобов’язані невідкладно після здійснення 

зазначених дій звернутися до слідчого судді із клопотанням про прове-

дення обшуку (ч. 1 ст. 223 КПК України). Для проведення огляду коре-

спонденції в порядку ст. 262 КПК України також обов’язково повинна 

бути ухвала слідчого судді апеляційного суду, в межах територіальної 

юрисдикції якого знаходиться орган досудового розслідування, а в кри-

мінальних провадженнях щодо кримінальних правопорушень, віднесе-

них до підсудності Вищого антикорупційного суду, – ухвала слідчого 

судді Вищого антикорупційного суду. Також законодавець установив 

необхідність винесення постанови для проведення ексгумації в межах 

проведення слідчої (розшукової) дії – огляд трупа, пов’язаного з ексгу-

мацією (ст. 239 КПК України). В усіх інших випадках законодавець у 

КПК України не передбачає необхідності складання окремого процесу-

ального рішення для проведення огляду. 

Особи, які уповноважені проводити огляд: 

– слідчий, який здійснює досудове розслідування злочинів (ст. 40 

КПК України); 

– дізнавач, який здійснює дізнання кримінальних проступків 

(ст. 40-1 КПК України); 

– прокурор (ст. 36 КПК України); 

– співробітник оперативного підрозділу за дорученням слідчого, 

дізнавача, прокурора (ст. 41 КПК України), крім огляду житла чи іншо-

го володіння особи на підставі ухвали слідчого судді. Такий висновок 

слідує з аналізу ч. 1 ст. 237 КПК України та постанови об’єднаної пала-

ти Касаційного кримінального суду Верховного Суду у справі 

№ 663/820/15-к провадження № 51-2075 кмо 20 від 06 грудня 2021 року; 

– керівник дипломатичного представництва чи консульської 

установи або визначена ним службова особа – у разі вчинення кри-

мінального правопорушення на території дипломатичного представ-

ництва чи консульської установи України за кордоном (ст. 520 КПК 

України); 

––––––––– 
1 Постанова ВС від 14.09.2021 у справі № 760/22934/19 (провадження  

№ 51-3474км21). URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/99786404; Постанова 

ВС від 23.03.2021 у справі № 939/700/20 (провадження № 51-344км21). URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/95781090 
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– капітан судна України – у разі вчинення кримінального право-

порушення на повітряному, морському чи річковому судні, що перебу-

ває за межами України під прапором або з розпізнавальним знаком 

України, якщо це судно приписано до порту, розташованого в Україні 

(ст. 520 КПК України); 

– суд (ст.ст. 357, 361 КПК України). 

Особи, які обов’язково повинні бути присутні під час проведення 

огляду: 

– не менше двох незаінтересованих осіб (понятих) – для огляду 

трупа, в тому числі пов’язаного з ексгумацією. Винятками є випадки 

застосування безперервного відеозапису ходу проведення відповідної 

слідчої (розшукової) дії. Огляд житла чи іншого володіння особи здійс-

нюються з обов’язковою участю не менше двох понятих незалежно від 

застосування технічних засобів фіксування відповідної слідчої (розшу-

кової) дії, крім особливостей, установлених ст. 615 КПК України, а 

саме – при проведенні огляду житла чи іншого володіння особи, якщо 

залучення понятих є об’єктивно неможливим або пов’язано з потенцій-

ною небезпекою для їхнього життя чи здоров’я, відповідну слідчу (роз-

шукову) дію можна проводити без залучення понятих. У такому разі хід 

і результати проведення огляду житла чи іншого володіння особи в 

обов’язковому порядку фіксується доступними технічними засобами 

шляхом здійснення безперервного відеозапису. Крім того, відповідно до 

постанови ВС від 18.03.2021 у справі № 675/1148/18 (провадження 

№ 51-6075км200) без понятих також може бути проведений огляд місця 

події на території виправної колонії, яка є режимним об’єктом з обме-

женим доступом
1
; 

– судово-медичний експерт – під час огляду трупа, пов’язаного з 

ексгумацією (ст. 239 КПК України); 

– судово-медичний експерт, або лікар, якщо вчасно неможливо 

залучити судово-медичного експерта – під час огляду трупа (ст. 238 

КПК України); 

– офіційний представник розвідувального органу України – під 

час огляду речей співробітника кадрового складу розвідувального орга-

ну України під час виконання ним своїх службових обов’язків 

(ст.ст. 191, 208 КПК України); 

– представник установи зв’язку, якій доручено здійснювати конт-

роль і затримувати кореспонденцію – під час огляду кореспонденції 

(ст. 262 КПК України); 

––––––––– 
1 Постанова ВС від 18.03.2021 у справі № 675/1148/18 (провадження  

№ 51-6075км20). URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/95708411 
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– особа, яка ініціювала проведення огляду та (або) її захисник чи 

представник (сторона захисту, потерпілий, представник юридичної 

особи, щодо якої здійснюється провадження), крім випадків, коли через 

специфіку огляду це неможливо або така особа письмово відмовилася 

від участі в ній (ст. 223 КПК України). 

Особи, які можуть бути залучені до проведення огляду: потерпі-

лий, підозрюваний, захисник, законний представник, спеціаліст, екс-

перт, свідки, особи, чиї права та законні інтереси можуть бути обмежені 

або порушені, інші учасники кримінального провадження (ст.ст. 223, 

237, 262, 357, 361 КПК України).  

Межі та строки проведення огляду. Огляд може бути проведе-

ний виключно у межах строків досудового розслідування. Проведений 

огляд після закінчення строку досудового розслідування є недійсними, а 

встановлені внаслідок них докази ‒ недопустимими. У невідкладних 

випадках до внесення відомостей до ЄРДР може бути проведений огляд 

місця події (відомості вносяться невідкладно після завершення огляду). 

Проведення огляду в нічний час (із 22 години до 6 години) не допуска-

ється, за винятком невідкладних випадків, коли затримка в його прове-

денні може призвести до втрати слідів кримінального правопорушення 

чи втечі підозрюваного, а також, крім здійснення кримінального прова-

дження в умовах воєнного стану. Огляд житла чи іншого володіння 

особи на підставі ухвали слідчого судді повинен відбуватися в час, коли 

завдається найменша шкода звичайним заняттям особи, яка ними воло-

діє, якщо тільки слідчий, прокурор не вважатиме, що виконання такої 

умови може суттєво зашкодити меті огляду (ст.ст. 214, 223, 236, 615 

КПК України).  

Процесуальні права й обов’язки учасників під час проведення 

огляду: 

– перед проведенням огляду особам, які беруть у ньому участь, 

роз’яснюються їх права і обов’язки, передбачені КПК України, а також 

відповідальність, установлена законом; 

– у разі отримання під час проведення огляду доказів, які можуть 

вказувати на невинуватість особи у вчиненні кримінального правопо-

рушення, слідчий, прокурор зобов’язаний провести огляд в повному 

обсязі, долучити складені процесуальні документи до матеріалів досу-

дового розслідування та надати їх суду у випадку звернення з обвинува-

льним актом, клопотанням про застосування примусових заходів меди-

чного чи виховного характеру або клопотанням про звільнення особи 

від кримінальної відповідальності; 

– під час проведення огляду за ініціативи за клопотанням сто-

рони захисту, потерпілого, представника юридичної особи, щодо якої 
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здійснюється провадження, присутні особи, що його ініціювали, ма-

ють право ставити питання, висловлювати свої пропозиції, зауваження 

та заперечення щодо порядку проведення огляду, які вносяться до 

протоколу; 

– особи, у присутності яких здійснюється огляд, мають право  

робити заяви, що підлягають внесенню до протоколу огляду; 

– при проведенні огляду дозволяється вилучення лише речей і 

документів, які мають значення для кримінального провадження, та 

речей, вилучених з обігу. Всі вилучені речі та документи підлягають 

негайному огляду й опечатуванню із завіренням підписами осіб, які 

брали участь у проведенні огляду. В разі, якщо огляд речей і документів 

на місці здійснити неможливо або їх огляд пов’язаний з ускладненнями, 

вони тимчасово опечатуються і зберігаються у такому вигляді доти, 

доки не буде здійснено їх остаточні огляд і опечатування; 

– слідчий, прокурор має право заборонити будь-якій особі зали-

шити місце огляду до його закінчення та вчинювати будь-які дії, що 

заважають проведенню огляду. Невиконання цих вимог тягне передба-

чену законом відповідальність; 

– при огляді слідчий, прокурор або за їх дорученням залучений 

спеціаліст має право проводити вимірювання, фотографування, звуко- 

чи відеозапис, складати плани і схеми, виготовляти графічні зобра-

ження оглянутого місця чи окремих речей, виготовляти відбитки та 

зліпки, оглядати і вилучати речі та документи, які мають значення для 

кримінального провадження. Предмети, які вилучені законом з обігу, 

підлягають вилученню незалежно від їх відношення до кримінального 

провадження. Вилучені речі та документи, що не відносяться до пред-

метів, які вилучені законом з обігу, вважаються тимчасово вилученим 

майном; 

– за результатами огляду складається протокол, з урахуванням 

вимог ст.ст. 104–106, 615 КПК України. Перед підписанням протоколу 

учасникам процесуальної дії надається можливість ознайомитися із 

текстом протоколу. Зауваження і доповнення зазначаються у протоколі 

перед підписами. Протокол підписують усі учасники, які брали участь у 

проведенні огляду. Якщо особа через фізичні вади або з інших причин 

не може особисто підписати протокол, то ознайомлення такої особи з 

протоколом здійснюється у присутності її захисника (законного пред-

ставника), який своїм підписом засвідчує зміст протоколу та факт  

неможливості його підписання особою. Якщо особа, яка брала участь у 

проведенні огляду, відмовилася підписати протокол, про це зазначаєть-

ся в протоколі. Такій особі надається право дати письмові пояснення 

щодо причин відмови від підписання, які вносяться до протоколу. Факт 
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відмови особи від підписання протоколу, а також факт надання письмо-

вих пояснень особи щодо причин такої відмови засвідчується підписом 

її захисника (законного представника), а у разі його відсутності –  

понятих. 

Особливості проведення окремих видів огляду: 

Огляд житла або іншого володіння особи проводиться згідно з 

правилами проведення обшуку житла або іншого володіння особи. 

Такий вид огляду, як огляд комп’ютерних даних, проводиться 

слідчим, прокурором шляхом відображення у протоколі огляду інфор-

мації, яку вони містять, у формі, придатній для сприйняття їх змісту (за 

допомогою електронних засобів, фотозйомки, відеозапису, зйомки 

та/або відеозапису екрана тощо або у паперовій формі). 

Особливостями огляду трупа є те, що такий огляд може здійсню-

ватися одночасно з оглядом місця події, житла чи іншого володіння 

особи з додержанням правил КПК України про огляд житла чи іншого 

володіння особи. Після огляду труп підлягає обов’язковому направлен-

ню для проведення судово-медичної експертизи для встановлення при-

чини смерті. 

Під час огляду трупа, пов’язаного з ексгумацією, труп вийма-

ється з місця поховання та оглядається з додержанням правил ст.  238 

КПК України. Після проведення ексгумації і необхідних досліджень 

поховання здійснюється в тому самому місці з приведенням могили в 

попередній стан. Під час ексгумації судово-медичним експертом мо-

жуть бути вилучені зразки тканини й органів або частини трупа, необ-

хідні для проведення експертних досліджень. У разі необхідності труп 

може бути доставлений до відповідного експертного закладу для про-

ведення експертизи. Під час ексгумації трупа з поховання можуть бути 

вилучені речі, які мають значення для встановлення обставин кримі-

нального правопорушення. Про проведену слідчу (розшукову) дію 

складається протокол, в якому зазначається все, що було виявлено, у 

тій послідовності, в якій це відбувалося, і в тому вигляді, в якому спо-

стерігалося під час проведення слідчої (розшукової) дії. Якщо при 

ексгумації вилучалися речі й об’єкти для досліджень, про це зазнача-

ється в протоколі. До протоколу додаються матеріали вимірювання, 

фотографування, звуко- чи відеозапису, плани і схеми, графічні  

зображення, відбитки та зліпки. 

Під час огляду документів потрібно пам’ятати, що документи, 

пов’язані з виконанням захисником його обов’язків, без його згоди не 

підлягають огляду, відповідно до ст. 46 КПК України.  

Огляд речових доказів, які не можна доставити в судове засідання, 

за необхідності проводиться за їх місцезнаходженням, а речові докази, 
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які отримані або вилучені слідчим, прокурором не лише оглядаються, а і 

фотографуються та докладно описуються в протоколі огляду.  

Освідування – це врегульована кримінальним процесуальним  

законом слідча (розшукова) дія, що спрямована на отримання (збиран-

ня) доказів або перевірку отриманих доказів у конкретному кримінально-

му провадженні з метою виявлення на тілі підозрюваного, свідка чи поте-

рпілого слідів кримінального правопорушення або особливих прикмет, 

якщо для цього не потрібно проводити судово-медичну експертизу. 

Підставами для проведення освідування особи є наявність доста-

тніх відомостей, що вказують на можливість досягнення мети освіду-

вання – виявлення на тілі підозрюваного, свідка чи потерпілого слідів 

кримінального правопорушення або особливих прикмет. 

Залежно від форм проведення освідування особи поділяють на: 

- освідування в добровільному порядку; 

- освідування в примусовому порядку. 

Процесуальні рішення, на підставі яких проводиться освідування 

особи. Освідування особи не залежно від форм проведення здійснюєть-

ся лише на підставі постанови прокурора (ч. 2 ст. 241 КПК України). 

Особи, які уповноважені проводити освідування: слідчий, який 

здійснює досудове розслідування злочинів (ст. 40 КПК України); дізна-

вач, який здійснює дізнання кримінальних проступків (ст. 40-1 КПК 

України); прокурор (ст. 36 КПК України); співробітник оперативного 

підрозділу за дорученням слідчого, дізнавача, прокурора (ст. 41 КПК 

України). Освідування, яке супроводжується оголенням освідуваної 

особи, здійснюється особами тієї ж статі, за винятком його проведення 

лікарем і за згодою особи, яка освідується. Слідчий, прокурор не вправі 

бути присутнім при освідуванні особи іншої статі, коли це пов’язано з 

необхідністю оголювати особу, що підлягає освідуванню. 

Особи, які обов’язково повинні бути присутні під час проведення 

освідування: не менше двох незаінтересованих осіб (понятих). Винятка-

ми є випадки застосування безперервного відеозапису ходу проведення 

відповідної слідчої (розшукової) дії (ч. 7 ст. 223 КПК України); особа, 

яка ініціювала проведення освідування, та (або) її захисник чи предста-

вник (сторона захисту, потерпілий, представник юридичної особи, щодо 

якої здійснюється провадження), крім випадків, коли через специфіку 

освідування це неможливо або така особа письмово відмовилася від 

участі в ній (ст. 223 КПК України). Участь захисника при проведенні 

цієї слідчої (розшукової) дії не є обов’язковою, навіть, якщо освідування 

проводиться примусово. На це зауважив ВС у своєму рішенні та зазна-

чив, що присутність чи відсутність захисника у цьому випадку не може 

позначатися на змісті отриманих під час цієї дії результатів.  

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17?new=1&find=1&text=%D0%BE%D1%81%D0%B2%D1%96%D0%B4%D1%83%D0%B2#w1_7
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17?new=1&find=1&text=%D0%BE%D1%81%D0%B2%D1%96%D0%B4%D1%83%D0%B2#w1_8
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17?new=1&find=1&text=%D0%BE%D1%81%D0%B2%D1%96%D0%B4%D1%83%D0%B2#w1_9
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17?new=1&find=1&text=%D0%BE%D1%81%D0%B2%D1%96%D0%B4%D1%83%D0%B2#w1_10
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Особи, які можуть бути залучені до проведення освідування особи: 

– судово-медичний експерт або лікар (ст. 241 КПК України); 

– особи, чиї права та законні інтереси можуть бути обмежені або 

порушені (ст. 223 КПК України). 

Межі та строки проведення освідування. Освідування може бути 

проведено виключно у межах строків досудового розслідування. Прове-

дене освідування після закінчення строку досудового розслідування є 

недійсними, а встановлені внаслідок нього докази ‒ недопустимими. 

Освідування особи проводиться у денний час, не допускається прове-

дення освідування особи у нічний час (з 22 до 6 години), за винятком 

невідкладних випадків, коли затримка в його проведенні може призвес-

ти до втрати слідів кримінального правопорушення (ч. 4 ст. 223 КПК 

України). 

Процесуальний порядок проведення освідування: 

– пред’явлення особі, яка підлягає освідуванню, постанови про-

курора;  

– роз’яснення всім учасникам слідчої (розшукової) дії їх прав та 

обов’язків, передбачених КПК України, а також відповідальності, вста-

новленої законом; 

– пропозиція особі, яка підлягає освідуванню, добровільно прой-

ти освідування, а в разі її відмови освідування проводиться примусово; 

– проведення освідування. При освідуванні не допускаються дії, 

які принижують честь і гідність особи, або ті дії, які небезпечні для її 

здоров’я. За необхідності здійснюється фіксування наявності чи відсут-

ності на тілі особи, яка підлягає освідуванню, слідів кримінального 

правопорушення або особливих прикмет шляхом фотографування,  

відеозапису чи застосування інших технічних засобів. Коли особливі 

прикмети або тілесні ушкодження виявлені на ділянках тіла, що скриті 

одягом, то з етичних міркувань варто їх фотографувати, якщо можливо, 

без обличчя освідуваної особи; 

– складення протоколу освідування з урахуванням вимог 

ст.ст. 104–106, 615 КПК України. Перед підписанням протоколу учас-

никам процесуальної дії надається можливість ознайомитися із текстом 

протоколу. Зауваження й доповнення зазначаються у протоколі перед 

підписами. Протокол підписують усі учасники, які брали участь у про-

веденні освідування. Особі, освідування якої проводилося примусово, 

надається копія протоколу освідування. Зображення, демонстрація яких 

може розглядатись як образлива для освідуваної особи, зберігаються в 

опечатаному вигляді й можуть надаватися лише суду під час судового 

розгляду. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17?new=1&find=1&text=%D0%BE%D1%81%D0%B2%D1%96%D0%B4%D1%83%D0%B2#w1_12
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17?new=1&find=1&text=%D0%BE%D1%81%D0%B2%D1%96%D0%B4%D1%83%D0%B2#w1_12
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17?new=1&find=1&text=%D0%BE%D1%81%D0%B2%D1%96%D0%B4%D1%83%D0%B2#w1_13
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17?new=1&find=1&text=%D0%BE%D1%81%D0%B2%D1%96%D0%B4%D1%83%D0%B2#w1_14
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17?new=1&find=1&text=%D0%BE%D1%81%D0%B2%D1%96%D0%B4%D1%83%D0%B2#w1_15
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17?new=1&find=1&text=%D0%BE%D1%81%D0%B2%D1%96%D0%B4%D1%83%D0%B2#w1_16
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17?new=1&find=1&text=%D0%BE%D1%81%D0%B2%D1%96%D0%B4%D1%83%D0%B2#w1_19
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17?new=1&find=1&text=%D0%BE%D1%81%D0%B2%D1%96%D0%B4%D1%83%D0%B2#w1_20
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17?new=1&find=1&text=%D0%BE%D1%81%D0%B2%D1%96%D0%B4%D1%83%D0%B2#w1_17
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15.6 Характеристика слідчого експерименту 
 

Слідчий експеримент є складною слідчою (розшуковою) дією і 

за своєю організацією та підготовкою, і за кримінальним процесуальним 

забезпеченням її проведення. Слідчий експеримент як окрема слідча 

(розшукова) дія полягає в проведенні дослідних дій, спрямованих на 

перевірку можливості сприйняття особою певних фактів, учинення в 

певному місці й певним способом чи з використанням певних знарядь 

конкретних дій, існування визначених подій у минулому, зʼясування 

механізму утворення слідів, в умовах, що максимально наближені до 

тих, в яких подія відбувалася. 

Слідчий експеримент – це слідча (розшукова) дія, що прово-

диться дізнавачем, слідчим або прокурором відповідно до правил 

ст. 240 КПК України. Слідчий експеримент може бути проведений для 

перевірки виниклих у слідчого припущень, версій із метою перевірки 

фактичних даних, отриманих унаслідок допиту підозрюваного, свідка, 

потерпілого, проведення інших слідчих (розшукових) дій (огляду, 

предʼявлення для впізнання тощо).  

Метою проведення слідчого експерименту є перевірка й уточнен-

ня відомостей, які мають значення для встановлення обставин криміналь-

ного правопорушення. Сутність слідчого експерименту полягає у відтво-

ренні дій, обстановки, обставин певної події, а також проведенні необхід-

них дослідів або випробувань. Підставами для проведення слідчого екс-

перименту є наявність відомостей, перевірка й уточнення яких має зна-

чення для встановлення обставин кримінального правопорушення. 

Оскільки слідчий експеримент проводиться тільки у разі, якщо у 

дізнавача, слідчого або прокурора є певні відомості, які необхідно уточ-

нити та перевірити, він не може належати до первинних слідчих (роз-

шукових) дій.  

Слідчий експеримент може бути проведений не в усіх випадках, 

а лише за наявності одночасно чотирьох умов: 

– не можна проводити слідчий експеримент, коли це може приз-

вести до порушення суспільного ладу, заподіяння суттєвої шкоди інте-

ресам держави або окремих особистостей, спричинити серйозні збої у 

роботі підприємства, установи, організації або в роботі транспорту; 

– під час його проведення не повинні допускатися дії, які прини-

жують честь і гідність його учасників та оточуючих, створюють небез-

пеку для їхнього життя і здоровʼя; 

– у разі його проведення необхідно відтворити обстановку, ана-

логічну або максимально близьку до тієї, в якій відбувалася розслідува-

на злочинна подія; 
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– має бути отримано добровільну згоду осіб, відомості про яких 

уточняються і перевіряються стосовно їх участі в експериментальних 

діях. Якщо особа відмовляється від участі у слідчому експерименті, 

слідчий бере у такої особи письмову заяву про небажання її участі у 

провадженні слідчої (розшукової) дії. 

Треба зазначити, що КПК України не вимагає винесення поста-

нови про проведення слідчого експерименту. Він може бути проведений 

і за ініціативою дізнавача, слідчого або прокурора, і за клопотанням 

підозрюваного, його захисника, потерпілого, свідка, інших учасників 

процесу. 

Окрім того, відповідно до ч.ч. 3–4 ст. 333 КПК України, у разі, 

якщо під час судового розгляду: 

1) виникне необхідність у встановленні або перевірці обставин, 

які мають істотне значення для кримінального провадження, і вони не 

можуть бути встановлені або перевірені іншим шляхом; 

2) слідчі (розшукові) дії, про проведення яких заявляють клопо-

тання, не могли бути проведені під час досудового розслідування через 

те, що не були і не могли бути відомі обставини, які свідчать про необ-

хідність їх проведення. 

Суд за клопотанням сторони кримінального провадження має 

право доручити органу досудового розслідування провести певні слідчі 

(розшукові) дії, зокрема слідчий експеримент. У разі прийняття такого 

рішення суд відкладає судовий розгляд на строк, достатній для прове-

дення слідчої (розшукової) дії та ознайомлення учасників судового про-

вадження з її результатами. 

Наприклад, суд за клопотання захисника може прийняти рішен-

ня про проведення повторного слідчого експерименту за участю обви-

нуваченого, свідка, експерта, оскільки перший слідчий експеримент був 

проведений з участю свідка неповно, без перевірки його показань про 

можливість побачити мотоцикл потерпілого, якщо той їхав без  

увімкненої фари. 

Якщо клопотання про проведення слідчого експерименту заявила 

сторона захисту або потерпілий, представник юридичної особи, стосов-

но якої здійснюється провадження, – участь особи, яка його ініціювала, 

та (або) його захисника або представника є обовʼязковою, крім випадків, 

коли через специфіку слідчої (розшукової) дії це неможливо або така 

особа письмово відмовилася від участі в ній (ч. 6 ст. 223 КПК України). 

Для проведення слідчого експерименту слідчий, прокурор  

зобовʼязані запросити не менше двох незаінтересованих осіб – понятих. 

Винятком є випадки застосування безперервного відеозапису ходу прове-

дення слідчого експерименту. Треба зазначити, що більше двох понятих 
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доцільно запрошувати в разі проведення складного, багатоепізодного 

експериментального дослідження, що проводиться на великій території, в 

разі перевірки наявних даних і припущень про можливість у певних умо-

вах чути будь-що (наприклад, постріл у різних кімнатах) тощо.  

Варто зазначити, що експериментальні дії, які можуть прово-

дитися в межах слідчого експерименту, можна поділити на дві групи:  

– ті, що повʼязані з відтворенням дій; 

– ті, що повʼязані з реконструкцією обстановки й обставин події. 

До експериментальних дій першої групи можна віднести ті, що 

проводяться з метою:  

– установлення можливості сприйняття будь-якого явища, факту, 

перевірки наявних даних і припущень про можливість у певних умовах 

чути або спостерігати що-небудь;  

– установлення можливості виконати ті або інші дії і часу, необ-

хідного на їх виконання (зокрема, наявність або відсутність професій-

них або кримінальних навичок, можливість виготовлення предмета з 

певного матеріалу, в певний проміжок часу, за допомогою використання 

тих або інших засобів, тією або іншою особою; проникнути у певне 

приміщення цим способом або цією особою);  

– зʼясування можливості та часу подолання певних відстаней за 

допомогою технічних засобів (автомобіля, велосипеда, мотоцикла, літа-

ка, моторного човна тощо) або без таких. 

До експериментальних дій другої групи, повʼязаних із реконстру-

кцією, можна віднести дії, що проводяться з метою:  

– зʼясування механізму подій, що відбувалися, загалом або окре-

мих їх деталей;  

– підтвердження (або спростування) можливості існування яко-

гось явища;  

– зʼясування механізму утворення слідів. 

Після отримання згоди особи на участь у слідчому експерименті 

їй пропонується дати показання про обставини певної події, які їй відо-

мі. Водночас потрібно вислухати короткі показання всіх осіб, чиї дії 

перевіряються, що становлять по суті мету експерименту, зʼясувати, чи 

відповідають умови експерименту тим, у яких відбувалася подія, що 

перевіряється. 

Також перед початком слідчого експерименту дізнавачу, слід-

чому необхідно здійснити повторний або додатковий огляд обстановки 

місця події, під час якого доцільно визначити можливі точки фото-, 

відеозйомки та перевірити, чи не зазнала обстановка місця події суттє-

вих змін. У будь-якому випадку слідчому рекомендується попередньо 

відвідати місце (місцевість), де відбуватиметься слідча дія. 
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Якщо обстановка, де планується провести експериментальні дії, 

зазнала суттєвих змін, то вдаються до реконструкції. Реконструкції 

слід піддавати не всю обстановку, а окремі елементи, важливі для 

дослідів. Слідчий експеримент слід проводити на місці вчинення кри-

мінального правопорушення, приблизно в цей самий час та з додер-

жанням умов освітлення і звукових умов, в час, коли настала кримі-

нальна подія. 

Ступінь реконструкції обстановки й обставин події залежать від 

характеру експерименту, обстановки, в якій він проводитиметься, від 

можливостей реконструювання. Недотримання цієї умови розцінюється 

як порушення вимог кримінального процесуального закону, що спричи-

няє втрату доказового значення одержаних даних. Тобто, якщо виявить-

ся, що обстановка змінилася та реконструкція її є неможливою, то необ-

хідно зʼясувати, чи не позначаться зміни, що відбулися, на достовірності 

результатів експерименту, тобто чи будуть останні мати доказове зна-

чення у провадженні. Якщо відповідь на це запитання є негативною, то 

від проведення слідчого експерименту варто відмовитися. 

Після визначення мети та кола учасників слідчого експерименту 

необхідно встановити місце і час його проведення, а також приготувати 

макети, які можуть використовуватися, як знаряддя вчинення злочину. 

Не можна використовувати в дослідних діях оригінали зброї (хо-

лодної чи вогнепальної), засобів господарського призначення (ножів, 

сокир, лопат), вибухових і отруйних речовин. У таких випадках викори-

стовуються моделі та манекени.  

Необхідним також є складання плану проведення експерименту, 

оскільки слідчий, який планує проведення слідчого експерименту, по-

винен прогнозувати і його результати, а також моделювати висновки у 

вигляді декількох версій і напрямів діяльності з розслідування криміна-

льного правопорушення. 

Слідчий після розʼяснення присутнім прав й обовʼязків, мети слід-

чого експерименту розпочинає проведення експериментальних дій. 

Необхідно, щоб особа, яка бере участь у експерименті, йшла по-

переду всіх інших і самостійно вказувала шлях слідування учасникам 

процесуальної дії, зауважуючи водночас на орієнтири місцевості, а та-

кож місця, пов’язані з обставинами події. На місці події особа вказує 

його загальні межі, коментує зміни в обстановці. 

Слідчий має право дати особі змогу супроводжувати власні пока-

зання демонстрацією якихось дій, навичок, указати місця знаходження 

схованок, слідів, окремих прикмет або позначок, які сприяють орієнта-

ції, тощо. Заразом слідчий повинен завадити спробам знищити сліди, 

обʼєкти, приховати будь-які обставини. 
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Слід зауважити, що надання підозрюваному самостійності у ви-

борі маршруту руху, розповіді відомих йому відомостей і демонстрації 

окремих дій зовсім не означає, що слідчий не вправі втручатися в пере-

біг слідчої дії. Практиці розслідування відомі випадки, коли допитані 

особи, заявивши про згоду взяти участь у перевірці показань на місці, 

під час цієї слідчої дії показують зовсім інші місця, які не мають нічого 

спільного зі вчиненим кримінальним правопорушенням. Саме в такий 

спосіб вони розраховують послабити або знівелювати зібрані слідчим 

докази, створити можливості для відмови від своїх даних раніше пока-

зань у процесі судового розгляду. У зв’язку з цим під час перевірки 

показань на місці необхідним є спостереження за поведінкою особи, 

показання якої перевіряються. 

Із метою уточнення окремих важливих деталей, заповнення 

прогалин, усунення суперечностей після вільної розповіді та демон-

страції слідчий має право поставити запитання особі, яка дає показан-

ня, про обставини певної події, окремі аспекти і деталі обстановки на 

місці, конкретні предмети та їх зв’язок з обставинами розслідуваного 

кримінального правопорушення. Не допускається в разі цього поста-

новка навідних запитань. Усі пояснення та дії особи, показання якої 

перевіряються, вносяться до протоколу. Якщо допитаний вказує на 

нову ділянку місцевості або приміщення, де можуть бути ті чи інші 

сліди злочину, про які раніше він не повідомляв, необхідно припинити 

проведення слідчого експерименту, провести огляд місця події, а зго-

дом поновити перевірку. Також якщо під час проведення експеримен-

ту особа бажатиме дати додаткові показання, слідча дія припиняється 

та слідчим проводиться допит особи, після допиту слідчий експе-

римент відновлюється. 

Іншим учасникам слідчої (розшукової) дії не можна втручатися у 

розповідь особи, допускати підказки у виборі напрямку руху, щоб  

виключити будь-які сумніви в достовірності результатів перевірки. 

Під час проведення слідчого експерименту присутні особи, що 

його ініціювали, мають право висловлювати свої пропозиції та заува-

ження щодо порядку проведення слідчої (розшукової) дії, а також вима-

гати від слідчого, прокурора, іншої особи, яка її проводить, дотримання 

законних вимог щодо її проведення. Пропозиції та зауваження особи, 

яка ініціювала проведення слідчого експерименту, є обовʼязковими для 

врахування слідчим, прокурором, іншою особою, крім випадків, коли 

такі пропозиції або зауваження суперечать законним вимогам КПК 

України або явно не відповідають меті проведення експерименту.  

Якщо виникла необхідність перевірити й уточнити експеримен-

тальним способом відомості, що містяться в показаннях декількох осіб, 
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така перевірка провадиться окремо стосовно кожної особи в присутності 

різних понятих. Неприпустимо перевіряти й уточнювати показання 

групи осіб, оскільки втрачається суть певної слідчої (розшукової) дії, а її 

результати не матимуть доказового значення. 

Окрім того, не варто забувати, що умовою вірогідності результа-

тів відтворюваних дій є неодноразовість їхнього проведення й стабіль-

ність отриманих результатів. У тих випадках, коли слідчий не має точ-

них даних про умови, будь-яких параметрів, що перевіряються (напри-

клад, тривалості впливу, сили удару), варто варіювати умови проведен-

ня дій, неодноразово проводячи кожну з них стосовно кожної зі зміне-

них умов.  

Стосовно фактів і подій, які перевіряються, результат проведе-

ного слідчого експерименту може бути і позитивним, і негативним. 

Позитивний результат підтверджує можливість наявності певних фак-

тів, зʼясування яких і було по суті предметом експерименту. Негативний 

результат завжди має оцінюватися з обережністю, тому що неможли-

вість здійснення будь-яких дій або одержання будь-яких результатів у 

заданих умовах інколи не свідчить про принципову неможливість їхньо-

го існування. У цих випадках можна припустити, що були не повністю 

дотримані всі умови, в яких перевіряється подія. 

У процесі проведення слідчого експерименту може бути отрима-

ний і нульовий результат. Тобто виникають ситуації, коли в ході екс-

перименту не вдалося ні підтвердити, ні спростувати певне припущен-

ня. Такі випадки можливі, коли проведені багаторазові дослідні дії при-

зводять до різних результатів, через що неможливо зробити однознач-

ний висновок. Така ситуація виникає й тоді, коли слідчий заздалегідь 

знає про те, що відтворені ним обставини не можуть бути максимально 

наближені до тих, які існували в момент події, через випадковий харак-

тер їх походження. 

Якщо в ході слідчого експерименту будуть знайдені речі та  

документи, інші сліди кримінального правопорушення, вони повинні 

бути оглянуті на місці проведення слідчої (розшукової) дії з відповід-

ною фіксацією у порядку ст. 237 КПК України. 

Слідчий експеримент, що проводиться в житлі або іншому  

володінні особи, здійснюється лише за добровільною згодою особи, яка 

ними володіє, або на підставі ухвали слідчого судді за клопотанням 

дізнавача, слідчого, погодженого з прокурором, або прокурора, яке роз-

глядається у порядку, передбаченому КПК України для розгляду клопо-

тань про проведення обшуку в житлі або іншому володінні особи, а 

саме – розглядається в суді у день його надходження за участю слідчого 

або прокурора. До клопотання мають бути додані оригінали або копії 
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документів й інших матеріалів, якими прокурор, слідчий обґрунтовує 

доводи клопотання, а також витяг з ЄРДР. Така ухвала слідчого судді 

оскарженню не підлягає і надає право проникнути до житла або іншого 

володіння особи лише раз. 

Наведемо приклад із судової практики щодо проведення слідчого 

експерименту в житлі чи іншому володінні особи.  

Так, в органу досудового розслідування виникла необхідність у 

проведенні слідчого експерименту з потерпілим за місцем його незакон-

ного позбавлення волі й утримання шляхом відтворення дій, обстановки 

й обставин зазначеної події відповідно до показань потерпілого. 

Згідно з інформацією із записів реєстрації державних актів на 

право власності на землю та відповідно до державного акту, право 

власності на земельну ділянку за вказаною потерпілим адресою зареєс-

тровано на підозрюваного, який там досі проживає, однак свого дозво-

лу на проведення слідчого експерименту останній не дав. 

Вивчивши клопотання та додані до нього матеріали, заслухавши 

пояснення слідчого, яка підтримала клопотання, слідчий суддя дійшов 

висновку, що клопотання підлягає задоволенню, виходячи з наступного. 

Доданими слідчим до клопотання документами підтверджують-

ся наявність підстав уважати, що вчинено кримінальне правопорушен-

ня з обставин, внесених до ЄРДР, а необхідність проведення слідчого 

експерименту за вказаною адресою зумовлена перевіркою та уточнен-

ням відомостей, які мають значення для встановлення обставин кримі-

нального правопорушення, що сукупно свідчить про наявність підстав 

для надання дозволу на проведення слідчого експерименту. 

Під час проведення слідчого експерименту можуть проводитися 

вимірювання, фотографування, звуко- або відеозапис, складатися плани 

і схеми, виготовлятися графічні зображення, відбитки та зліпки, які 

додаються до протоколу. 

Про проведення слідчого експерименту слідчий, прокурор скла-

дає протокол відповідно до вимог КПК України. У протоколі мають 

бути докладно викладені умови, порядок проведення і результати слід-

чого експерименту. 

Якщо в процесі слідчого експерименту вилучалися предмети,  

документи, то все це також повинно відображатись у протоколі.  

Якщо дослідні дії проведені повторно або неодноразово, кожна 

дія та отриманий результат мають бути відображені в протоколі.  

Варто зазначити, що, відповідно до ст. 615 КПК України, у разі 

введення воєнного стану, за відсутності можливості складання процесу-

альних документів про хід і результати проведення слідчих (розшуко-

вих) дій чи інших процесуальних дій фіксація здійснюється доступними 
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технічними засобами з подальшим складенням відповідного протоколу 

не пізніше сімдесяти двох годин із моменту завершення таких слідчих 

(розшукових) дій чи відповідних процесуальних дій. 

 

 

15.7 Характеристика проведення експертизи.  

Відібрання зразків для проведення експертизи 
 

Завдання судової експертизи традиційно поділяють на загальні, 

спеціальні та конкретні. У широкому загальному сенсі правовий інсти-

тут судової експертизи має сприяти правоохоронним органам та суду 

щодо реалізації завдань кримінального провадження, передбачених ст. 2 

КПК України.  

Метою експертизи є необхідність з’ясування спеціальних 

знань для виявлення і тлумачення «прихованої інформації», під якою 

слід розуміти, по-перше, дані, які неможливо виявити звичайним спо-

стереженням; по-друге, видимі, але незрозумілі неспеціалісту, і потре-

бують пояснення. Реалізація мети можлива під час вирішення певних 

завдань.  

Фактичні підстави проведення судової експертизи є очевидни-

ми із конкретного факту правопорушення і обумовлені необхідністю 

застосувати спеціальні знання для з’ясування обставин, що мають зна-

чення для кримінального провадження.  

У КПК України визначено перелік питань, для з’ясування яких 

слідчий або прокурор зобов’язані звернутися з відповідним клопотан-

ням до слідчого судді для проведення експертизи.  

До них належать: 1) встановлення причин смерті; 2) встанов-

лення тяжкості та характеру тілесних ушкоджень; 3) визначення психі-

чного стану підозрюваного за наявності відомостей, які викликають 

сумнів щодо його осудності, обмеженої осудності; 4) встановлення віку 

особи, якщо це необхідно для вирішення питання про можливість при-

тягнення її до кримінальної відповідальності, а іншим способом немож-

ливо отримати ці відомості; 5) встановлення статевої зрілості потерпілої 

особи в кримінальних провадженнях щодо злочинів, передбачених 

ст. 155 КК України; 6) визначення розміру матеріальних збитків, шкоди 

немайнового характеру, шкоди довкіллю, заподіяної кримінальним пра-

вопорушенням (ч. 2 ст. 242 КПК України). 

Як доводить практика, найбільш не вирішеними питанням під час 

застосування ст. 245 КПК України є:  

1) невизначеність у чинних нормативно-правових актах, які саме 

зразки особи слід відносити до біологічних;  
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2) неоднозначність практики віднесення відмови добровільно на-

дати біологічні зразки для проведення експертизи до реалізації права не 

свідчити проти себе;  

3) неоднозначність практики відбирання біологічних зразків для 

експертизи в особи, яка не є стороною кримінального провадження, або 

не набула процесуального статусу;  

4) відсутність у законодавстві чіткої регламентації щодо можли-

вості здійснення відбирання зразків для експертизи до внесення відомо-

стей до ЄРДР;  

5) відсутність в КПК України чітко регламентованого процесуа-

льного порядку відбирання біологічних зразків для експертизи. 

Під біологічними зразками особи слід розуміти всі зразки, 

пов’язані з життєдіяльністю особи як біологічної істоти: зразки відбит-

ків пальців рук, почерку, мовлення і голосу особи, зразки відбитків 

зубів, відбитків будь-яких поверхонь тіла людини (губ, ліктів, ступень 

ніг тощо), запахових слідів людини, а також усі зразки біологічного 

походження в їх класичному розумінні (слина, кров, сперма, піт, волос-

ся, нігті тощо), а їх відбирання необхідно здійснювати відповідно до ч. 3 

ст. 245 КПК України.  

Цей висновок також узгоджується із рішеннями ЄСПЛ «PG и JH 

проти Сполученого Королівства», де зразки голосу розглядаються як 

щось подібне до проб крові, волосся або інших фізичних чи об’єктивних 

проб та «Сондерз проти Сполученого Королівства», де до проб біологі-

чного матеріалу ЄСПЛ відносить зразки крові, волосся або іншої ткани-

ни, та матеріали, які виробляються в процесі природної життєдіяльності 

організму, як, наприклад, зразки видиханого повітря, сечі, голосу.  

Однією із сучасних глобальних загальнолюдських проблем є 

проблема прав людини та їх забезпечення, передусім, що стосується 

такого важливого аспекту, як заборона катування, вирішення якої мож-

ливе лише спільними зусиллями держав і міжнародного співтовариства.  

Міжнародними стандартами з прав людини проголошено й закрі-

плено, що катування та інші жорстокі види поводження і покарання 

принижують гідність, властиву людській особі. Катування застосову-

ються з метою приниження людської гідності та пов’язані з мученням у 

широкому розумінні, завданням фізичних страждань узагалі. 

Системний аналіз Конституції України, КПК України, слідчої та 

судової практики дає підстави визначити такий процесуальний порядок 

отримання біологічних зразків у особи: 

1) винесення постанови прокурора про відбирання біологічних 

зразків у особи (ч. 3 ст. 245, ч. 2 ст. 241 КПК України). Необхідність 

винесення такої постанови передбачена в ч. 3 ст. 245 КПК України, де 
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регламентовано, що така процесуальна дія здійснюється за правилами, 

передбаченими ст. 241 КПК України, а саме на підставі постанови про-

курора; 

2) пред’явлення особі, в якої здійснюється відбирання біологіч-

них зразків, постанови прокурора (ч. 3 ст. 245, ч. 3 ст. 241 КПК Украї-

ни). Необхідність здійснення такого пред’явлення регламентовано в ч. 3 

ст. 241 КПК України та повинно фіксуватися в протоколі відбирання 

біологічних зразків; 

3) пропонування особі добровільно надати необхідні біологічні 

зразки (ч. 3 ст. 245, ч. 3 ст. 241 КПК України). Згода або відмова особи 

добровільно надати біологічні зразки повинна фіксуватися у протоколі, 

оскільки відсутність зафіксованої відмови добровільно надати біологіч-

ні зразки особи правомірно слідчими суддями розцінюється як відсут-

ність обставин, якими обґрунтовуються доводи клопотання про приму-

сове відбирання біологічних зразків для експертизи.  

У клопотанні зазначається: 1) короткий виклад обставин кримі-

нального правопорушення, у зв’язку з яким подається клопотання; 

2) правова кваліфікація кримінального правопорушення із зазначенням 

статті (частини статті) закону України про кримінальну відповідаль-

ність; 3) біологічні зразки особи, які планується примусово відібрати; 

4) підстави вважати, що біологічні зразки, які планується примусово 

відібрати, перебувають у володінні відповідної фізичної особи; 5) зна-

чення біологічних зразків для експертизи для встановлення обставин у 

кримінальному провадженні; 6) обґрунтування необхідності примусово-

го відібрання біологічних зразків. Розгляд клопотання про примусове 

відібрання біологічних зразків у особи для проведення експертизи та 

постановлення слідчим суддею відповідної ухвали (ч. 3 ст. 245, ст.ст. 163, 

164 КПК України).  

Розгляд вищезазначеного клопотання повинен відбуватися за 

участю сторони кримінального провадження, яка подала клопотання, та 

особи, в якої планується здійснити примусове відібрання біологічних 

зразків. Неприбуття за судовим викликом особи, в якої планується здій-

снити примусове відібрання біологічних зразків, без поважних причин 

або неповідомлення нею про причини неприбуття не є перешкодою для 

розгляду клопотання.  

Слідчий суддя за результатами розгляду клопотання постановляє 

ухвалу про примусове відібрання біологічних зразків у особи для прове-

дення експертизи, якщо сторона кримінального провадження, яка зверну-

лась із клопотанням, доведе наявність достатніх підстав уважати, що 

біологічні зразки належать конкретній фізичній особі та самі собою або 

сукупно з іншими доказами мають суттєве значення для встановлення 
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важливих обставин у кримінальному провадженні. Відповідна ухвала 

повинна відповідати вимогам ст. 164 КПК України.  

Відбирання вищезазначених зразків здійснюється слідчим чи про-

курором, а за необхідності, за участю судовомедичного експерта або лі-

каря. Слідчий, прокурор не вправі бути присутнім під час відбирання 

біологічних зразків у особи іншої статі, коли це пов’язано з необхідністю 

її оголення. Під час відбирання біологічних зразків не допускаються дії, 

які принижують честь і гідність особи, або небезпечні для її здоров’я.  

У разі неможливості уникнути застосування заходів фізичного 

впливу вони не повинні перевищувати міри, необхідної для виконання 

ухвали про здійснення примусового відбирання біологічних зразків, і 

мають зводитися до мінімального впливу на особу. Надання копії  

відповідного протоколу особі, в якої здійснювалося відбирання біо-

логічних зразків, передбачено лише у разі, якщо такі дії проводилися 

примусово. 

 

 

15.8 Зняття показань технічних приладів  

і технічних засобів, що мають функції фото-, кінозйомки,  

відеозапису, чи засобів фото-, кінозйомки, відеозапису 
 

Абсолютно новою за формою, однак давньою за змістом, є слідча 

дія, що регламентована ст. 245-1 «Зняття показань технічних приладів 

та технічних засобів, що мають функції фото-, кінозйомки, відеозапису, 

чи засобів фото-, кінозйомки, відеозапису». Ця норма, по суті, впоряд-

кувала поширені дії посадових осіб, які безпосередньо здійснюють кри-

мінальне провадження (слідчого, прокурора), які досі не були конкрети-

зовані, але активно проводилися під час досудового розслідування. Зок-

рема визначено не тільки процесуальну підставу проведення слідчої 

(розшукової) дії, а й суб’єктів та процедуру її проведення. 

Убачається, що ст. 245-1 КПК України матиме позитивний вплив 

на ефективність кримінального провадження, адже відсутність форма-

льно визначеного способу отримання такої інформації часто негативно 

впливає і на хід досудового розслідування, і на результати кримінально-

го провадження.  

Так, одним із поширених способів отримання копій відеозаписів 

є їх добровільне надання особою, яка володіє технічними приладами чи 

засобами. Неоднозначність процедури здобуття такої інформації спри-

чиняла визнання таких доказів недопустимими.  

Наприклад, у Постанові Верховного Суду від 07.08.2019 у справі 

№ 607/14707/17 зазначається, що відеодиск з записом камер відео-
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спостереження, який у подальшому було визнано речовим доказом, було 

вилучено шляхом добровільної передачі потерпілим ОСОБА_2 оперупов-

новаженому ВІП Тернопільського ВП ГУНП в Тернопільській області. 

У даному випадку отримання оперативним працівником відеоди-

ску суперечить вимогам ч.ч. 1, 2 ст. 41 КПК України, оскільки операти-

вний працівник у порушення вимог КПК України без доручення слідчого 

не уповноважений здійснювати процесуальні дії з власної ініціативи, 

тобто у непередбаченому кримінальним процесуальним законодавст-

вом порядку. 

Окрім того, як вбачається з зазначеного протоколу огляду місця 

події, в ході огляду було встановлено, що у приміщенні магазину ведеть-

ся відеоспостереження, однак при цьому будь-яких записів слідчим не 

вилучалося та йому не надавалися. 

Оскільки зняття показань технічних приладів та технічних засо-

бів, що мають функції фото-, кінозйомки, відеозапису, чи засобів фото-, 

кінозйомки, відеозапису, є слідчою (розшуковою) дією, то проводитися 

вона має лише після внесення відомостей у ЄРДР. 

Отже, зняття показань технічних приладів і технічних засо-

бів, що мають функції фото-, кінозйомки, відеозапису, чи засобів 

фото-, кінозйомки, відеозапису, – це слідча (розшукова) дія, яка поля-

гає в одержанні слідчим, прокурором від особи, яка є власником або 

володільцем відповідних приладів або засобів, необхідних для з’ясування 

обставин, що мають значення для кримінального провадження, копій 

фото- або кінозйомки, відеозапису, здійснених у публічно доступних 

місцях, зокрема в автоматичному режимі.  

Однак законодавчо встановлено виключення – ця слідча (розшу-

кова) дія не проводиться у місцях, що належать до приватних помеш-

кань осіб. 

Загалом вищезазначені технічні прилади та технічні засоби можна 

умовно поділити на ті, що перебувають у розпорядженні правоохорон-

них органів і Національної поліції, зокрема, та такі, що перебувають у 

приватному володінні фізичних і юридичних осіб.  

Так, поліція для забезпечення громадської безпеки і порядку мо-

же закріплювати на форменому одязі, службових транспортних засобах, 

монтувати/розміщувати на зовнішньому периметрі доріг і будівель ав-

томатичну фото- і відеотехніку. Порядок використання регламентується 

відповідною Інструкцією із застосування органами та підрозділами 

поліції технічних приладів і технічних засобів, що мають функції  

фото- і кінозйомки, відеозапису, засобів фото- і кінозйомки, відеозапису, 

що затверджена наказом МВС України № 1026 від 18 грудня 2018. До 

таких засобів можна віднести: безпілотні літальні апарати, нагрудні 
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відеореєстратори, цифрові нагрудні відеокамери, персональні відеореєс-

тратори, автомобільні відеореєстратори, лазерні вимірювачі швидкості 

та газоаналізатори тощо. 

Зняття показань технічних приладів і технічних засобів, що ма-

ють функції фото-, кінозйомки, відеозапису, чи засобів фото-, кінозйом-

ки, відеозапису, здійснюється на підставі постанови слідчого, прокуро-

ра. Отже, перед тим, як виносити відповідну постанову необхідно вста-

новити володільця конкретного технічного приладу або засобу. 

Обов’язковою вимогою проведення цієї слідчої (розшукової) дії є 

пред’явлення постанови слідчого, прокурора особі, яка є власником або 

володільцем відповідних приладів або засобів. 

Згідно із ч. 4 ст. 245-1 КПК України постанова слідчого, проку-

рора про зняття показань технічних приладів та технічних засобів, що 

мають функції фото-, кінозйомки, відеозапису, чи засобів фото-, кіно-

зйомки, відеозапису повинна містити відомості про: 1) найменування 

кримінального провадження та його реєстраційний номер; 2) відомості 

про власника або володільця відповідних приладів або засобів; 3) період 

часу, за який має бути здійснено зняття показань технічних приладів та 

технічних засобів, що мають функції фото-, кінозйомки, відеозапису, чи 

засобів фото-, кінозйомки, відеозапису. 

У протоколі за результатами даної С(Р)Д необхідно зазначати: 

1) місце, час проведення та назву слідчої (розшукової) дії; 

2) особу, яка проводить слідчу (розшукову) дію; 

3) найменування кримінального провадження та його реєстрацій-

ний номер; 

4) всіх осіб, які присутні під час проведення слідчої (розшукової) 

дії (прізвища, імена, по батькові, дати народження, місця проживання); 

5) відомості про власника або володільця відповідних приладів 

або засобів; 

6) період, за який має бути здійснено зняття показань технічних 

приладів і технічних засобів, що мають функції фото-, кінозйомки, відео-

запису, чи засобів фото-, кінозйомки, відеозапису; 

7) послідовність дій; 

8) носії копійованої інформації (вид носія, об’єм даних); 

9) спосіб ознайомлення учасників із змістом протоколу; 

10) зауваження і доповнення до письмового протоколу з боку 

учасників слідчої (розшукової) дії. 

Зняття показань технічних приладів і технічних засобів, що мають 

функції фото-, кінозйомки, відеозапису, чи засобів фото-, кінозйомки, 

відеозапису, відбувається зазвичай у місці знаходження таких пристроїв 

у присутності слідчого, прокурора.  
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Водночас копіювання може здійснюватися особою, яка є власни-

ком або володільцем відповідних приладів і засобів, самостійно. Оскільки 

копіювання інформації пов’язане із технічною складовою, законодавець 

також передбачив можливість залучення спеціаліста, який володіє спеціа-

льними знаннями та навичками, і може надавати безпосередню технічну 

допомогу та довідки з питань, що належать до сфери його знань. 

Після створення копій записів на носії вони надаються слідчому, 

прокурору.  

Якщо особа, яка є власником або володільцем відповідних прила-

дів і засобів, виявить бажання отримати носії із копійованою інформацією, 

допускається надання їй таких носіїв (ч. 5 ст. 245-1 КПК України). 

Як і будь-яка інша слідча (розшукова) дія, здійснення зняття по-

казань технічних приладів і технічних засобів, що мають функції фото-, 

кінозйомки, відеозапису, чи засобів фото-, кінозйомки, відеозапису, має 

фіксуватися у протоколі, складеному відповідно до вимог ст.ст. 103, 104 

КПК України.  

У протоколі мають бути докладно викладені умови, порядок про-

ведення та обов’язково зазначено, на який носій здійснено копіювання. 

Такий носій, по суті, є додатком до протоколу, тому потрібно належно 

упакувати його з метою надійного збереження. Важливим аспектом 

належного упакування є засвідчення підписами слідчого, прокурора, 

спеціаліста, особи, яка є власником або володільцем відповідних прила-

дів та засобів, тобто тих осіб, які брали участь у виготовленні додатків 

(ст. 105 КПК України). 

 

 

Контрольні питання 
 

1. Що є процесуальною підставою проведення зняття показань техні-

чних приладів та технічних засобів, що мають функції фото-, кіно-

зйомки, відеозапису, чи засобів фото-, кінозйомки, відеозапису? 

2. Хто може здійснювати копіювання інформації з технічних приладів і 

технічних засобів? 

3. Назвіть застереження, яке виключає проведення зняття показань те-

хнічних приладів і технічних засобів, що мають функції фото-, кіно-

зйомки, відеозапису, чи засобів фото-, кінозйомки, відеозапису? 
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16.1  Загальні положення про негласні слідчі (розшукові) дії 
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16.2.1 Втручання у приватне спілкування 

16.2.2 Дослідження інформації, отриманої під час застосування техні-

чних засобів 

16.2.3 Обстеження публічно недоступних місць, житла або іншого во-

лодіння особи 

16.2.4 Установлення місцезнаходження радіообладнання (радіоелект-

ронного засобу) 

16.2.5 Спостереження за особою, річчю або місцем 

16.2.6 Моніторинг банківських рахунків 

16.2.7 Аудіо-, відеоконтроль місця 

16.2.8 Контроль за вчиненням злочинів 

16.2.9 Виконання спеціального завдання з розкриття злочинної діяльно-

сті організованої групи або злочинної організації 

16.2.10 Виготовлення, утворення несправжніх (імітаційних) засобів для 

проведення конкретних негласних слідчих (розшукових) дій 

16.2.11 Негласне отримання зразків для порівняльного дослідження 

 

 

16.1 Загальні положення  

про негласні слідчі (розшукові) дії 
 

Інститут негласних слідчих (розшукових) дій, основу якого стано-

вить Глава 21 КПК України, є одним із нових для кримінального проце-

суального законодавства нашої держави. Його поява – наслідок багаторі-

чного пошуку в теорії кримінального процесу, оперативно-розшукової 

діяльності, криміналістики, в слідчо-судовій практиці рішення завдання з 

розробки механізму використання результатів оперативно-розшукової 

діяльності в кримінальному судочинстві, який забезпечував би не лише 

невідворотність кримінального покарання, а і гарантував належне дотри-

мання прав і законних інтересів громадян і суспільства загалом.  

Першим суттєвим кроком у напрямі законодавчої регламен-

тації використання результатів оперативно-розшукової діяльності в  
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кримінальному процесі було прийняття в ході так званої малої судової 

реформи в Україні у 2001 році змін і доповнень у ст.ст. 65 і 66 КПК  

1960 року, відповідно до яких протоколи оперативно-розшукових заходів і 

додатки до них можуть бути джерелами доказів у кримінальній справі.  

Проте вимог до таких протоколів не встановлено, не вирішено 

питання про умови і порядок використання в доказуванні у криміналь-

них справах відомостей, що містяться в протоколах оперативно-розшу-

кових заходів і додатках до них, особливо це стосується ситуацій, коли 

законодавством у сфері забезпечення захисту державної таємниці по 

оперативно-розшукових заходах заборонено розголошувати інформацію 

про засоби, методи й осіб, які брали в них участь, що, своєю чергою, 

утрудняє їх перевірку слідчим, прокурором і судом. Ці обставини, безу-

мовно, ускладнювали використання результатів оперативно-розшукової 

діяльності в доказуванні.  

Розробники нового КПК України замість розвитку нормативно-

правової регламентації використання результатів оперативно-розшуко-

вої діяльності в доказуванні у кримінальних справах запропонували 

інший підхід, а саме: ввести у кримінальну процесуальну діяльність із 

розслідування злочинів як засобів збирання доказів негласні слідчі  

(розшукові) дії, визначивши їх у ч. 1 ст. 246 КПК України як різновид 

слідчих (розшукових) дій, відомості про факти та методи проведення 

яких не підлягають розголошенню, за винятком випадків, передбачених 

КПК України.  

Їх негласність означає неочевидність, скритність слідчих  

(розшукових) дій, що проводяться, від осіб, які в них не беруть участь, 

заразом і від співробітників слідчих і оперативних підрозділів, але 

передусім від обʼєктів, щодо яких вони проводяться. Проведення 

слідчих (розшукових) дій у такій формі має забезпечити збір відомо-

стей про злочин і особу, яка його вчинила, встановити її місцезнахо-

дження, речей і документів, що мають значення для кримінального 

провадження, попередити протидію розслідуванню злочину, забезпе-

чити безпеку учасників кримінального судочинства і членів їх сімей 

у ситуаціях, коли проведенням гласних слідчих (розшукових) дій це 

здійснити неможливо. 

КПК у Главі 21 містить вичерпний перелік негласних слідчих  

(розшукових) дій: 

– втручання в приватне спілкування, різновидами якого є аудіо-, 

відеоконтроль особи, накладення арешту на кореспонденцію, огляд і 

виїмка кореспонденції, зняття інформації з електронних комунікаційних 

мереж, зняття інформації з електронних інформаційних систем 

(ст.ст. 258, 260–264 КПК України); 



128 

– дослідження інформації, отриманої під час застосування техні-

чних засобів (ст. 266 КПК України); 

– обстеження публічно недоступних місць, житла або іншого во-

лодіння особи (ст. 267 КПК України); 

– установлення місцезнаходження радіообладнання (радіоелект-

ронного засобу) (ст. 268 КПК України); 

– моніторинг банківських рахунків (ст. 269-1 КПК України); 

– спостереження за особою, річчю або місцем (ст. 269 КПК  

України); 

– аудіо-, відеоконтроль місця (ст. 270 КПК України); 

– контроль за вчиненням злочину, формами якого є контрольова-

на поставка, контрольована та оперативна закупка, спеціальний слідчий 

експеримент, імітування обстановки злочину (ст. 271 КПК України); 

– виконання спеціального завдання з розкриття злочинної діяль-

ності організованої групи або злочинної організації (ст. 272 КПК України); 

– виготовлення, утворення несправжніх (імітаційних) засобів для 

проведення конкретних негласних слідчих (розшукових) дій (ст. 273 

КПК України); 

– негласне отримання зразків, необхідних для порівняльного дос-

лідження (ст. 274 КПК України)

. 

Інші нормативно-правові акти (постанови Кабінету Міністрів 

України, відомчі накази правоохоронних органів) можуть містити тіль-

ки положення про порядок і тактику проведення, визначених у Главі 21 

КПК України негласних слідчих (розшукових) дій.  

Негласні слідчі (розшукові) дії, передбачені ст.ст. 260–264 (у час-

тині дій, що проводяться на підставі ухвали слідчого судді), 267, 269, 

269-1, 270–272, 274 КПК України, проводяться виключно у криміналь-

ному провадженні щодо тяжких або особливо тяжких злочинів. 

––––––––– 
 Стосовно наведеного переліку негласних слідчих (розшукових) дій потріб-

но зробити зауваження, що Інструкцією «Про організацію проведення неглас-

них слідчих (розшукових) дій та використання їх результатів у кримінальному 

провадженні», затвердженої наказом Генеральної прокуратури України, Мініс-

терства внутрішніх справ України, Служби безпеки України, Адміністрації 

Державної прикордонної служби України, Міністерства фінансів України, Міні-

стерства юстиції України № 114/1042/516/936/1687/5 від 16.11.2012 до переліку 

негласних слідчих (розшукових) дій не включені дослідження інформації, отри-

маної при застосуванні технічних засобів (ст. 266 КПК України) та виготовлен-

ня, утворення несправжніх (імітаційних) засобів для проведення конкретних 

негласних слідчих (розшукових) дій (ст. 273 КПК України), хоча аналіз поло-

жень Глави 21 КПК України, юридична сила яких є вищою за положення цієї 

Інструкції, дає підстави для внесення цих процесуальних дій до переліку негла-

сних слідчих (слідчих) розшукових дій. 
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Рішення про проведення негласних слідчих (розшукових) дій прий-

має на підставах та у порядку, передбачених Главою 21 КПК України:  

– слідчий суддя за клопотанням прокурора або за клопотанням 

слідчого, погодженого з прокурором, про дозвіл на проведення втру-

чання в приватне спілкування (ст.ст. 260–264 КПК України), обстежен-

ня публічно недоступних місць, житла або іншого володіння особи 

(ст. 267 КПК України), установлення місцезнаходження радіоелектрон-

ного засобу (ст. 268 КПК України), спостереження за особою, річчю або 

місцем (ст. 269 КПК України), моніторингу банківських рахунків 

(ст. 269-1 КПК України), аудіо-, відеоконтролю місця (ст. 270 КПК 

України), контролю за вчиненням злочину (у випадках, передбачених 

ч. 8 ст. 271 КПК України), негласного отримання зразків, необхідних 

для порівняльного дослідження (ст. 274 КПК України); 

– прокурор щодо контролю за вчиненням злочину (ст. 271 КПК 

України); 

– прокурор або слідчий, за погодженням з прокурором, у винят-

кових невідкладних випадках, повʼязаних із врятуванням життя людей 

та запобіганням вчиненню тяжкого або особливо тяжкого злочину, пе-

редбаченого розділами І, ІІ, VI, VII (ст.ст. 201 та 209), IX, XIII, XIV, XV, 

XVII Особливої частини КК України (ч. 1 ст. 250 КПК України). Під час 

прийняття рішення про проведення негласної слідчої (розшукової) дії в 

перелічених у ч. 1 ст. 250 КПК України випадках прокурор зобовʼя-

заний невідкладно після початку такої негласної слідчої (розшукової) дії 

звернутися з клопотанням до слідчого судді про надання дозволу на її 

проведення. Якщо слідчий суддя постановить ухвалу про відмову в 

наданні дозволу на проведення негласної слідчої (розшукової) дії, що 

розпочата як невідкладна у випадках, передбачених ч. 1 ст. 250 КПК 

України, то вона має бути негайно припинена, а отримана внаслідок 

такої негласної слідчої (розшукової) дії інформація – знищена у поряд-

ку, передбаченому ст. 255 КПК України; 

– прокурором або слідчим щодо зняття інформації з електронних 

інформаційних систем, доступ до яких не обмежується її власником, 

володільцем або утримувачем або не повʼязаний з подоланням системи 

логічного захисту (ч. 2 ст. 264 КПК України); 

– прокурором або слідчим, за погодженням із керівником органу 

досудового розслідування щодо виконання спеціального завдання з 

розкриття злочинної діяльності організованої групи або злочинної орга-

нізації (ст. 272 КПК України); 

– керівником органу досудового розслідування, прокурором що-

до виготовлення, утворення несправжніх (імітаційних) засобів для про-

ведення конкретних негласних слідчих (розшукових) дій (ст. 273 КПК 

України); 



130 

– слідчим щодо дослідження інформації, отриманої у разі засто-

сування технічних засобів (ст. 266 КПК України). 

Проводити негласні слідчі (розшукові) дії має право слідчий, що 

здійснює досудове розслідування злочину, або за його письмовим дору-

ченням, у порядку ст. 41, ч. 6 ст. 246 КПК України, уповноважені зако-

нодавством оперативні підрозділи правоохоронних органів, співробіт-

ники яких під час проведення цих слідчих (розшукових) дій користу-

ються повноваженнями слідчого (ч. 2 ст. 41 КПК України). За рішенням 

слідчого або прокурора до проведення негласних (слідчих) розшукових 

дій можуть залучатися також інші особи (співробітники оперативних 

підрозділів, фахівці, перекладачі, особи, які конфіденційно співпрацю-

ють з оперативним підрозділом, поняті та ін.). 

Ухвалення процесуальних рішень про проведення негласних слідчих 

(розшукових) дій є результатом оцінки слідчої ситуації, що виникла на 

певний момент розслідування. Такі слідчі ситуації характеризуються наяв-

ністю відомостей про злочин і особу, яка його вчинила, що вимагають 

перевірки, для їх підтвердження або спростування, за умови, якщо ін-

шим способом, ніж шляхом проведення конкретної негласної слідчої 

(розшукової) дії, це зробити неможливо. 

Рішення про порядок, методи, прийоми, засоби, місце, учасників 

негласних (слідчих) розшукових дій у ході їх проведення приймає слід-

чий або співробітник оперативного підрозділу, якому доручено її прове-

дення. 

У разі ухвалення таких рішень обовʼязково має враховуватися 

ризик можливості: 

– здійснення посягання на життя або заподіяння особі (особам), 

які проводять негласну слідчу (розшукову) дію, беруть в ній участь або 

іншим особам, тілесних ушкоджень; 

– поширення речовин, небезпечних для життя багатьох людей; 

– втечі осіб, які скоїли тяжкі або особливо тяжкі злочини; 

– настання екологічної або техногенної катастрофи; 

– спричинення значної матеріальної шкоди. 

За наявності можливості настання таких наслідків у разі прове-

дення негласної слідчої (розшукової) дії слідчий, прокурор або уповно-

важений співробітник оперативного підрозділу, якому доручено прове-

дення негласної слідчої (розшукової) дії, повинні обрати інший порядок, 

методи, прийоми, засоби, місце, учасників її проведення або відмовити-

ся від її проведення та обрати такі гласні або негласні слідчі (розшукові) 

дії, які повністю виключать настання таких наслідків. Ця рекомендація 

ґрунтується на аналізі нормативних вимог до проведення окремих не-

гласних слідчих (розшукових) дій, що містяться в Главі 21 КПК України, 
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та положеннях ст. 43 і відповідних статтях розділів XVII, XVIII КК 

України. 

У процесуальному рішенні про проведення негласної слідчої  

(розшукової) дії має бути точно вказаний строк її проведення, на це 

вказують ч. 5 ст. 246, п. 6 ч. 2, п. 5 ч. 4 ст. 248, п. 4 ст. 251 КПК України. 

Виняток становлять негласні слідчі (розшукові) дії, що проводяться з 

метою встановлення місцезнаходження особи, яка переховується від 

органів досудового розслідування, слідчого судді або суду, і оголошеної 

в розшук. Для таких негласних слідчих (розшукових) дій в ухвалі слід-

чого судді (постанові слідчого, прокурора) вказується конкретна дата 

початку їх проведення, а строк завершення – до встановлення місцезна-

ходження особи, яка переховується від органів досудового розслідуван-

ня, слідчого судді або суду, і оголошеної в розшук. Встановлення та 

обчислення строків проведення негласних слідчих (розшукових) дій, а 

також їх продовження, здійснюється відповідно до положень Глави 7 

КПК України, ч. 5 ст. 246 і ст. 249 КПК України.  

Закон не визначає, за який час до завершення строку дії ухвали 

слідчого судді про дозвіл на проведення негласної слідчої (розшукової) 

дії, прокурор, або слідчий, за погодженням із прокурором, повинен 

звернутися до слідчого судді з клопотанням про подовження дозволу на 

проведення цієї слідчої дії. Однак, з огляду на те, що, по-перше, у разі 

відмови прокурора в погодженні клопотання слідчого до слідчого судді 

про подовження дозволу на проведення негласної слідчої (розшукової) 

дії слідчий має право звернутися до керівника органу досудового розс-

лідування, який після вивчення клопотання за необхідності ініціює роз-

гляд питань, порушених у ньому, перед прокурором вищого рівня, кот-

рий протягом трьох днів погоджує відповідне клопотання або відмовляє 

у його погодженні (ч. 3 ст. 40 КПК України); по-друге, документообіг 

по негласних слідчих (розшукових) діях здійснюється за правилами 

секретного діловодства і направлення відповідних клопотань та інших 

документів щодо надання дозволу на проведення негласної слідчої  

(розшукової) дії, здійснюється винятково через підрозділи режимно-

секретних органів; по-третє, апеляційні суди України працюють за 

пʼятиденним робочим тижнем, тому слідчий має подати на узгодження 

відповідному прокурору клопотання про подовження слідчим суддею 

дозволу на проведення негласної слідчої (розшукової) дії не пізніше ніж 

за сім робочих днів до завершення строку дії попередньої ухвали слід-

чого судді. У такому клопотанні, крім відомостей, зазначених у ст. 248 

КПК України, слідчий, прокурор мають, поряд із викладенням результа-

тів проведення негласної слідчої (розшукової) дії, навести відомості, які 

дають достатні підстави вважати, що продовження проведення негласної 
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слідчої (розшукової) дії дасть змогу додатково зібрати інформацію, яка 

має значення для кримінального провадження.  

У кожному конкретному випадку під час визначення строку про-

ведення негласної слідчої (розшукової) дії або його продовження доцільно 

керуватися положеннями ч.ч. 1 та 4 ст. 249 КПК України про те, що: 

– строк дії ухвали слідчого судді про дозвіл на проведення негла-

сної слідчої (розшукової) дії не може перевищувати двох місяців; 

– такий строк не має перевищувати фактичний максимальний 

строк досудового розслідування, який залишився на момент ухвалення 

відповідного процесуального рішення; 

– загальний строк, протягом якого в одному кримінальному про-

вадженні може тривати проведення негласної слідчої (розшукової) дії, 

дозвіл, який дає слідчий суддя, не може перевищувати максимальні 

строки досудового розслідування, передбачені ст. 219 КПК України.  

Строк проведення негласної слідчої (розшукової) дії може бути 

продовжений (ч. 5 ст. 246 КПК України): 

– прокурором, якщо негласна слідча (розшукова) дія проводиться 

за його рішенням, – до вісімнадцяти місяців; 

– керівником органу досудового розслідування, якщо негласна 

слідча (розшукова) дія проводиться за його або слідчого рішенням, – до 

шести місяців; 

– начальником головного, самостійного управління, департамен-

ту апарату Національної поліції, територіальних органів Національної 

поліції та його відокремлених підрозділів, Центрального управління 

Служби безпеки України, керівником відповідного підрозділу Націона-

льного антикорупційного бюро України, органу Державного бюро розс-

лідувань, органу Бюро економічної безпеки України, Державної кримі-

нально-виконавчої служби України, регіонального органу Служби без-

пеки України в межах компетенції, якщо негласна слідча (розшукова) 

дія проводиться за рішенням слідчого, – до дванадцяти місяців; 

– Головою Національної поліції, Головою Служби безпеки Укра-

їни, Директором Національного антикорупційного бюро України, Дире-

ктором Бюро економічної безпеки України, Директором Державного 

бюро розслідувань, якщо негласна слідча (розшукова) дія проводиться 

за рішенням слідчого, – до вісімнадцяти місяців; 

– слідчим суддею, якщо негласна слідча (розшукова) дія прово-

диться за його рішенням у порядку, передбаченому ст. 249 КПК України. 

Необхідно також зауважити, що, відповідно до ст. 247 КПК Укра-

їни, під слідчим суддею в Главі 21 КПК України розуміється голова  

або визначений ним інший суддя Апеляційного суду АРК, областей, 

міста Києва і Севастополя, у межах територіальної юрисдикції якого 
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знаходиться орган досудового розслідування, а в кримінальних прова-

дженнях щодо кримінальних правопорушень, віднесених до підсудності 

Вищого антикорупційного суду, – слідчим суддею Вищого антикоруп-

ційного суду. Слідчі судді місцевих судів не правомочні давати дозвіл 

на проведення негласної слідчої (розшукової) дії.  

Розгляд клопотань про надання дозволу на проведення негласних 

слідчих (розшукових) дій щодо суддів, працівників суду та правоохо-

ронних органів та/або у приміщеннях судових і правоохоронних орга-

нів, який віднесений згідно з положеннями цієї глави до повноважень 

слідчого судді, може здійснюватися слідчим суддею Апеляційного суду 

АРК, апеляційного суду області, міст Києва та Севастополя поза межа-

ми територіальної юрисдикції органу досудового розслідування, який 

здійснює досудове розслідування. У такому разі слідчий, прокурор зве-

ртаються з клопотаннями про надання дозволу на проведення негласних 

слідчих (розшукових) дій до слідчого судді апеляційного суду, най-

більш територіально наближеного до апеляційного суду, в межах тери-

торіальної юрисдикції якого здійснюється досудове розслідування. 

Порядок розгляду слідчим суддею клопотань про дозвіл на про-

ведення негласної слідчої (розшукової) дії визначений ст. 248 КПК 

України. Зміст клопотання визначений у ч. 2 ст. 248 КПК України. 

До клопотання слідчого, прокурора додається витяг із ЄРДР щодо 

кримінального провадження, у межах якого подається клопотання. 

У разі, коли прокурор відмовляє у погодженні клопотання слід-

чого до слідчого судді про дозвіл на проведення негласної слідчої 

(розшукової) дії, слідчий, відповідно до ч. 3 ст. 40 КПК України, має 

право звернутися до керівника органу досудового розслідування, який 

після вивчення клопотання за необхідності ініціює розгляд питань, 

порушених у ньому, перед прокурором вищого рівня, звертаючись до 

нього про погодження клопотання до слідчого судді про проведення 

негласної слідчої (розшукової) дії, який протягом трьох днів погоджує 

відповідне клопотання або відмовляє у його погодженні. У такому 

клопотанні керівник органу досудового розслідування має обовʼязково 

врахувати підстави, через які прокурор відмовив у погодженні попе-

реднього клопотання про надання дозволу на проведення негласної 

слідчої (розшукової) дії. 

Слідчий суддя протягом шести годин із моменту отримання кло-

потання про дозвіл на проведення негласної слідчої (розшукової) дії 

зобовʼязаний розглянути це клопотання за участю особи, яка подала це 

клопотання (ч. 1 ст. 248 КПК України). За необхідності слідчий  

суддя вивчає матеріали кримінального провадження та вислуховує 

субʼєкта внесення клопотання. Обсяги надання матеріалів кримінального 



134 

провадження визначаються слідчим суддею. Невиконання законних 

вимог слідчого судді про надання йому матеріалів кримінального про-

вадження, що обґрунтовують клопотання про дозвіл на проведення 

негласної слідчої (розшукової) дії, може бути підставою для відмови в 

задоволенні такого клопотання.  

Слідчий суддя під час розгляду клопотання про дозвіл на прове-

дення негласної слідчої (розшукової) дії може постановити відповідну 

ухвалу, якщо ним будуть встановлені достатні підстави вважати, що вчи-

нений злочин є відповідної тяжкості та під час проведення негласної слі-

дчої (розшукової) дії можуть бути отримані докази, які самостійно або 

сукупно з іншими доказами можуть мати суттєве значення для зʼясування 

обставин злочину або встановлення осіб, які вчинили злочин.  

Ухвала слідчого судді про дозвіл на проведення негласної слідчої 

(розшукової) дії має відповідати загальним вимогам до судових рішень, 

передбачених КПК України, а також містити відомості про: 

– прокурора, слідчого, який звернувся з клопотанням; 

– злочин, у звʼязку із досудовим розслідуванням якого постанов-

ляється ухвала; 

– особу (осіб), місце або річ, щодо яких необхідно провести не-

гласну слідчу (розшукову) дію; 

– вид негласної слідчої (розшукової) дії та відомості залежно від 

виду негласної слідчої дії про ідентифікаційні ознаки, які дадуть змогу 

унікально ідентифікувати абонента спостереження, телекомунікаційну 

мережу, кінцеве обладнання тощо; 

– строк дії ухвали. 

За результатами розгляду такого клопотання слідчий суддя може 

постановити ухвалу і про надання дозволу на проведення негласної 

слідчої (розшукової) дії, і про відмову в такому дозволі. Останнє, відпо-

відно до ч. 5 ст. 248 КПК України, не є перешкодою для звернення до 

нього з новим клопотанням, але в новому клопотанні мають бути врахо-

вані підстави, через які слідчий суддя раніше відмовив у наданні дозво-

лу на проведення негласної слідчої (розшукової) дії. 

Постанова слідчого, прокурора про проведення негласної слідчої 

(розшукової) дії може бути винесена у випадках, передбачених ч. 1 

ст. 250 КПК України. Слідчий є самостійним в обранні негласної слідчої 

(розшукової) дії, яку він уважає за необхідне провести за наявності дос-

татніх підстав для її проведення, що наведені у відповідних статтях 

Глави 21 КПК України. Таке рішення у вигляді постанови слідчого, 

згідно з ч. 1 ст. 250 КПК України, має бути письмово узгоджене ним із 

прокурором, який здійснює процесуальне керівництво досудовим розс-

лідуванням.  
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Прокурор може, за наявності, передбачених Главою 21 КПК 

України, підстав, самостійно винести постанову про проведення неглас-

ної слідчої (розшукової) дії, виконання якої доручити слідчому, органу 

досудового розслідування, оперативному підрозділу, з огляду на поло-

ження п.п. 4, 5 ст. 36, ст. 41 КПК України та особливостей порядку і 

тактики проведення певної негласної слідчої (розшукової) дії.  

Слідчий, прокурор, які прийняли рішення про проведення негла-

сної слідчої (розшукової) дії, несуть повну відповідальність за її законне 

та своєчасне проведення. Уповноважені посадові особи оперативних 

підрозділів органів внутрішніх справ, органів безпеки, органів, що здій-

снюють контроль за додержанням податкового законодавства, органів 

Державної пенітенціарної служби України, органів Державної прикор-

донної служби України, органів Державної митної служби України, які 

за дорученням слідчого або прокурора проводять негласну слідчу (роз-

шукову) дію, також несуть відповідальність за законність та своєчас-

ність її проведення.  

Кожна постанова слідчого, прокурора про проведення негласної 

слідчої (розшукової) дії в кримінальному провадженні, відповідно до 

положень ч. 6 ст. 110 КПК України, виготовляється на офіційному бла-

нку та засвідчується підписом особи, яка прийняла відповідне процесу-

альне рішення, та, згідно зі ст. 251 КПК України, має містити: 

– найменування кримінального провадження та його реєстрацій-

ний номер; 

– правову кваліфікацію злочину із зазначенням статті (частини 

статті) КК України; 

– відомості про особу (осіб), місце або річ, щодо яких проводи-

тиметься негласна слідча (розшукова) дія; 

– початок, тривалість і мету негласної слідчої (розшукової) дії; 

– відомості про особу (осіб), яка буде проводити негласну слідчу 

(розшукову) дію; 

– обґрунтування прийнятої постанови, заразом обґрунтування 

неможливості отримання відомостей про злочин та особу, яка його вчи-

нила, в інший спосіб; 

– вказівку на вид негласної слідчої (розшукової) дії, що прово-

диться. 

У випадках, передбачених ч. 1 ст. 250 КПК України, слідчий, за 

узгодженням із прокурором, або прокурор у своїй постанові, поряд із 

відомостями, що наведені у ст. 251 КПК України, повинен розкрити 

зміст ситуації, що виникла, яка вимагає невідкладного проведення не-

гласної слідчої (розшукової) дії з метою врятування життя людей та 

запобігання вчиненню тяжкого або особливо тяжкого злочину, передба-
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ченого розділами І, ІІ, VI, VII (ст.ст. 201 та 209), IX, XIII, XIV, XV, XVII 

Особливої частини КК України. Кожна постанова слідчого, прокурора 

про проведення негласної слідчої (розшукової) дії має бути мотивова-

ною, тобто із наведенням доводів, що обґрунтовують ухвалення цього 

рішення, містити точні відомості про особу (осіб), місце або річ, щодо 

яких проводитиметься негласна слідча (розшукова) дія, та про особу 

(осіб), яка буде проводити негласну слідчу (розшукову) дію. 

Фіксація ходу і результатів негласних слідчих (розшукових) дій 

повинна відповідати загальним правилам фіксації кримінального прова-

дження, встановленим ст.ст. 103–107, 252, 273 КПК України, а в ході 

проведення зняття інформації з електронних комунікаційних мереж і 

зняття інформації з електронних інформаційних систем ще і положен-

ням ст. 265 КПК України. Протоколювання є основною формою фікса-

ції ходу та результатів проведення негласної слідчої (розшукової) дії.  

Загальні вимоги до структури та змісту протоколу негласної 

слідчої (розшукової) дії містяться у ч. 3 ст. 104 КПК України, відповід-

но до яких він повинен складатися з: 

1) вступної частини, яка має містити відомості про: 

– місце, час проведення та назву процесуальної дії; 

– особу, яка проводить процесуальну дію (прізвище, імʼя, по  

батькові, посада); 

– усіх осіб, які присутні під час проведення процесуальної дії 

(прізвища, імена, по батькові, дати народження, місця проживання); 

– інформацію про те, що особи, які беруть участь у процесуальній 

дії, заздалегідь повідомлені про застосування технічних засобів фіксації, 

характеристики технічних засобів фіксації та носіїв інформації, які  

застосовуються у разі проведення процесуальної дії, умови та порядок 

їх використання; 

2) описової частини, яка має містити відомості про: 

– послідовність дій; 

– отримані в результаті процесуальної дії відомості, важливі для 

цього кримінального провадження, заразом виявлені та/або надані речі 

та документи; 

3) заключної частини, яка повинна містити відомості про: 

– вилучені речі й документи та спосіб їх ідентифікації; 

– спосіб ознайомлення учасників зі змістом протоколу; 

– зауваження і доповнення до письмового протоколу з боку учас-

ників процесуальної дії. 

У вступній частині протоколу негласної слідчої (розшукової) дії 

додатково має бути зазначене відповідне рішення про проведення цієї 

негласної слідчої (розшукової) дії. 
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Особливості умов і порядку проведення окремих негласних слід-

чих (розшукових) дій можуть вимагати:  

– забезпечення конфіденційності даних про осіб, які проводили 

негласну слідчу (розшукову) дію або були залучені до її проведення. 

Порядок застосування таких заходів забезпечення конфіденційності 

щодо наведених осіб, визначається відповідними нормативно-правови-

ми актами України; 

– складання протоколів за результатами проміжних етапів їх про-

ведення.  

Наприклад, коли під час проведення довготривалих негласних слі-

дчих (розшукових) дій особи, які їх проводять, отримують фактичні дані, 

що мають значення для кримінального провадження, зокрема, для прий-

няття процесуальних рішень щодо проведення інших слідчих (розшуко-

вих) та негласних слідчих (розшукових) дій, вони можуть скласти відпо-

відний протокол без завершення цієї негласної слідчої (розшукової) дії 

(п. 3.4.2 Інструкції «Про організацію проведення негласних слідчих (роз-

шукових) дій та використання їх результатів у кримінальному прова-

дженні», затвердженої наказом Генеральної прокуратури України, Мініс-

терства внутрішніх справ України, Служби безпеки України, Адміністра-

ції Державної прикордонної служби України, Міністерства фінансів 

України, Міністерства юстиції України № 114/1042/516/936/1687/5 від 

16.11.2012).  

Додатками до протоколу можуть бути: 

– спеціально виготовлені копії, зразки обʼєктів, речей і документів; 

– письмові пояснення спеціалістів, які брали участь у проведенні 

відповідної процесуальної дії; 

– стенограма, аудіо-, відеозапис процесуальної дії; 

– фототаблиці, схеми, зліпки, носії компʼютерної інформації та 

інші матеріали, які пояснюють зміст протоколу. 

Додатки до протоколу негласної слідчої (розшукової) дії мають 

бути належно виготовлені, упаковані з метою надійного збереження, а 

також засвідчені підписами слідчого, прокурора, спеціаліста, інших 

осіб, які брали участь у виготовленні та/або вилученні таких додатків. 

Відповідно до ч. 3 ст. 252 КПК України, протоколи негласних слід-

чих (розшукових) дій з додатками до них не пізніше ніж через 24 години 

після їх припинення мають бути передані прокуророві, що здійснює 

нагляд за дотриманням законів у ході проведення досудового розсліду-

вання у формі процесуального керівництва досудовим розслідуванням, 

у межах якого були проведені ці негласні слідчі (розшукові) дії.  

Протоколи негласних слідчих (розшукових) дій і додатки до  

них, відповідно до ст. 256 КПК України можуть бути використані в 
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доказуванні на тих самих підставах, що і результати проведення інших 

слідчих (розшукових) дій в ході досудового розслідування.  

З огляду на положення ст. 256, а також ст.ст. 84–89, 91, 94 і 252 

КПК України, головною умовою використання в доказуванні результа-

тів конкретних негласних слідчих (розшукових) дій є визнання внаслі-

док їх перевірки і оцінки слідчим, прокурором, слідчим суддею, судом 

процесуальними джерелами доказів. 

Така перевірка й оцінка полягає у: 

– перевірці й оцінці протоколу кожної негласної слідчої (розшу-

кової) дії, що включають вивчення відомостей, що містяться в протоко-

лі, цілісності упаковки додатків до нього, перевірку самого носія інфор-

мації на предмет наявності в протоколі підчищень, вставок, поправок, 

або обумовлені такі вставки і поправки в протоколі, або підписаний 

протокол усіма особами, що брали участь у цій негласній слідчій (роз-

шуковій) дії, в порівнянні відомостей, що містяться в протоколі неглас-

ної слідчої (розшукової) дії та в додатках до нього з іншими доказами, 

зібраними в ході кримінального провадження;  

– перевірці результатів негласної слідчої (розшукової) дії шляхом 

проведення інших гласних і негласних слідчих (розшукових) дій і зіста-

вленні їх результатів. Із огляду на це, ч.ч. 2 і 3 ст. 256 КПК України 

містять найважливіші положення, що надають можливість у разі потре-

би допитати як свідків осіб, які проводили або брали участь у проведен-

ні негласних слідчих (розшукових) дій, зі збереженням у таємниці відо-

мостей про цих осіб і застосуванням до них заходів забезпечення їх 

безпеки, а також допитати осіб щодо дій і контактів яких проводилися 

такі дії. 

При визначенні допустимості використання в доказуванні  

результатів негласних слідчих (розшукових) дій потрібно враховувати 

рішення Верховного Суду, які постановлялися з таких питань: 

– визнання протоколів негласних слідчих (розшукових) дій недопу-

стимими доказами з мотивів невідкриття процесуальних документів, 

якими санкціонували їх проведення (постанова Великої палати ВС від 

16 жовтня 2019 року у справі № 640/6847/15-к; постанова ВС від 

12 квітня 2020 року у справі № 48/3070/15-к (запровадження № 51-682км 18; 

постанова ВС від 24 червня 2020 року у справі № 541/2803/16-к (впрова-

дження № 51-1371 к)); 

– негласна слідча (розшукова) дія, проведена до постанови ухвали 

слідчого суду про надання дозволу на проведення таких дій за резуль-

татами, передбачених ч. 1 ст. 250 КПК України (постанова ВС від 

10 жовтня 2019 року у справі № 593/1248/16-к (впровадження  

№ 51-8640км18));  
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– проведення співробітниками оперативного підрозділу негласної 

слідчої (розшукової) дії без доручення на те слідчого, прокурора (поста-

нова ВС від 18 грудня 2019 року у справі № 588/1199/16-к (впроваджен-

ня № 51-3127км19)); 

– складання протоколу про проведення негласної слідчої (розшу-

кової) дії оперативним співробітником на виконання доручення слідчого, 

прокурора (постанова ВС від 08 липня 2020 року у справі № 373/2562/15-к 

(впровадження № 51-2218 км20));  

– відсутності у протоколі негласної слідчої (розшукової) дії ха-

рактеристик використовуваних технічних засобів, визначення оригіналу 

та копії електронного документа як доказу у кримінальному прова-

дженні (постанова ВС від 20 травня 2020 року у справі № 585/1899/17); 

– неточності протоколу про проведення слідчої дії, яка відбулася 

в межах дозволу (постанова ВС від 18 грудня 2019 року у справі 

№ 675/1046/18 (провадження № 51-3942км19));  

– проведення контролю за вчиненням злочину (постанова ВС від 

08 квітня 2020 року у справі № 164/104/18 (запровадження № 51-

10414км18)); 

– критеріїв відмежування провокації від допустимої поведінки 

співробітників правоохоронних органів (постанова ВС від 06 березня 

2018 року у справі № 727/6661/15-к; постанова ВС від 13 січня 2021 

року у справі № 663/2885/17 (постанова ВС від 20 травня 2020 року  

у справі № 295/1399/18 (запровадження № 51-5287км19); постанова  

ВС від 28 січня 2021 року у справі № 82/523/16-к (провадження  

№ 51-1103 км20)). 

Рішення про використання в кримінальному провадженні як до-

казів обвинувачення відомостей про факти, що містяться в протоколах 

негласних слідчих (розшукових) дій і в додатках до них, вилучені в ході 

їх проведення речі, документи приймає прокурор. Зберігання таких 

предметів забезпечується прокурором із дотриманням вимог ст. 100 

КПК України або ним складається письмове доручення слідчому зі за-

безпечення їх збереження у порядку, передбаченому ст. 100 КПК України 

і Кабінетом Міністрів України. 

Відомості про факти, що містяться в протоколах відповідних не-

гласних слідчих (розшукових) дій і додатках до них, можуть покладати-

ся в основу ухвалення різних процесуальних рішень (про проведення 

інших слідчих (розшукових) та негласних слідчих (розшукових) дій, про 

оголошення про підозру, звільнення від кримінальної відповідальності 

тощо) і після завершення кримінального провадження протоколи негла-

сних слідчих (розшукових) дій і додатки до них, які прокурор планує 

використати в кримінальному провадженні, мають бути внесені в реєстр 

матеріалів досудового розслідування. 
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Кримінальним процесуальним законом у ст. 257 КПК України 

передбачена можливість використання результатів негласних слідчих 

(розшукових) дій не лише в доказуванні у кримінальному провадженні, 

в межах якого вони були отримані, а і в інших кримінальних прова-

дженнях. Основою для цього є наявність у протоколі негласної слідчої 

(розшукової) дії і додатках до нього інформації про ознаки криміналь-

ного правопорушення, яке не розслідується в цьому кримінальному 

провадженні. 

Така інформація може бути використана в іншому кримінальному 

провадженні тільки на підставі ухвали слідчого судді, яка виноситься за 

відповідним клопотанням прокурора у порядку ст. 248 КПК України. 

Перед направленням такого клопотання прокурор повинен 

зʼясувати, чи зареєстровано в ЄРДР або ні досудове розслідування кри-

мінального правопорушення, відомості про яке виявлені в ході прове-

дення негласної слідчої (розшукової) дії. Відомості про наявність або 

відсутність зареєстрованого досудового розслідування відображаються 

в клопотанні до слідчого судді. 

Прокурор, отримавши ухвалу слідчого судді про дозвіл викорис-

тати інформацію, отриману в разі проведення негласної слідчої (розшу-

кової) дії в іншому кримінальному провадженні, у разі, коли таке про-

вадження не розпочато, вносить відповідні відомості в ЄРДР, доручає 

органу досудового розслідування проведення досудового розслідування 

і направляє йому ухвалу слідчого судді та відповідні матеріали прове-

дення негласної слідчої (розшукової) дії. 

Якщо таке досудове розслідування проводиться і процесуальний 

контроль його здійснює інший прокурор, то прокурор, що отримав  

ухвалу слідчого судді про дозвіл на використання інформації, отриманої 

під час проведення негласної слідчої (розшукової) дії в іншому кримі-

нальному провадженні, передає його разом із матеріалами негласної 

слідчої (розшукової) дії цьому прокуророві. 

У результаті проведення негласних слідчих (розшукових) дій 

можуть бути отримані відомості, речі й документи, які в подальшій їх 

оцінці прокурором можуть бути визначені ним як ті, що не можуть бути 

використані як докази в кримінальному провадженні. В цьому разі, 

відповідно до ст. 255 КПК України, прокурор зобовʼязаний забезпечити 

знищення цих матеріалів, про що складає відповідну постанову з визна-

ченням осіб, яким доручається її виконання. 

Така постанова підлягає негайному виконанню під контролем 

прокурора. За результатами знищення речей, документів складається 

протокол із дотриманням вимог ст.ст. 104, 106 КПК України. Законом 

забороняється знищення речей, документів, отриманих унаслідок  
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проведення негласних слідчих (розшукових) дій, якщо їх власник може 

бути зацікавлений в їх поверненні. 

Про наявність таких речей або документів прокурор зобовʼязаний 

письмово повідомити їх власника з метою зʼясування його бажання 

отримати ці речі або документи. Про повернення документів і речей їх 

власникові складається розписка. Допустимість таких дій і час їх здійс-

нення визначаються прокурором з урахуванням необхідності забезпе-

чення прав і законних інтересів осіб, а також попередження спричинен-

ня збитку для кримінального провадження. 

КПК України у ст.ст. 253, 254, 290 містить нормативно-правову ре-

гламентацію порядку відкриття факту проведення негласних слідчих 

(розшукових) дій і ознайомлення з його результатами в процесі ознайом-

лення підозрюваного, його захисника, потерпілого з матеріалами кримі-

нального провадження, а також осіб, чиї конституційні права були тимча-

сово обмежені в ході проведення негласних слідчих (розшукових) дій. 

Особливість ознайомлення осіб із протоколами негласних слід-

чих (розшукових) дій і додатками до них полягає в тому, що ці особи 

попереджаються про кримінальну відповідальність за ч. 1 ст. 387 КК 

України за розголошення відомостей про факт, методи проведення не-

гласних слідчих (розшукових) дій, осіб, які їх проводили, інформацію, 

отриману внаслідок їх проведення. Також не допускається виготовлення 

копій протоколів про проведення негласних слідчих (розшукових) дій і 

додатків до них. 

 

 

16.2 Характеристика окремих  

негласних слідчих (розшукових) дій 
 

16.2.1 Втручання у приватне спілкування 
 

Втручання у приватне спілкування полягає в отриманні досту-

пу до інформації, що передається та зберігається під час приватного 

спілкування між особами, без їх відома, шляхом аудіо-, відеоконтролю 

особи (ст. 260 КПК України), арешту (ст. 261 КПК України), огляду і 

виїмки кореспонденції (ст. 262 КПК України), зняття інформації з тран-

спортних телекомунікаційних мереж (ст. 263 КПК України) та зняття 

інформації з електронних інформаційних систем (ст. 264 КПК України).  

Спілкування є приватним, якщо під час нього інформація переда-

ється та зберігається за таких фізичних та юридичних умов, за яких 

учасники спілкування можуть розраховувати на захист інформації від 

втручання інших осіб. Фізичними умовами, що можуть забезпечувати 
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захист від втручання в спілкування, є обрані особами місце та час його 

здійснення, форма спілкування (вербальна, конклюдентна, письмова, 

графічна), форма обміну інформацією (безпосередня або опосередкова-

на (листами, бандеролями, посилками, поштовими контейнерами, пере-

казами, телеграмами, іншими матеріальними носіями передання інфор-

мації між особами)), технічні засоби проводового та безпроводового 

звʼязку та засоби писемності, створення графічних зображень, кодуван-

ня інформації та її збереження тощо. Юридичними умовами, що забез-

печують приватність спілкування, є гарантоване приписами Конституції 

України та інших нормативно-правових актів право будь-якої особи на 

таємницю листування, телефонних розмов, телеграфної та іншої корес-

понденції, невтручання в її особисте та сімейне життя та можливість 

обмеження цих прав лише за рішенням суду (ст.ст. 31, 32 Конституції 

України, п. 7 ч. 1 ст. 7, ст.ст. 14, 15, ч.ч. 1, 5 ст. 258, ст.ст. 260, 261, 263, 264 

КПК України, ст. 9 Закону України «Про телекомунікації», ст. 6 Закону 

України «Про поштовий звʼязок»), та укладення угоди між особою та 

юридичною особою, яка надає послуги телекомунікаційного, поштового 

звʼязку на території України для забезпечення її приватного спілкування.  

Підставами, достатніми для втручання у приватне спілкування, є: 

– фактичні дані, отримані у передбаченому КПК України поряд-

ку, що розмови особи або інші звуки, рухи, дії, повʼязані з її діяльністю 

або місцем перебування, поштово-телеграфна кореспонденція певної 

особи іншим особам або інших осіб їй, певна електронна інформаційна 

система можуть містити відомості про обставини, які мають значення 

для досудового розслідування, або речі та документи, що мають суттєве 

значення для досудового розслідування; 

– можливість отримання відомостей про зміст приватного спілку-

вання тільки шляхом проведення негласних слідчих (розшукових) дій, 

що включають втручання у приватне спілкування.  

Ч. 2 ст. 258 КПК України зобовʼязує прокурора, слідчого за пого-

дженням із прокурором, у разі встановлення ними наявності цих підс-

тав, звернутися до слідчого судді з клопотанням про дозвіл на втручан-

ня у приватне спілкування у порядку, передбаченому ст.ст. 246, 248, 249 

КПК України.  

Тільки ухвала слідчого судді про дозвіл на втручання у приватне 

спілкування є юридичною підставою його проведення слідчим або за 

його дорученням оперативним підрозділом. 

Ч. 5 ст. 258 КПК України заборонений будь-який різновид втру-

чання у приватне спілкування, що вказаний у ч. 4 цієї статті, якщо в 

ньому, з одного боку, беруть участь захисник або священнослужитель, а 

з іншого – підозрюваний, обвинувачений, засуджений, виправданий.  
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Протягом часу проведення втручання в приватне спілкування за 

допомогою технічних засобів фіксується значний обʼєм інформації, 

який потребує свого опрацювання та визначення – які саме відомості 

мають доказове значення, а які ні. Таке опрацювання та визначення 

здійснюється слідчим у ході дослідження інформації, отриманої під час 

застосування технічних засобів, у порядку, передбаченому ст. 266 КПК 

України, про що складається протокол. На виконання вимог ч. 3 ст. 252 

КПК України слідчий протягом двадцяти чотирьох годин передає його 

прокурору для прийняття ним рішення про використання як доказ інфо-

рмації, отриманої внаслідок втручання в приватне спілкування, загалом 

або певного її фрагмента.  

Для забезпечення безпосереднього дослідження судом інформа-

ції, отриманої під час втручання в приватне спілкування, оцінки її дока-

зового значення ст. 259 КПК України передбачає обовʼязок прокурора 

зберегти всю інформацію, незалежно від того, чи вся зафіксована на 

технічному носії інформація визначена прокурором для використання 

як доказ, чи тільки її певний фрагмент. Збереження інформації, отрима-

ної внаслідок втручання у приватне спілкування, забезпечується проку-

рором із дотриманням вимог ст. 100 КПК України або ним складається 

доручення слідчому щодо забезпечення збереження цієї інформації у 

порядку, визначеному ст. 100 КПК України та Кабінетом Міністрів 

України. 

Аудіо-, відеоконтроль особи (ст. 260 КПК України) як різновид 

втручання у приватне спілкування полягає в отриманні без відома 

конкретної особи аудіо- або аудіо- та відеозапису її розмов або інших 

звуків, рухів, дій, повʼязаних з її діяльністю або місцем перебування 

тощо, що можуть містити відомості, які мають значення для досудово-

го розслідування.  

Відмінність аудіо-, відеоконтролю особи від спостереження за 

особою, річчю або місцем (ст. 269 КПК України) та аудіо-, відео- конт-

ролю місця (ст. 270 КПК України) полягає у використанні аудіо-, відео-

записувальних пристроїв, установлених у середині публічно недоступ-

них місць, для фіксації поведінки особи.  

Проведенню аудіо-, відеоконтролю особи в середині публічно 

недоступних місць, житла або іншого володіння особи завжди передує 

обстеження публічно недоступних місць, житла або іншого володіння 

особи, внаслідок таємного проникнення до яких встановлюються тех-

нічні засоби аудіо-, відеоконтролю особи (п. 5 ч. 1 ст. 267 КПК Украї-

ни). Тому в разі отримання слідчим (прокурором) фактичних даних, 

що розмови конкретної особи або інші звуки, рухи, дії, повʼязані з її 

діяльністю та перебуванням у середині публічно недоступних місць, 
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житла або іншого володіння особи, можуть містити відомості, які ма-

ють значення для досудового розслідування, та за неможливості отри-

мати ці відомості іншим шляхом, окрім як проведенням цієї негласної 

слідчої (розшукової) дії, слідчий (прокурор) складає окремі клопотан-

ня, узгоджені з прокурором, до слідчого судді про дозвіл на проведен-

ня обстеження публічно недоступних місць, житла або іншого воло-

діння особи для встановлення технічних засобів аудіо-, відеоконтролю 

особи та про дозвіл на проведення аудіо-, відеоконтролю особи в сере-

дині цих місць.  

Порядок і тактика проведення аудіо-, відеоконтролю особи, що 

визначені законодавством України, зумовлюють доцільність, після 

отримання ухвали слідчого судді про дозвіл на проведення цієї неглас-

ної слідчої (розшукової) дії, її письмового доручення слідчим у порядку 

п. 2 ч. 2 ст.ст. 40, 41, ч. 6 ст. 246 КПК України оперативному підрозділу, 

уповноваженому на проведення оперативно-технічних заходів.  

Посадова особа уповноваженого оперативного підрозділу право-

охоронного органу, якій доручено аудіо-, відеоконтроль особи, негайно 

після завершення цієї негласної слідчої (розшукової) дії повідомляє про 

це слідчого та надає йому для дослідження інформацію, отриману в разі 

застосування технічних засобів. Слідчий, а в разі необхідності за участю 

спеціаліста, відповідно до вимог ст. 266 КПК України вивчає зміст 

отриманої інформації, про що складає протокол. У цьому протоколі він, 

зокрема, описує технічні носії інформації, технічні засоби, за допомо-

гою яких була відтворена наявна на них інформація, результати дослі-

дження наданої інформації, у разі виявлення інформації, що має значен-

ня для досудового розслідування, відтворює її в повному обсязі зі зазна-

ченням змісту розмови осіб або інших звуків, рухів, дій, повʼязаних з її 

діяльністю. Протокол про проведення дослідження інформації, отрима-

ної в разі застосування технічних засобів, не пізніше ніж через двадцять 

чотири години з моменту припинення аудіо-, відеоконтролю особи пе-

редається прокурору (ч. 3 ст. 252 КПК України).  

Накладення арешту на кореспонденцію (ст. 261 КПК України) 

полягає у затриманні установою звʼязку відправлення кореспонденції 

особи (листів усіх видів, бандеролей, посилок, поштових контейнерів, 

переказів, телеграм, інших матеріальних носіїв передання інформації 

між особами) без її відома на підставі ухвали слідчого судді.  

Фактичними підставами для порушення слідчим клопотання про 

надання дозволу на накладення арешту на кореспонденцію є отримані 

під час кримінального провадження відомості, що поштово-телеграфна 

кореспонденція певної особи іншим особам або інших осіб їй може 

містити відомості про обставини, які мають значення для досудового 
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розслідування, або речі та документи, що є джерелами відомостей, які 

мають суттєве значення для розслідування.  

У клопотанні узгодженому з прокурором до слідчого судді про 

дозвіл на накладення арешту на кореспонденцію поряд із зазначенням 

відомостей, що перелічені у ч. 2 ст. 248 КПК України, слідчий повинен 

звернутися до слідчого судді не тільки щодо надання дозволу на накла-

дення арешту на кореспонденцію конкретної особи у певній установі 

звʼязку протягом необхідного для успішного проведення цієї негласної 

слідчої (розшукової) дії строку, а й щодо зобовʼязання керівника цієї 

установи здійснювати контроль і затримувати кореспонденцію особи і 

протягом доби повідомляти про це слідчого та надання слідчим суддею 

дозволу слідчому в разі затримання кореспонденції, що містить відомо-

сті, які мають значення для досудового розслідування, провести її огляд 

та виїмку, а за необхідності зняти з неї копії та отримати зразки з відпо-

відних відправлень.  

Надання слідчим суддею дозволу на накладення арешту на коре-

спонденцію дає слідчому право провести інші негласні слідчі (розшуко-

ві) дії – огляд і виїмку цієї кореспонденції (ст. 262 КПК України).  

Факт накладення арешту на конкретне поштово-телеграфне відп-

равлення отримує свою фіксацію у протоколі затримання кореспонден-

ції, який складається слідчим в установі звʼязку за участю представника 

цієї установи, відповідно до вимог ст.ст. 104–107, 252, ч. 1 та 4 ст. 262 

КПК України, з обовʼязковим описанням усієї затриманої кореспонден-

ції та способу забезпечення її збереження.  

У разі закінчення строку, визначеного в ухвалі слідчого судді, на-

кладений на кореспонденцію арешт уважається скасованим і затримана 

в установі звʼязку кореспонденція, яка не була вилучена слідчим, підля-

гає негайному відправленню адресату.  

Огляд кореспонденції (ст. 262 КПК України) проводиться слід-

чим на підставі ухвали слідчого судді про накладення арешту, огляд та 

виїмку кореспонденції конкретної особи та отриманих від керівника 

установи звʼязку відомостей про її надходження та затримання. Слід-

чий, прибувши до установи звʼязку, ознайомлюється зі затриманою 

поштово-телеграфною кореспонденцією та складає протокол затриман-

ня кореспонденції для проведення її огляду та вирішення питання про 

необхідність її виїмки. Рішення про проведення огляду конкретної за-

триманої кореспонденції приймається слідчим і не потребує винесення 

ним відповідної постанови. Обовʼязковим учасником такого огляду є 

представник установи звʼязку, в необхідних випадках – спеціаліст (на-

приклад, для забезпечення безпеки учасників огляду під час розкриття і 

безпосереднього огляду конвертів, бандеролей, посилок, що можуть 
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містити сильнодіючі отруйні, вибухові речовини, пристрої тощо, для 

зʼясування змісту тексту листа, надісланого із-за кордону, надання до-

помоги слідчому в знятті копій або отримання зразків обʼєктів, що пере-

силаються, нанесення на виявлені речі та документи спеціальних позна-

чок, обладнання їх технічними засобами контролю тощо). Огляду в 

присутності зазначених осіб підлягає вся затримана в установі звʼязку 

кореспонденція особи. Під час такого огляду слідчий може прийняти 

рішення про:  

– відкриття цієї кореспонденції, зняття з неї копій або отримання 

зразків із відповідних відправлень без вилучення їх вмісту, з метою 

збереження конфіденційності накладення арешту на кореспонденцію та 

її огляду;  

– нанесення на виявлені речі та документи спеціальних позначок, 

обладнання їх технічними засобами контролю, для забезпечення прове-

дення інших негласних слідчих (розшукових) дій;  

– заміну речей і речовин, що становлять загрозу для оточуючих 

або заборонені у вільному обігу, на їх безпечні аналоги тощо. 

Факт проведення перелічених дій обовʼязково описується у про-

токолі огляду затриманої кореспонденції.  

Огляд затриманої кореспонденції проводиться в установі звʼязку за 

загальними правилами проведення огляду. В разі невиявлення за резуль-

татами проведення цієї негласної слідчої (розшукової) дії речей або  

документів, які мають значення для досудового розслідування, слідчий 

повинен забезпечити таке їх упакування, що не викликає в особи підозр 

щодо проведення негласних слідчих (розшукових) дій з її кореспонденцією, 

щоб не завдати шкоди досудовому розслідуванню. Тому, якщо слідчий 

приймає рішення про відкриття затриманої кореспонденції, ця дія має 

завжди проводитися із застосуванням способів та засобів, що забезпечу-

ють упакування кореспонденції та розташування її вмісту відповідно до 

оригінального. Якщо забезпечити первинне упакування оглянутої корес-

понденції є неможливим, а її відправлення адресату завдасть шкоду кри-

мінальному провадженню, вона може бути вилученою та збереженою до 

прийняття рішення прокурором про її повернення адресату в порядку та 

на підставах, передбачених ст. 255 КПК України.  

Підставами для проведення виїмки, затриманої в установі 

звʼязку кореспонденції, є:  

– наявність в ухвалі слідчого судді про накладення арешту на ко-

респонденцію дозволу на проведення її виїмки під час встановлення в 

ній відомостей про обставини, які мають значення для досудового розс-

лідування, або речей і документів, що мають суттєве значення для досу-

дового розслідування; 
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– фактичне встановлення слідчим, за результатами проведення 

огляду затриманої кореспонденції, що конкретне поштово-телеграфне 

відправлення містить відомості про обставини, які мають значення для 

досудового розслідування, або речі та документи, що мають суттєве 

значення для досудового розслідування, і що зняття з них копій або їх 

фотографування, проведення відеозапису вмісту або отримання зразків 

із цих відправлень не може забезпечити встановлення відомостей, які 

мають значення для досудового розслідування. 

У разі встановлення за результатами огляду затриманої кореспо-

нденції відсутності у ній речей або документів, які мають значення для 

досудового розслідування, слідчий дає вказівку представнику установи 

звʼязку, який брав участь у проведенні огляду, про вручення цієї корес-

понденції адресату, про що зазначається у протоколі огляду затриманої 

кореспонденції. 

Виїмка кореспонденції проводиться слідчим за участю представ-

ника установи звʼязку, в якій була затримана ця кореспонденція, про що 

складається протокол. 

Протоколи затримання кореспонденції, її огляду та виїмки скла-

даються слідчим за результатами проведення кожної із цих дій згідно з 

вимогами ст.ст. 104–107, 252, ч.ч. 1 та 4 ст. 262 КПК України. У прото-

колах обовʼязково зазначається, які саме відправлення були затримані, 

оглянуті, їх зовнішній вигляд, внутрішній вміст, що з них вилучено і що 

має бути доставлено адресату або тимчасово затримано, з яких відправ-

лень знято копії або отримано зразки, а також про проведення інших 

дій, передбачених ч. 2 ст. 262 КПК України.  

Протоколи затримання кореспонденції, її огляду та виїмки не піз-

ніше ніж через двадцять чотири години з моменту припинення цих не-

гласних слідчих (розшукових) дій передаються прокурору (ч. 3 ст. 252 

КПК України) для його ознайомлення з результатами їх проведення, 

вжиття ним заходів щодо збереження вилученої кореспонденції, які він 

планує використовувати в кримінальному провадженні (ч. 4 ст. 252 КПК 

України).  

Ч. 5 ст. 262 КПК України установлює обовʼязок керівників і пра-

цівників установ звʼязку, які беруть участь у проведенні конкретних 

негласних слідчих (розшукових) дій, сприяти їх проведенню та не роз-

голошувати факт їх проведення або отриману інформацію, про що їх 

попереджає слідчий на початку проведення, передбачених ст.ст. 261, 

262 КПК України негласних слідчих (розшукових) дій.  

Зняття інформації з електронних комунікаційних мереж 

(ст. 263 КПК України) є різновидом втручання у приватне спілкування, 

під час якого за допомогою спеціальних технічних засобів уповноваженими 
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оперативно-технічними підрозділами органів внутрішніх справ та орга-

нів безпеки на підставі ухвали слідчого судді та за дорученням слідчого 

проводиться спостереження, відбір, фіксація змісту інформації, яка 

передається особою, а також одержання, перетворення і фіксація різних 

видів сигналів, що передаються каналами звʼязку, без відома осіб, що 

використовують засоби телекомунікації, для встановлення обставин, які 

мають значення для кримінального провадження. 

Для проведення зняття інформації з електронних комунікаційних 

мереж слідчий під час досудового розслідування шляхом проведення 

тимчасового доступу до документів оператора телекомунікацій, у по-

рядку, передбаченому Главою 15 КПК України, має встановити іденти-

фікаційні ознаки, які дають змогу унікально ідентифікувати:  

– абонента спостереження (споживача комунікаційних послуг), 

тобто його абонентський номер (сукупність цифрових знаків для позна-

чення (ідентифікації) кінцевого обладнання абонента в комунікаційній 

мережі);  

– транспортну телекомунікаційну мережу, тобто який оператор 

електронних комунікацій має право на технічне обслуговування та екс-

плуатацію комунікаційної мережі, якій належить номер абонента спо-

стереження;  

– кінцеве обладнання – його ідентифікатор для розпізнання в те-

лекомунікаційній мережі, який надав цьому кінцевому обладнанню 

виробник (наприклад, код IMEI мобільного телефону, USB-модему) або 

адресу точки підключення кінцевого обладнання для публічних фіксо-

ваних проводових мереж телекомунікацій. 

Підставами для проведення зняття інформації з електронних  

комунікаційних мереж є відомості, що особа, користуючись засобами 

телекомунікації, передає та отримує інформацію, яка має значення для 

досудового розслідування.  

У клопотанні слідчого, узгодженому з прокурором, про дозвіл на 

зняття інформації з транспортних телекомунікаційних мереж поряд із 

зазначенням відомостей, що перелічені у ч. 2 ст. 248 КПК України, до-

датково мають бути вказані ідентифікаційні ознаки, які дають змогу 

унікально ідентифікувати абонента спостереження, комунікаційну ме-

режу, кінцеве обладнання, на якому може здійснюватися втручання у 

приватне спілкування.  

Отримавши ухвалу слідчого судді про дозвіл на зняття інформації 

з транспортних телекомунікаційних мереж, слідчий письмово, у порядку 

п. 2 ч. 2 ст. 40, ст. 41, ч. 6 ст. 246, ч. 4 ст. 263 КПК України, доручає опе-

ративному підрозділу уповноваженому на проведення оперативно-

технічних заходів проведення цієї негласної слідчої (розшукової) дії.  
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Зняття інформації з електронних інформаційних систем 

(ст. 264 КПК України) полягає у здійсненні на підставі ухвали слідчого 

судді пошуку, виявлення і фіксації відомостей, що містяться в елект-

ронній інформаційній системі або її частинах, доступ до яких обмеже-

ний власником, володільцем або утримувачем системи розміщенням її у 

публічно недоступному місці, житлі або іншому володінні особи або 

логічним захистом доступу, а також отримання таких відомостей без 

відома її власника, володільця або утримувача. 

Під електронною інформаційною системою у цій статті розумі-

ється сукупність електронно-обчислювальних машин (компʼютерів), 

периферійного обладнання та програмного забезпечення, призначених 

для автоматизації прийому, зберігання, обробки, пошуку і видачі інфо-

рмації споживачам.  

За своєю архітектурою електронні інформаційні системи можуть 

бути і локальними, в яких усі їх компоненти (база даних, система 

управління базою даних, клієнтське програмне забезпечення) знахо-

дяться на одному компʼютері, і розподіленими, в яких компоненти роз-

поділені по декількох компʼютерах.  

Розподілені електронні інформаційні системи, своєю чергою,  

розділяють на файл-серверні інформаційні системи (в них база даних 

знаходиться на файловому сервері, а система управління базою даних та 

клієнтське програмне забезпечення – на робочих станціях) та клієнт-

серверні інформаційні системи (в них база даних та система управління 

базою даних знаходяться на сервері, а на робочих станціях знаходиться 

клієнтське програмне забезпечення).  

І локальні, і розподілені електронні інформаційні системи можуть 

бути відкритими для громадян і закритими, тобто доступ до яких обме-

жений їх власником, володільцем або утримувачем шляхом розміщення 

файлових серверів та робочих станціях інформаційної системи в публі-

чно недоступних місцях, житлі або іншому володінні особи та встанов-

ленням систем логічного захисту доступу до електронної інформаційної 

системи з робочих станцій локальної мережі підприємства, установи, 

організації тощо, або з робочих станцій, звʼязаних із файловим сервером 

через мережу Інтернет. 

Зняття інформації з електронних інформаційних систем або їх ча-

стин можливе без дозволу слідчого судді, якщо доступ до них не обме-

жується їх власником, володільцем або утримувачем або не повʼязаний 

із подоланням системи логічного захисту. Варто зауважити, що у випа-

дках, коли під час досудового розслідування установлюється, що фай-

ловий сервер електронної інформаційної системи встановлений у публі-

чно недоступному місці, житлі або іншому володінні особи, але доступ 
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до баз даних, розміщених на ньому незахищений системами логічного 

захисту доступу і можливий з робочих станцій, розташованих поза ме-

жами місць розміщення файлових серверів електронної інформаційної 

системи, зняття інформації з електронних інформаційних систем або її 

частин також можливе без дозволу слідчого судді. У цій ситуації скла-

дається тільки протокол зняття інформації з електронних інформацій-

них систем із відповідними додатками до нього з дотриманням вимог 

ст.ст. 104–107, 252 та 265 КПК України.  

Підставами для проведення зняття інформації з електронних ін-

формаційних систем є відомості, що в електронній інформаційній сис-

темі або її частині наявна інформація, що має значення для досудового 

розслідування.  

У клопотанні слідчого, узгодженому з прокурором, про дозвіл на 

зняття інформації з електронних інформаційних систем поряд із зазна-

ченням відомостей, що перелічені у ч. 2 ст. 248 КПК України, додатково 

мають бути вказані ідентифікаційні ознаки електронної інформаційної 

системи (найменування електронної інформаційної системи, фізичну 

адресу розташування її файлових серверів та робочих станцій або елек-

тронну адресу в мережі Інтернет, її власник, володілець або утримувач) 

та спосіб, яким обмежений доступ до неї.  

Отримавши ухвалу слідчого судді про дозвіл на зняття інформа-

ції з електронної інформаційної системи, слідчий письмово, у порядку 

п. 2 ч. 2 ст. 40, ст. 41, ч. 6 ст. 246 КПК України доручає оперативному 

підрозділу, уповноваженому на проведення оперативно-технічних захо-

дів, проведення цієї негласної слідчої (розшукової) дії.  

 

 

16.2.2 Дослідження інформації, отриманої  

під час застосування технічних засобів 
 

Дослідження інформації, отриманої під час застосування те-

хнічних засобів (ст. 266 КПК України), є негласною слідчою (розшуко-

вою) дією, під час якої слідчий ознайомлюється у повному обсязі з ві-

домостями, що містяться на носіях технічної інформації, які отримані 

під час проведення інших негласних слідчих (розшукових) дій, з метою 

виявлення відомостей, що мають значення для досудового розслідуван-

ня і судового розгляду. Дослідження інформації, отриманої у разі засто-

сування технічних засобів, може бути складовою таких негласних слід-

чих (розшукових) дій, як зняття інформації з електронних комунікацій-

них мереж (ст. 263 КПК України), зняття інформації з електронних  

інформаційних систем (ст. 264 КПК України) тощо, коли вивчення змісту 
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отриманої інформації здійснюється безпосередньо під час їх проведення 

слідчим, що отримує відповідне відображення у протоколі цих неглас-

них слідчих (розшукових) дій. Однак незавжди слідчий, з огляду на 

особливості порядку та тактики проведення окремих негласних слідчих 

(розшукових) дій, має можливість їх проводити та доручає їх проведен-

ня уповноваженим оперативним підрозділам у порядку ч. 1 п. 3 ст. 40, 

ч. 1 ст. 41 КПК України. Саме у цих випадках слідчий, після завершення 

проведення такої негласної слідчої (розшукової) дії та отримання техні-

чних носіїв інформації від оперативних підрозділів, яким доручено її 

проведення, на підставі ч. 1 ст. 266 КПК України із дотриманням правил 

секретного діловодства ознайомлюється повністю з відомостями, що 

містяться на цих технічних носіях інформації. 

Рішення про проведення дослідження інформації, отриманої 

при застосуванні технічних засобів, приймає слідчий. Підставою для 

його прийняття є отримання за результатами проведення негласних 

слідчих (розшукових) дій інформації із застосуванням технічних засо-

бів, у якій можуть міститися відомості, що мають значення для досу-

дового розслідування. 

У разі потреби слідчого в консультативній або технічній допомо-

зі, яка сприятиме оцінці змісту відомостей, що зафіксовані на технічних 

носіях інформації, він може залучити для участі в проведенні такого 

дослідження відповідного спеціаліста.  

За результатами проведення дослідження інформації, отриманої 

під час застосування технічних засобів, слідчим із дотриманням вимог 

ст.ст. 104–107, 252, 266 КПК України складається протокол з необхід-

ними додатками до нього. В цьому протоколі він, зокрема, описує тех-

нічні носії інформації, технічні засоби, за допомогою яких відтворена 

наявна на них інформація, результати дослідження наданої інформації, у 

разі виявлення інформації, що має значення для досудового розсліду-

вання, відтворює її в повному обсязі зі зазначенням змісту розмови осіб 

або інших звуків, рухів, дій, повʼязаних із її діяльністю тощо. Протокол 

про проведення дослідження інформації, отриманої у разі застосування 

технічних засобів не пізніше ніж через двадцять чотири години з  

моменту припинення завершення цієї негласної слідчої (розшукової) дії  

передається прокурору (ч. 3 ст. 252 КПК України). 

Первинні носії інформації, отриманої у разі застосування під час 

проведення негласних слідчих (розшукових) дій, а також технічні засо-

би, за допомогою яких вона отримана, мають зберігатися до набрання 

законної сили вироком суду. Їх збереження забезпечується прокурором 

із дотриманням вимог ст. 100 КПК України та у порядку, визначеному 

Кабінетом Міністрів України, або ним складається доручення слідчому 
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або оперативному підрозділу, якому доручено проведення відповідної 

негласної слідчої (розшукової) дії щодо забезпечення збереження пер-

винних носіїв отриманої інформації та застосованих для її отримання 

технічних засобів.  

Варто зазначити, що збереженню підлягають усі носії первинної 

інформації, отриманої у разі застосування технічних засобів, незалежно 

від того, чи виявлені на цих носіях за результатами дослідження слід-

чим первинної інформації відомості, що мають значення для досудового 

розслідування і судового розгляду, або ні.  

У разі виникнення питань щодо змісту носіїв первинної інформа-

ції, технічних можливостей її отримання у разі застосування конкретних 

технічних засобів під час проведення негласних слідчих (розшукових) 

дій, для зʼясування яких необхідні спеціальні знання, носії інформації та 

технічні засоби, за допомогою яких отримано інформацію, можуть бути 

предметом дослідження відповідних спеціалістів або експертів у поряд-

ку, передбаченому КПК України. 

 

 

16.2.3 Обстеження публічно недоступних місць,  

житла або іншого володіння особи 
 

Обстеження публічно недоступних місць, житла або іншого 

володіння особи (ст. 267 КПК України) закон визначає як негласну слідчу 

(розшукову) дію, яка полягає у таємному проникненні, заразом із вико-

ристанням технічних засобів, до публічно недоступних місць, житла 

або іншого володіння особи з метою: 

– виявлення і фіксації слідів учинення тяжкого або особливо тя-

жкого злочину, речей і документів, що мають значення для їх досудово-

го розслідування; 

– виготовлення копій або зразків зазначених речей і документів; 

– виявлення та вилучення зразків для дослідження під час досудо-

вого розслідування тяжкого або особливо тяжкого злочину; 

– виявлення осіб, які розшукуються; 

– встановлення технічних засобів аудіо-, відеоконтролю особи. 

З огляду на визначення цієї негласної слідчої (розшукової) дії, 

вона охоплює дії, які або дають змогу зібрати відомості, речі та докуме-

нти, які мають значення для досудового розслідування, або дії, без про-

ведення яких є неможливим проведення аудіо-, відеоконтролю особи 

(ст. 260 КПК України) всередині публічно недоступних місць, житла 

або іншого володіння особи.  

Місцями проведення цієї негласної слідчої (розшукової) дії є: 
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– публічно недоступне місце – це місце, до якого неможливо 

ввійти або в якому неможливо перебувати на правових підставах без 

отримання на це згоди власника, користувача або уповноважених ними 

осіб (наприклад, приміщення або ділянка місцевості підприємств, уста-

нов, організації тощо) (ч. 2 ст. 267 КПК України); 

– житло особи, під яким, відповідно до ч. 2 ст. 233 КПК України, 

розуміється будь-яке приміщення, яке знаходиться у постійному або 

тимчасовому володінні особи, незалежно від його призначення і право-

вого статусу, та пристосоване для постійного або тимчасового прожи-

вання в ньому фізичних осіб, а також усі складові такого приміщення. 

Тобто до житла належать: а) особистий будинок з усіма приміщеннями, 

які призначені для постійного або тимчасового проживання в них, а 

також ті приміщення, які хоча й не призначені для постійного або тим-

часового проживання в них, але є складовою будинку; б) будь-яке жит-

лове приміщення, незалежно від форми власності, яке належить до жит-

лового фонду і використовується для постійного або тимчасового про-

живання (будинок, квартира в будинку будь-якої форми власності, 

окрема кімната в квартирі тощо); в) будь-яке інше приміщення або за-

будова, які не належать до житлового фонду, але пристосовані для тим-

часового проживання (дача, садовий будинок тощо); 

– інше володіння особи – транспортний засіб, земельна ділянка, 

гараж, інші будівлі або приміщення побутового, службового, господар-

ського, виробничого та іншого призначення тощо, які знаходяться у 

володінні особи (ч. 2 ст. 233 КПК України). 

З огляду на те, що приміщення, які спеціально призначені для 

утримання осіб, права яких обмежені відповідно до закону (приміщення 

з примусового утримання осіб у звʼязку з відбуттям покарання, затри-

мання, взяттям під варту тощо), мають статус публічно доступних (ч. 3 

ст. 267 КПК України), вони не є місцями проведення цієї негласної слі-

дчої (розшукової) дії. 

Підставами для проведення обстеження публічно недоступних 

місць, житла або іншого володіння особи є відомості, що в конкретному 

публічно недоступному місці, житлі або іншому володінні особи можуть 

знаходитися сліди вчинення тяжкого або особливо тяжкого злочину, речі 

та документи або можуть бути виготовлені з них копії, або отримані зраз-

ки, особи, що розшукуються, за учинення цих злочинів, або особа, аудіо- 

та відеоконтроль розмов, звуків, рухів якої, дій, повʼязаних із її діяльніс-

тю, у цих місцях, може містити відомості, які мають значення для досу-

дового розслідування тяжких або особливо тяжких злочинів. 

За наявності хоча б однієї з перелічених підстав у випадках, коли 

іншим способом отримати ці відомості є неможливо, або по-іншому не 
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можна здійснити дії з виготовлення копій або зразків речей, документів 

або інших матеріальних обʼєктів, виявити осіб, які розшукуються, або 

встановити технічні засоби аудіо-, відеоконтролю особи в публічно 

недоступному місці, житлі або іншому володінні особи, прокурор або 

слідчий вносить клопотання, узгоджене з прокурором, до слідчого судді 

про дозвіл на проведення обстеження публічно недоступних місць,  

житла або іншого володіння особи. Це клопотання має бути укладеним 

відповідно до вимог ч. 2 ст. 248 КПК України.  

Ухвала про обстеження публічно недоступних місць, житла або 

іншого володіння особи має бути постановлена слідчим суддею у  

порядку, передбаченому ст.ст. 246, 248, 249 КПК України.  

Специфіка методів та засобів обстеження публічно недоступних 

місць, житла або іншого володіння особи зумовлює необхідність, після 

отримання прокурором або слідчим ухвали слідчого судді про дозвіл на 

проведення цієї негласної слідчої (розшукової) дії, її письмового дору-

чення на підставі ст. 41, ч. 6 ст. 246 КПК України уповноваженому опе-

ративному підрозділу.  

Посадова особа уповноваженого оперативного підрозділу, якій 

доручено обстеження публічно недоступних місць, житла або іншого 

володіння особи, складає протокол з описанням усіх виконаних дій та їх 

результатів, який протягом двадцяти чотирьох годин із моменту припи-

нення цієї негласної слідчої (розшукової) дії передається прокурору 

(ч. 3 ст. 252 КПК України). Відомості про осіб, які проводили цю негла-

сну слідчу (розшукову) дію, або були залучені до її проведення, у разі 

здійснення щодо них заходів безпеки, можуть зазначатися із забезпе-

ченням конфіденційності даних про таких осіб у порядку, визначеному 

законодавством. 

 

 

16.2.4 Установлення місцезнаходження  

радіообладнання (радіоелектронного засобу) 
 

Ч. 1 ст. 268 КПК України дає можливість проведення негласної 

слідчої (розшукової) дії, спрямованої на установлення місцезнахо-

дження радіообладнання (радіоелектронного засобу) (мобільного 

терміналу систем звʼязку та інших радіовипромінювальних пристроїв, 

активованих у мережах операторів рухомого (мобільного) звʼязку, тобто 

мобільного телефону, GSM, UMTS, HSDPA, WiMAX, LTE модемів, що 

забезпечують бездротовий доступ до мережі Інтернет, та інших радіо-

випромінювальних пристроїв, активованих у мережах операторів  

рухомого (мобільного) звʼязку, радіовипромінювальних пристроїв, що 

http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/4651%D0%B2-17/page2#n279#n279
http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/4651%D0%B2-17/page2#n302#n302
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здіснюють передачу та прийом сигналів на певних радіочастотах, тощо), 

без розкриття змісту повідомлень, що передаються, якщо в результаті 

його проведення можна встановити обставини, що мають значення для 

кримінального провадження, а саме теперішнє місцезнаходження радіо-

випромінювальних (радіоелектронних) засобів. 

Тобто проведення цієї негласної слідчої (розшукової) дії дає змо-

гу вирішити розшукове завдання зі встановлення факту знаходження у 

певному місці та часі конкретної особи, якій належить та (або) знахо-

диться у користуванні радіоелектронний засіб та інший радіовипромі-

нювальний пристрій, який працює на прийом-передачу радіосигналів.  

В ухвалі слідчого судді про дозвіл на встановлення місцезнахо-

дження радіоелектронного засобу повинні бути зазначені ідентифіка-

ційні ознаки, які дадуть можливість унікально ідентифікувати абонента 

спостереження (для мережі електронних комунікацій – його абонентсь-

кий номер (сукупність цифрових знаків для позначення (ідентифікації) 

кінцевого обладнання абонента в телекомунікаційній мережі), транспо-

ртну електронну комунікаційну мережу (назву оператора електронних 

комунікацій, який має право на технічне обслуговування та експлуата-

цію електроної комунікаційної мережі, якій належить номер абонента 

спостереження), кінцеве обладнання (його ідентифікатор для розпізнан-

ня в електронній комунікаційній мережі, який надав цьому кінцевому 

обладнанню виробник (наприклад, код IMEI мобільного телефона, USB-

модема тощо)). 

 

 

16.2.5 Спостереження за особою, річчю або місцем 
 

Спостереження за особою, річчю або місцем (ст. 269 КПК 

України) передбачає проведення негласного безпосереднього або опо-

середкованого (за допомогою технічних засобів відеозапису, фотогра-

фування, спеціальних технічних засобів) візуального спостереження за 

особою, річчю або місцем для пошуку, фіксації і перевірки під час  

досудового розслідування тяжкого або особливо тяжкого злочину відо-

мостей про особу та її поведінку або тих, із ким ця особа контактує, або 

за певною річчю, або місцем у публічно доступних місцях.  

Із урахуванням положень ч.ч. 2 та 3 ст. 267 КК України публічно 

доступне місце можна визначити як місце, до якого можна ввійти або в 

якому можна перебувати на законних підставах без отримання на це 

згоди власника, користувача або уповноважених ними осіб. Приміщен-

ня, які спеціально призначені для утримання осіб, права яких обмежені 

відповідно до закону (приміщення з примусового утримання осіб у 



156 

звʼязку з відбуттям покарання, затримання, взяттям під варту тощо), 

мають статус публічно доступних у разі проведення в них негласних 

слідчих (розшукових) дій. 

 

 

16.2.6 Моніторинг банківських рахунків 
 

Моніторинг банківських рахунків (ст. 269-1). Проведення цієї не-

гласної слідчої (розшукової) дії відповідно до положень ст.ст. 246 та 

269-1 можливе лише за кримінальним провадженням щодо тяжких або 

особливо тяжких злочинів, які віднесені до підслідності Національного 

антикорупційного бюро України або Бюро економічної безпеки Украї-

ни. Сутність моніторингу банківських рахунків полягає в отриманні 

посадовою особою підрозділу детективів Національного антикорупцій-

ного бюро України або Бюро економічної безпеки України в поточному 

режимі від банку інформації про операції, що здійснюються на одному 

або декількох банківських рахунках. Надання такої інформації здійсню-

ється на підставі ухвали слідчого судді про моніторинг банківських 

рахунків, порядок отримання якої передбачений ст.ст. 246, 248, 249 

КПК України. 

Підставами для ініціювання у клопотанні прокурора проведення 

цієї негласної слідчої (розшукової) дії є наявність достатніх даних, які 

обґрунтовують підозру, що особа здійснює злочинні дії з використан-

ням конкретного банківського рахунку в банківській установі, що діє на 

території України, або неможливість по-іншому розшукати або іденти-

фікувати майно, що підлягає конфіскації або спеціальній конфіскації у 

кримінальних провадженнях, віднесених до підслідності Національного 

антикорупційного бюро України, Бюро економічної безпеки України. 

Слідчий суддя в ухвалі про моніторинг банківських рахунків 

повідомляє керівника банківської установи про обовʼязок нерозголо-

шення інформації про проведення цієї негласної слідчої (розшукової) 

дії і про відповідну кримінальну відповідальність. На підставі ухвали 

слідчого судді керівник банківської установи зобовʼязаний письмово 

попередити всіх її працівників, залучених до моніторингу банківських 

рахунків, про обовʼязок нерозголошення інформації про проведення 

цієї негласної слідчої (розшукової) дії і про відповідну кримінальну 

відповідальність. 

Інформація про операції, що здійснюються на банківських рахун-

ках, має доводитися до відома органу, який здійснює кримінальне про-

вадження (Національне антикорупційне бюро України або Бюро еконо-

мічної безпеки України) до виконання відповідної операції, а в разі 
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неможливості – негайно після її виконання. Результати моніторингу 

банківського рахунку фіксуються у протоколі, який складається відпо-

відно до вимог КПК України посадовою особою підрозділу органу  

досудового розслідування, якій доручене прокурором її проведення. 

 

 

16.2.7 Аудіо-, відеоконтроль місця 
 

Аудіо-, відеоконтроль місця (ст. 270 КПК України) передбачає 

отримання аудіо- або відеозапису подій всередині публічно доступних 

місць, без відома їх власника, володільця або присутніх у цьому місці 

осіб, шляхом прихованої фіксації відомостей за допомогою аудіо- та 

відеозаписувальних технічних засобів, за наявності відомостей про те, 

що розмови і поведінка осіб у цьому місці, а також інші події, що там 

відбуваються, можуть містити інформацію, яка має значення для кримі-

нального провадження.  

З огляду на зміст ст. 270 КПК України, аудіо-, відеоконтроль місця 

проводяться тільки за рішенням слідчого судді.  

Відповідно до вимог ст.ст. 246, 248–250, 270 КПК України, слід-

чий за наявності відомостей про те, що розмови і поведінка осіб у конк-

ретному місці, а також інші події, що там відбуваються, можуть містити 

інформацію, яка має значення для кримінального провадження, складає 

клопотання про дозвіл на проведення аудіо-, відеоконтролю місця до 

суду, узгоджує його з прокурором та отримує ухвалу слідчого судді про 

аудіо-, відеоконтроль місця або про відмову в наданні дозволу на його 

проведення.  

 

 

16.2.8 Контроль за вчиненням злочинів 
 

Контроль за вчиненням злочинів (ст. 271 КПК України) є  

однією з найскладніших за своєю підготовкою та здійсненням, різно-

плановою за формами свого проведення негласною слідчою (розшуко-

вою) дією. 

Контроль за вчиненням злочину полягає у перевірці за рішенням 

прокурора відомостей про готування вчинення або про вчинення тяжко-

го або особливо тяжкого злочину в формі контрольованої поставки, 

контрольованої або оперативної закупки, спеціального слідчого експе-

рименту, імітування обстановки злочину, порядок і тактика проведення 

яких визначається законодавством та міжнародними договорами  

України. Контроль за вчиненням злочину може бути і внутрішнім  
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(проводиться на території України), і транзитним (проводиться на тери-

торії України та інших держав, за домовленістю між правоохоронними 

органами, на підставі чинних міжнародних договорів України). 

У разі, коли за результатами оцінки відомостей про підготовку 

вчинення або вчинення тяжкого або особливо тяжкого злочину про-

курор встановлює, що неможливо повністю запобігти посяганню на 

життя або заподіянню особі (особам) тяжких тілесних ушкоджень, 

поширенню речовин, небезпечних для життя багатьох людей, втечі 

осіб, які вчинили тяжкі або особливо тяжкі злочини, екологічній або 

техногенній катастрофі, він повинен відмовитися від проведення цієї 

негласної слідчої (розшукової) дії та організувати і провести заходи, 

спрямовані на недопущення настання суспільно небезпечних наслід-

ків дій злочинців. 

Забороняється під час контролю за вчиненням злочину прово-

кувати (підбурювати) особу на вчинення цього злочину з метою його  

подальшого викриття, допомагаючи особі вчинити злочин, який вона б 

не вчинила, якби слідчий, посадова особа оперативного підрозділу або 

особа, яка бере участь у цій негласній слідчій (розшуковій) дії, цьому 

не сприяла, або з цією самою метою впливати на її поведінку насильс-

твом, погрозами, шантажем. Посадові особи правоохоронних органів 

та інші особи, які вчинили такі дії, залежно від фактичного змісту цих 

дій та їх наслідків, підлягають притягненню до відповідальності  

за чинним законодавством України. Здобуті в такий спосіб речі та 

документи не можуть бути використані у кримінальному провадженні.  

Рішення прокурора про проведення контролю за вчиненням зло-

чину оформлюється постановою, в якій, окрім відомостей, передбаче-

них ст. 251 КПК України, та доручення його проведення слідчий і упов-

новажений оперативного підрозділу зобовʼязані: 1) викласти обставини, 

які свідчать про відсутність під час негласної слідчої (розшукової) дії 

провокування особи на вчинення злочину; 2) зазначити про застосуван-

ня спеціальних імітаційних засобів. 

У разі, коли під час проведення контролю за вчиненням злочину 

виникає необхідність тимчасового обмеження конституційних прав 

особи (наприклад, права на недоторканість житла, особисте і сімейне 

життя), він має здійснюватися в межах, які допускаються Конституцією 

України, на підставі рішення слідчого судді за поданням прокурора 

згідно з вимогами ст.ст. 246–249 КПК України. В ухвалі слідчого судді 

про проведення негласної слідчої (розшукової) дії також має бути дору-

чення проведення контролю за вчиненням злочину слідчому й уповно-

важеному оперативному підрозділу та викладені обставини, які свідчать 

про відсутність під час негласної слідчої (розшукової) дії провокування 
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особи на вчинення злочину, та зазначено про застосування спеціальних 

імітаційних засобів. 

Про результати контролю за вчиненням злочину складається про-

токол відповідно до вимог ст.ст. 104, 106, 252 КПК України, до якого 

додаються речі та документи, отримані під час проведення цієї неглас-

ної слідчої (розшукової) дії. Якщо контроль за вчиненням злочину  

закінчується відкритим фіксуванням, про це складається протокол у 

присутності такої особи. Протокол про проведення негласної слідчої 

(розшукової) дії з додатками не пізніше ніж через двадцять чотири го-

дини з моменту припинення цієї дії передається прокурору. Прокурор 

вживає заходів щодо збереження отриманих під час проведення неглас-

них слідчих (розшукових) дій речей і документів, які планує використо-

вувати у кримінальному провадженні (ст. 252 КПК України). 

 

 

16.2.9 Виконання спеціального завдання  

з розкриття злочинної діяльності організованої групи  

або злочинної організації 
 

Положення ст. 272 КПК України містять нормативно-правову  

регламентацію порядку прийняття рішення про проведення негласної 

слідчої (розшукової) дії – виконання спеціального завдання з роз-

криття злочинної діяльності організованої групи або злочинної орга-

нізації. 

Ст.ст. 13–14 Закону України «Про організаційно-правові основи 

боротьби з організованою злочинністю» та п.п. 8, 13 ч. 1 ст. 8 Закону 

України «Про оперативно-розшукову діяльність» визначають, що під 

час здійснення боротьби з організованою злочинністю спеціальні під-

розділи органів, які здійснюють боротьбу з організованою злочинністю, 

мають право, якщо інших заходів для розкриття організованої злочин-

ності та притягнення винних до кримінальної відповідальності недоста-

тньо, використовувати штатних і нештатних негласних співробітників, 

які вводяться під легендою прикриття в організовані злочинні угрупо-

вання, або учасника організованого злочинного угруповання, які на 

конфіденційній основі співпрацюють із уповноваженими на боротьбу з 

організованою злочинністю органами, зі збереженням у таємниці досто-

вірних даних щодо їх особистості. 

Чинне законодавство забороняє залучати до виконання розшуко-

вих (негласних) слідчих дій медичних працівників, священнослужите-

лів, адвокатів, якщо особа, стосовно якої вони повинні здійснювати 

зазначені дії, є їх пацієнтом або клієнтом.  
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Порядок і тактика проведення виконання спеціального завдання  

з розкриття злочинної діяльності організованої групи або злочинної 

організації визначається чинними законами України та відомчими нор-

мативно-правовими актами правоохоронних органів України. 

Питання щодо кримінальної відповідальності за протиправні дії 

осіб, які виконують спеціальне завдання з розкриття злочинної діяльно-

сті організованої групи або злочинної організації, вирішується відповід-

но до положень ст. 43 КК України та відповідних норм Особливої час-

тини КК України.  

Слідчий, що розслідує тяжкий або особливо тяжкий злочин, або 

прокурор, отримавши фактичні дані, що він учинений членами органі-

зованого злочинного угруповання, або достатні дані вважати, що має 

місце підготовка вчинення нового злочину членами організованого 

злочинного угруповання, щодо діяльності якого проводиться розсліду-

вання, визначає, з урахуванням наявного часу, можливостей введення 

під легендою прикриття в конкретну організовану групу або злочинну 

організацію штатного або нештатного негласного співробітника, або 

наявності члена організованого злочинного утворення, який на конфіде-

нційних засадах співпрацює з уповноваженими оперативними підрозді-

лами, визначає можливість доручення конкретній особі виконати спеці-

альне завдання з розкриття злочинної діяльності організованої групи 

або злочинної організації.  

Виконання такого спеціального завдання, як негласна слідча  

(розшукова) дія, здійснюється на підставі постанови слідчого, погодженої з 

керівником органу досудового розслідування, або постанови прокурора 

зі збереженням у таємниці достовірних відомостей про особу. В такій 

постанові, окрім відомостей, передбачених ст. 251 КПК України, зазна-

чається обґрунтування меж спеціального завдання та, які спеціальні 

несправжні (імітаційні) засоби будуть використовуватися. 

Винесенню постанови про виконання спеціального завдання осо-

бами, які не є працівниками правоохоронного органу, має передувати 

укладення угоди про конфіденційне співробітництво між такою особою 

і правоохоронним органом і відповідне нерозголошення даних. У цій 

угоді мають бути перелічені права й обовʼязки цієї особи і, зокрема, 

розʼяснення того, в якому випадку і за вчинення яких діянь ця особа 

підлягає кримінальній відповідальності. 

Виконання спеціального завдання не може перевищувати шість 

місяців, а в разі необхідності строк його виконання продовжується слід-

чим за погодженням з керівником органу досудового розслідування або 

прокурором на строк, який не перевищує строку досудового розсліду-

вання. 
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16.2.10 Виготовлення, утворення несправжніх (імітаційних)  

засобів для проведення конкретних негласних  

слідчих (розшукових) дій 
 

Виготовлення, утворення несправжніх (імітаційних) засобів 

для проведення конкретних негласних слідчих (розшукових) дій 

(ст. 273 КПК України) є специфічною негласною слідчою (розшуковою) 

дією, яка проводиться з метою забезпечити неочевидність, скритність 

проведення окремих негласних слідчих (розшукових) дій або тактичних 

операцій, до яких вони включені, від обʼєктів, відносно яких вони про-

водяться, а також від осіб, які в них не беруть участь, та успішне вирі-

шення завдань зі збирання доказів під час їх проведення. 

Засобами, що можуть використовуватися під час проведення не-

гласних слідчих (розшукових) дій, з огляду на зміст ст. 273 КПК України, є:  

– реальні матеріальні обʼєкти, що мають індивідуальні ідентифі-

каційні ознаки (наприклад, серія та номер грошової купюри певного 

номіналу) або спеціально помічені (тобто на них нанесені певні познач-

ки з огляду на проведення негласної слідчої (розшукової) дії); 

– несправжні (імітаційні) засоби – це речі та документи, які спе-

ціально виготовлені для проведення негласної слідчої (розшукової) дії, 

що повністю або частково мають ознаки матеріальних обʼєктів, які ними 

заміщуються, або спеціально утворені підприємства, установи, органі-

зації, які спеціально створюються для забезпечення проведення неглас-

них слідчих (розшукових) дій. 

Ч. 1 ст. 273 КПК України містить пряму заборону використання 

заздалегідь помічених матеріальних обʼєктів або несправжніх (імітацій-

них) засобів з іншою метою, ніж для проведення негласних слідчих 

(розшукових) дій. 

Процесуальне рішення у формі відповідної постанови про виго-

товлення, утворення та використання під час проведення негласних 

слідчих (розшукових) дій несправжніх (імітаційних) засобів для прове-

дення конкретних негласних слідчих (розшукових) дій приймає керів-

ник органу досудового розслідування або прокурор. Факт виготовлення, 

утворення несправжніх (імітаційних) засобів або помітки матеріальних 

обʼєктів для проведення конкретних негласних слідчих дій оформлю-

ється відповідним протоколом, який складається із дотриманням вимог 

ст.ст. 104, 106, 252 КПК України.  

Факт передавання особі імітаційних речей, документів тощо, або 

помічених матеріальних обʼєктів, для використання їх під час проведен-

ня конкретної негласної слідчої дії, оформлюється в окремому протоко-

лі або в протоколі цієї негласної слідчої (розшукової) дії. 
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У разі необхідності розкриття до завершення досудового розслі-

дування справжніх відомостей щодо спеціально утворених субʼєктів 

господарювання або щодо особи, яка діє без розкриття достовірних 

відомостей про неї, про це письмово повідомляється орган, співробітни-

ком якого є особа, яка таким способом здійснює негласні слідчі (розшу-

кові) дії, та керівник органу досудового розслідування, прокурор, який 

прийняв рішення про використання таких засобів під час проведення 

негласних слідчих (розшукових) дій. Рішення про розкриття справжніх 

відомостей про зазначену особу, обставини виготовлення речей або 

документів або спеціального утворення підприємства, установи, органі-

зації приймається керівником органу досудового розслідування, проку-

рором та оформлюється відповідною постановою. У разі необхідності 

щодо особи, відомості про яку підлягають розкриттю, вживаються захо-

ди забезпечення безпеки, передбачені законом. 

Ч. 4 ст. 273 КПК України надає несправжнім (імітаційним) засо-

бам, застосованим під час проведення негласної слідчої (розшукової) 

дії, статус у процесі доказування як первинних засобів або знарядь учи-

нення злочину, окрім випадків, якщо суд установить порушення вимог 

КПК України під час проведення відповідної негласної слідчої (розшу-

кової) дії. 

Збереження засобів, що використовувалися під час проведення 

негласних слідчих (розшукових) дій, забезпечується прокурором та 

здійснюється у порядку, передбаченому ст. 100 КПК України та визна-

ченому Кабінетом Міністрів України. 

 

 

16.2.11 Негласне отримання зразків  

для порівняльного дослідження 
 

Ч. 1 ст. 274 КПК України передбачає підставою проведення не-

гласного отримання зразків для порівняльного дослідження, якщо 

неможливим буде здійснення отримання зразків для експертизи у по-

рядку ст. 245 КПК України через загрозу завдання значної шкоди для 

кримінального провадження. Тобто, коли отримання зразків для експер-

тизи у порядку ст. 245 КПК України спричинить розкриття тих, що 

проводяться або будуть проводитися негласних слідчих (розшукових) 

дій та поставить під загрозу життя, здоровʼя учасників кримінального 

провадження тощо.  

З огляду на зміст ст. 274 КПК України, негласне отримання зраз-

ків, необхідних для порівняльного дослідження, можливо проводити 

тільки за рішенням слідчого судді. Відповідно до вимог ст.ст. 246, 248, 



163 

274 КПК України, слідчий в разі виникнення необхідності для 

зʼясування обставин, що мають значення для кримінального прова-

дження, шляхом проведення порівняльного дослідження складає клопо-

тання про дозвіл на проведення негласного отримання зразків, необхід-

них для порівняльного дослідження до апеляційного суду, в межах те-

риторіальної юрисдикції якого знаходиться орган досудового розсліду-

вання (ст. 247 КПК України), узгоджує його з прокурором та отримує 

ухвалу слідчого судді про негласне отримання зразків, необхідних для 

порівняльного дослідження, або про відмову в наданні дозволу на його 

проведення. Таке клопотання має бути укладеним відповідно до вимог 

ч. 2 ст. 248 КПК України. У клопотанні слідчого, прокурора про надан-

ня дозволу на негласне отримання зразків, необхідних для порівняльно-

го дослідження, та в ухвалі слідчого судді додатково зазначаються ві-

домості про конкретні зразки, які планується отримати.  

Негласне отримання зразків для порівняльного дослідження може 

здійснюватися в межах проведення обстеження публічно недоступних 

місць, житла або іншого володіння особи. В цьому разі відомості про 

конкретні зразки для порівняльного дослідження та способи й засоби їх 

отримання вказуються у протоколі обстеження публічно недоступних 

місць, житла або іншого володіння особи.  

 

 

Контрольні питання 

 

1. Дайте визначення поняття негласної слідчої (розшукової) дії. 

2. Наведіть різновиди слідчих (розшукових) дій, передбачених КПК 

України. 

3. Дайте визначення втручанню у приватне спілкування під час прове-

дення негласних слідчих (розшукових) дій. 

4. Які дії охоплює процесуальне оформлення рішення щодо проведення 

негласної слідчої (розшукової) дії? 

5. Які строки проведення негласної слідчої (розшукової) дії та порядок 

їх обчислення? 

6. Назвіть юридичні та фактичні підстави для прийняття процесуальних 

рішень щодо проведення негласних слідчих (розшукових) дій, 

повʼязаних із втручанням у приватне спілкування. 

7. У чому полягають особливості використання результатів негласних 

слідчих (розшукових) дій у доказуванні під час досудового розсліду-

вання? 

8. Розкрийте особливості використання результатів негласних слідчих 

(розшукових) дій в інших кримінальних провадженнях. 
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ЗУПИНЕННЯ 

КРИМІНАЛЬНОГО ПРОВАДЖЕННЯ 

 
17.1 Поняття та підстави зупинення досудового розслідування 

17.2 Розшук підозрюваного 

17.3 Нагляд і контроль за здійсненням розшуку 

17.4 Забезпечення взаємодії під час зупинення досудового розслідування 

 

 

17.1 Поняття та підстави зупинення  

досудового розслідування 
 

Установлені в законі процесуальні строки, приписи щодо поряд-

ку і строків прийняття рішень і виконання необхідних для їх реалізації 

дій є процесуальним засобом забезпечення активної роботи по швидко-

му, повному та неупередженому розслідуванню. Розслідування потре-

бує інтенсивної, іноді цілодобової роботи сторони обвинувачення. Але 

при розслідуванні кримінального правопорушення іноді виникають 

обставини, які перешкоджають на певний час вчасно закінчити досудо-

ве розслідування. Ці обставини змушують прокурора або слідчого (за 

погодженням із прокурором) тимчасово зупинити провадження досудо-

вого розслідування. 

Зупинення досудового розслідування ‒ це вимушене тимчасове 

припинення процесуальної діяльності у кримінальному провадженні, 

спричинене наявністю обставин, які перешкоджають подальшому 

провадженню і закінченню досудового розслідування. 

Відповідно до ч. 1 ст. 280 КПК України, досудове розслідування 

у кримінальному провадженні може бути зупинене після повідомлення 

особі про підозру за наявності хоча б однієї з підстав: 

‒ підозрюваний захворів на тяжку хворобу, яка перешкоджає  

його участі в кримінальному провадженні, за умови підтвердження 

цього відповідним медичним висновком; 

‒ оголошено в розшук підозрюваного; 

‒ слідчий суддя відмовив у задоволенні клопотання про здійс-

нення спеціального досудового розслідування; 



167 

‒ наявна необхідність виконання процесуальних дій у межах  

міжнародного співробітництва; 

‒ наявні об’єктивні обставини, що унеможливлюють подальше 

проведення досудового розслідування в умовах воєнного стану; 

‒ уповноваженим органом прийнято рішення про передачу підоз-

рюваного для обміну як військовополоненого та підозрюваним надано 

письмову згоду на проведення такого обміну. Рішення про зупинення 

досудового розслідування з цієї підстави оскарженню не підлягає. 

Перелік наведених підстав є вичерпним. Будь-які інші обставини, 

які також перешкоджають продовженню досудового розслідування 

(наприклад, тривале проведення експертизи, відʼїзд підозрюваного у 

відрядження або за кордон, хвороба потерпілого, свідка), не є підстава-

ми для зупинення досудового розслідування. У цих випадках, якщо 

строк досудового розслідування закінчується, порушується клопотання 

про його продовження у встановленому законом порядку. Окремі випа-

дки можуть слугувати для проведення спеціального досудового розслі-

дування. 

Наслідком рішення про зупинення досудового розслідування є те, 

що в кримінальному провадженні настає перерва, під час якої не допус-

кається проведення слідчих (розшукових) дій, окрім тих, які спрямовані 

на встановлення місцезнаходження підозрюваного, та прийняття проце-

суальних рішень. Ця перерва триває доти, доки обставини, які перешко-

джають закінченню досудового розслідування, не буде усунуто. Трива-

лість такої перерви не включається в строки досудового розслідування, 

передбачені ст. 219 КПК України. 

Розглянемо зміст кожної із підстав для зупинення досудового  

розслідування. 

Підозрюваний захворів на тяжку хворобу, яка перешкоджає 

його участі у кримінальному провадженні, за умови підтвердження 

цього відповідним медичним висновком. 

Наявність тяжкої хвороби в підозрюваного, яка перешкоджає  

його участі в кримінальному провадженні і є підставою для зупинення 

досудового розслідування, має бути підтверджена відповідними медич-

ними документами: довідкою лікаря, медичним висновком, висновком 

експерта (судового медика або психіатра).  

Воно можливе в разі дотримання таких умов: 

‒ особа повинна бути повідомлена про підозру; 

‒ підозрюваний страждає на важке захворювання (психічне або 

соматичне). У законі вказано, що воно має бути важким. Уважається, 

що важким визнається захворювання, в разі якого стан здоровʼя  

підозрюваного перешкоджає можливості його участі у кримінальному 
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провадженні. Хвороба як тяжка визначається на підставі Переліку  

захворювань, які є підставою для подання в суди матеріалів про звільнення 

засуджених від подальшого відбування покарання, встановленого нака-

зом Державного департаменту України з питань виконання покарань та 

Міністерства охорони здоровʼя України від 18 січня 2000 р. № 3/6, заре-

єстрованого в Міністерстві юстиції України 9 березня 2000 р. за 

№ 155/4376; 

‒ захворювання має бути не хронічним, а мати тимчасовий харак-

тер, тобто коли через деякий час можливе і повне видужання, і зняття 

гострих форм захворювання. Якщо в результаті судово-психіатричної 

експертизи буде встановлено, що психічне захворювання підозрюваного 

є хронічним і потребує тривалого часу лікування із застосуванням при-

мусового заходу медичного характеру, досудове розслідування не зупи-

няється, а закінчується відповідно до вимог, передбачених ст. 292 та 

статтями Гл. 39 КПК України. У разі видужання особи, яка після вчи-

нення кримінального правопорушення захворіла на психічну хворобу 

або в неї настав тимчасовий розлад психічної діяльності або інший хво-

робливий стан психіки, які позбавляли її можливості усвідомлювати 

свої дії або керувати ними, суд на підставі висновку комісії лікарів-

психіатрів своєю ухвалою припиняє застосування примусового заходу 

медичного характеру в порядку, передбаченому ст. 514 КПК України. 

Якщо на час розгляду питання про відновлення кримінального 

провадження закінчився строк давності притягнення до кримінальної 

відповідальності або прийнято закон, який усуває кримінальну відпові-

дальність за вчинене кримінальне правопорушення, кримінальне прова-

дження підлягає закриттю, якщо особа, стосовно якої розглядається 

питання, не заперечує проти цього; 

‒ захворювання підозрюваного береться до уваги, якщо воно під-

верджено медичним висновком або висновком судово-психіатричної 

або судово-медичної експертиз. 

Якщо у слідчого виникає сумнів щодо осудності підозрюваного 

або здібності його усвідомлювати свої дії, або керувати ними, судово-

психіатрична експертиза має бути призначена обовʼязково (п. 3 ч. 2 

ст. 242 КПК України). Експерти-психіатри повинні відповісти на такі 

запитання:  

‒ чи хворий підозрюваний на психічне захворювання; який його 

характер (хронічне або тимчасове);  

‒ чи позбавляє хвороба підозрюваного можливості усвідомлюва-

ти свої дії та керувати ними;  

‒ чи становить особа через свій стан небезпеку для суспільства;  

‒ чи потребує вона примусового лікування тощо. 
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У тому разі, коли з метою встановлення психічного (інколи фізи-

чного) стану підозрюваного призначається судова експертиза, до одер-

жання її результатів досудове розслідування в справі не може бути  

зупинено. Призначення та проведення експертизи є слідчою дією, а, 

згідно з ч. 2 ст. 280 КПК України, до зупинення досудового розсліду-

вання слідчий зобовʼязаний виконати всі слідчі (розшукові) та інші 

процесуальні дії, проведення яких необхідне та можливе. 

Оголошено в розшук підозрюваного. Зупинення досудового роз-

слідування за цією підставою здійснюється у разі, коли підозрюваного 

неможливо залучити до участі в кримінальному провадженні через те, 

що він переховується від органів розслідування та суду з метою ухилен-

ня від кримінальної відповідальності. Зазначена підстава означає, що 

під час кримінального провадження особу підозрюваного встановлено, 

але його місцезнаходження залишається невідомим і це перешкоджає 

закінченню досудового розслідування. 

Варто зазначити, деякі науковці наводять уточнення цього поло-

ження, а саме: коли підозрюваний відомий, але невідоме його місцезна-

ходження та він не має на меті переховуватися від органів розслідуван-

ня та суду з метою ухилення від кримінальної відповідальності, перебіг 

строків давності притягнення до кримінальної відповідальності не зупи-

няється і після їх закінчення кримінальне провадження має бути закри-

то. Коли ж особа свідомо переховується від органів розслідування та 

суду – це обумовлює можливість її затримання, обрання щодо неї більш 

суворого запобіжного заходу або навіть притягнення до кримінальної 

відповідальності, якщо переховування повʼязано із втечею з-під варти. 

Крім того, у такому разі перебіг строків давності зупиняється і віднов-

люється лише після затримання підозрюваного або його явки (ст. 49 КК 

України). Так, закон вимагає від слідчого встановлення причин, із яких 

йому невідомо місцезнаходження підозрюваного, вони обовʼязково 

мають встановлюватися, оскільки кожна з них тягне різні кримінальні 

процесуальні та кримінально-правові наслідки. Варто вказати, здебіль-

шого науковці віддають перевагу тому, що формами ухилення від кри-

мінальної відповідальності є: таємна зміна місця перебування, прожи-

вання за підробленим документом або без документів реєстрації.  

Зупинення розслідування на підставі п. 2 ч. 1 ст. 280 КПК Украї-

ни можливе лише після додержання таких умов: 

– особа має бути повідомлена про підозру (вручення письмового 

повідомлення про підозру відповідно до ст. 278 КПК України. Повідом-

лення про підозру вручається в день його складання слідчим або проку-

рором). Варто зазначити, що особа, яка вчинила кримінальне правопо-

рушення, може почати переховуватися від слідства ще до моменту  
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винесення стосовно неї повідомлення про підозру, одразу після скоєння 

злочину, коли дані про злочин ще не внесені до ЄРДР. У цьому випадку 

слідчий або прокурор після зібрання достатніх доказів про вчинення 

злочину певною особою також зобовʼязаний винести повідомлення 

про підозру щодо останнього та належно організувати відправлення 

повідомлення підозрюваному. У ч. 1 ст. 278 КПК України вказано, що 

письмове повідомлення про підозру вручається в день його складання  

слідчим або прокурором, а в разі неможливості такого вручення – у 

спосіб, передбачений КПК України для вручення повідомлень. Мож-

ливо, мається на увазі ст. 135 КПК України, яка регламентує порядок 

здійснення виклику в кримінальному провадженні. У цьому разі ін-

шими способами вручення повідомлення про підозру є надіслання 

останнього поштою, електронною поштою, факсимільним звʼязком 

тощо. За таких обставин доказом обізнаності підозрюваного щодо 

відкриття стосовно нього кримінального провадження буде активний 

характер дій особи, спрямований на те, щоб ускладнити встановлення 

його місця перебування: зміна звичайного розпорядку життя, відсут-

ність на робочому місці, за місцем постійного проживання, припинен-

ня спілкування з родичами та знайомими; 

– слідчий зобовʼязаний виконати всі слідчі (розшукові) та інші 

процесуальні дії, проведення яких необхідне та можливе, а також усі дії 

для встановлення місцезнаходження підозрюваного (ч. 2 ст. 280 КПК 

України). Тобто у разі, коли підозрюваний знаходиться у відрядженні, 

на відпочинку або просто змінив місце проживання та виїхав в інше 

місто і слідчому або прокурору відома адреса знаходження підозрюва-

ного, розслідування не може бути зупинено. Натомість повинні вжива-

тись заходи, спрямовані на доставку підозрюваного до місця прова-

дження досудового розслідування; 

– слідчий, прокурор оголосив розшук підозрюваного (ст. 281 

КПК України). Про оголошення розшуку виноситься або окрема поста-

нова, якщо досудове розслідування не зупиняється, або вказується в 

постанові про зупинення досудового розслідування, якщо таке рішення 

приймається, відомості про що вносяться до ЄРДР. 

Законодавець заборонив зупинення досудового розслідування без 

доведення факту свідомого ухилення від слідства. Доцільність такого 

формулювання доволі сумнівна, адже під час кримінального прова-

дження виникають і обʼєктивні обставини, які обумовлюють неотри-

мання слідчим інформації щодо місця перебування підозрюваного. До 

таких обставин можуть бути віднесені смерть підозрюваного, його рап-

това госпіталізація, стихійне лихо, внаслідок якого виникли обставини, 

що спричинили до безвісного зникнення особи. 
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Після зупинення досудового розслідування проведення слідчих 

(розшукових) дій допускається, якщо вони спрямовані на встановлення 

місцезнаходження підозрюваного. Ця норма є новелою КПК України, 

вона дасть змогу, з одного боку, особі, яка провадить розслідування 

злочину, брати активну участь у розшуку особи, а з іншого – зберегти 

строки розслідування. 

Слідчий суддя відмовив у задоволенні клопотання про здійс-

нення спеціального досудового розслідування. 

Доцільно нагадати, що відповідно до ч. 2 ст. 297-1 КПК Украї-

ни, спеціальне досудове розслідування здійснюється на підставі ухва-

ли слідчого судді у кримінальному провадженні щодо злочинів, пе-

редбачених ст.ст. 109, 110, 110-2, 111, 111-1, 111-2, 112–114, 114-1, 

114-2, 115, 116, 118, ч. 2 ст. 121, ч. 2 ст. 127, ч.ч. 2 і 3 ст. 146, 

ст.ст. 146-1, 147, ч.ч. 2–5 ст. 191 (у випадку зловживання службовою 

особою своїм службовим становищем), ст.ст. 209, 258, 258-1, 258-2, 

258-3, 258-4, 258-5, 348, 364, 364-1, 365, 365-2, 368, 368-2, 368-3, 368-4, 

369, 369-2, 370, 379, 400, 436, 436-1, 437, 438, 439, 440–447 КК Украї-

ни, стосовно підозрюваного, крім неповнолітнього, який переховуєть-

ся від органів слідства та суду на тимчасово окупованій території 

України, на території держави, визнаної Верховною Радою України 

державою-агресором, з метою ухилення від кримінальної відповідаль-

ності та/або оголошений у міжнародний розшук. Тобто обовʼязковою 

умовою для зупинення досудового розслідування за цієї підставою є 

повідомлення особі про підозру. 

Відтак із клопотанням про провадження спеціального досудового 

розслідування до слідчого судді має право звернутися прокурор або 

слідчий за погодженням із прокурором, у якому зазначається:  

– короткий виклад обставин кримінального правопорушення, у 

звʼязку з яким подається клопотання; 

– правова кваліфікація кримінального правопорушення із зазна-

ченням статті (частини статті) закону України про кримінальну відпові-

дальність; 

– виклад обставин, що дають підстави підозрювати особу у вчи-

ненні кримінального правопорушення, і посилання на обставини; 

– відомості про те, що підозрюваний виїхав та/або перебуває на 

тимчасово окупованій території України, території держави, визнаної 

Верховною Радою України державою-агресором, та/або відомості про 

оголошення підозрюваного в міжнародний розшук; 

– виклад обставин про те, що підозрюваний переховується від  

органів слідства та суду з метою ухилення від кримінальної відпові-

дальності; 
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– перелік свідків, яких слідчий, прокурор уважає за необхідне до-

питати під час розгляду клопотання. 

Окрім того, спеціальне досудове розслідування здійснюється на 

підставі ухвали слідчого судді у кримінальному провадженні щодо зло-

чину, вчиненого підозрюваним, стосовно якого уповноваженим органом 

прийнято рішення про передачу його для обміну як військовополонено-

го і такий обмін відбувся. 

У такому разі клопотання про проведення спеціального досудо-

вого розслідування повинно містити: 

– короткий виклад обставин кримінального правопорушення, у 

зв’язку з яким подається клопотання; 

– правова кваліфікація кримінального правопорушення із зазна-

ченням статті (частини статті) закону України про кримінальну відпові-

дальність; 

– виклад обставин, що дають підстави підозрювати особу у вчи-

ненні кримінального правопорушення, і посилання на такі обставини; 

– матеріали, що підтверджують прийняття уповноваженим орга-

ном рішення про передачу підозрюваного для обміну як військовополо-

неного та факт обміну; 

– перелік свідків, яких слідчий, прокурор вважає за необхідне  

допитати під час розгляду клопотання. 

Клопотання про здійснення спеціального досудового розсліду-

вання розглядається слідчим суддею не пізніше десяти днів із дня  

його надходження до суду за участі особи, яка подала клопотання, та 

захисника. 

Слідчий суддя відмовляє у задоволенні клопотання про здійснен-

ня спеціального досудового розслідування, якщо прокурор, слідчий не 

доведе, що підозрюваний переховується від органів слідства та суду на 

тимчасово окупованій території України, на території держави, визнаної 

Верховною Радою України державою-агресором, з метою ухилення від 

кримінальної відповідальності та/або оголошений у міжнародний роз-

шук, та/або уповноваженим органом прийнято рішення про передачу 

підозрюваного для обміну як військовополоненого та такий обмін від-

бувся. В іншому разі слідчий суддя постановляє ухвалу про проведення 

спеціального досудового розслідування. 

Якщо підстави для постановлення слідчим суддею ухвали про 

спеціальне досудове розслідування перестали існувати, подальше досу-

дове розслідування здійснюється згідно зі загальними правилами, пе-

редбаченими КПК України. 

Наявна необхідність виконання процесуальних дій у межах 

міжнародного співробітництва. 
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Зупинення розслідування на цій підставі можливе за таких умов: 

– особа має бути повідомлена про підозру; 

– матеріали кримінального провадження мають містити запит, 

складений відповідно до ст. 552 КПК України, і документи, що до нього 

додаються. Звернення компетентних органів України зі запитами до 

уповноважених органів інших держав про виконання в кримінальному 

провадженні певних процесуальних дій, передбачених КПК України та 

міжнародними договорами, їх виконання в іноземних державах вимагає 

доволі тривалого часу. У звʼязку із цим на час виконання відповідних 

процесуальних дій у межах міжнародного співробітництва до отриман-

ня компетентними органами України матеріалів щодо виконання запи-

тів про міжнародну правову допомогу досудове розслідування може 

бути зупинене. Ці дії виконуються компетентними органами запитува-

ної сторони у порядку, визначеному міжнародними договорами України 

та Розділом IX КПК України. 

Оскільки процедури направлення запиту про міжнародну правову 

допомогу й одержання доказів і відомостей від компетентних органів 

іноземної держави є доволі складними і тривалими, а вітчизняні суд, 

прокурор, слідчий не мають жодних імперативних засобів впливу на 

строки проведення запитуваною стороною процесуальних дій, то зако-

нодавець цілком резонно передбачив можливість зупинення досудового 

розслідування у таких випадках. 

Наявні об’єктивні обставини, що унеможливлюють подальше 

проведення досудового розслідування в умовах воєнного стану. Строк 

досудового розслідування у такому кримінальному провадженні зупи-

няється на підставі вмотивованої постанови прокурора з викладом від-

повідних обставин і підлягає поновленню, якщо підстави для зупинення 

перестали існувати. До зупинення досудового розслідування прокурор 

зобов’язаний вирішити питання про продовження строку тримання під 

вартою. 

Уповноваженим органом прийнято рішення про передачу підоз-

рюваного для обміну як військовополоненого та підозрюваним надано 

письмову згоду на проведення такого обміну. Рішення про зупинення 

досудового розслідування з цієї підстави оскарженню не підлягає. 

Згідно із Женевською конвенцією про поводження з військовопо-

лоненими, військовополоненими, у розумінні цієї Конвенції, є особи, які 

потрапили в полон до супротивника й належать до однієї з таких кате-

горій:  

– особового складу збройних сил сторони конфлікту, а також 

членів ополчення або добровольчих загонів, які є частиною цих зброй-

них сил; 
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– членів інших ополчень та добровольчих загонів, зокрема членів 

організованих рухів опору, які належать до однієї зі сторін конфлікту й 

діють на своїй території або за її межами, навіть якщо цю територію оку-

повано, за умови, що ці ополчення або добровольчі загони, зокрема орга-

нізовані рухи опору, відповідають таким умовам: a) ними командує особа, 

яка відповідає за своїх підлеглих; b) вони мають постійний відмітний 

знак, добре розпізнаваний на відстані; c) вони носять зброю відкрито; 

d) вони здійснюють свої операції згідно із законами та звичаями війни; 

– членів особового складу регулярних збройних сил, які заявля-

ють про свою відданість урядові або владі, що не визнані державою, яка 

їх затримує;  

– осіб, які супроводжують збройні сили, але фактично не входять 

до їхнього складу, наприклад цивільних осіб з екіпажів військових літа-

ків, військових кореспондентів, постачальників, особового складу робо-

чих підрозділів або служб побутового обслуговування збройних сил, за 

умови, що вони отримали на це дозвіл тих збройних сил, які вони  

супроводжують, для чого останні видають їм посвідчення особи за зраз-

ком, наведеним у додатку;  

– членів екіпажів суден торговельного флоту, зокрема капітанів, 

лоцманів та юнг, а також екіпажів цивільних повітряних суден сторін 

конфлікту, які не користуються більш сприятливим режимом згідно з 

будь-якими іншими положеннями міжнародного права;  

– жителів неокупованої території, які під час наближення ворога 

озброюються, щоб чинити опір силам загарбника, не маючи часу сфор-

муватися в регулярні війська, за умови, що вони носять зброю відкрито 

й дотримуються законів і звичаїв війни
1
.  

Попри різні умови зупинення досудового розслідування є чимало 

норм, що узагальнюють їх застосування. Наведемо деякі з них. Перед 

зупиненням досудового розслідування необхідно вжити заходів для 

збереження документів та інших можливих доказів у кримінальному 

провадженні. Якщо у кримінальному провадженні є два або декілька 

підозрюваних, а підстави для зупинення відносяться не до всіх із них, 

прокурор вправі виділити досудове розслідування і зупинити його сто-

совно окремих підозрюваних. 

Досудове розслідування зупиняється мотивованою постановою 

прокурора або слідчого за узгодженням із прокурором, яка складається  

з трьох частин – вступної, описової та резолютивної. У вступній  

частині зазначаються: назва постанови, дата і місце її складення, посада, 

––––––––– 
1 Женевська конвенція про поводження з військовополоненими від 1949 року. 

URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/995_153#Text 
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спеціальне звання (класний чин), прізвище та ініціали службової особи, 

яка прийняла відповідне процесуальне рішення, найменування криміна-

льного провадження; в описовій ‒ викладаються всі обставини криміна-

льного правопорушення, вказуються підстава та умови для зупинення 

досудового розслідування; в резолютивній – констатуються прийняті 

рішення. Відомості про це вносяться до ЄРДР. Копія постанови надси-

лається потерпілому, стороні захисту, які мають право її оскаржити 

слідчому судді. 

Зупинене досудове розслідування відновлюється постановою слід-

чого, прокурора, коли підстави для його зупинення перестали існувати 

(підозрюваний видужав, його місцезнаходження встановлено, заверше-

но проведення процесуальних дій в межах міжнародного співробітницт-

ва), а також у разі потреби проведення слідчих (розшукових) або інших 

процесуальних дій. Копія постанови про відновлення досудового розс-

лідування надсилається стороні захисту, потерпілому. 

Зупинене досудове розслідування також відновлюється у разі 

скасування слідчим суддею постанови про зупинення досудового розс-

лідування. Відомості про відновлення досудового розслідування вно-

сяться слідчим, прокурором до ЄРДР. 
 

 

17.2 Розшук підозрюваного 
 

Згідно зі ст. 281 КПК України, якщо під час досудового розсліду-

вання місцезнаходження підозрюваного невідоме або особа перебуває за 

межами України та не зʼявляється без поважних причин на виклик слід-

чого, прокурора за умови його належного повідомлення про такий ви-

клик, то слідчий, прокурор оголошує його розшук. 

Про оголошення розшуку виноситься окрема постанова, якщо до-

судове розслідування не зупиняється, або вказується в постанові про 

зупинення досудового розслідування, якщо таке рішення приймається, 

відомості про що вносяться до ЄРДР. 

Здійснення розшуку підозрюваного може бути доручено опера-

тивним підрозділам. 

На практиці виникають дві типові ситуації розшуку підозрюваного: 

– коли відомості про те, що підозрюваний скрився, надходять 

швидко і період втечі вимірюється годинами; 

– коли з моменту зникнення підозрюваного пройшов значний 

проміжок часу. 

У першому випадку відбувається розшук підозрюваного по  

«гарячих слідах». Проводяться такі заходи, як передача по телефону, 
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радіо, організація загороджувальних заходів силами патрульної поліції, 

організація спостереження в місцях можливої появи підозрюваного 

тощо. Створюються спеціальні пошукові групи.  

Слідчий проводить допити на території району, де зник підоз-

рюваний, а працівники оперативних підрозділів – поквартирні опи-

тування.  

Надалі йтиметься про другий випадок проведення розшуку підоз-

рюваного з повною сукупністю слідчих (розшукових) та оперативно-

розшукових дій.  

Взаємодія слідчого з оперативними підрозділами у випадку зупи-

нення досудового розслідування за п. 2 ст. 280 КПК України обумовлю-

ється такими особливостями: 

– проведення слідчих (розшукових) дій тимчасово припиняєть-

ся, і слідчий має можливість проводити тільки негласні слідчі (розшу-

кові) дії; 

– оперативно-розшукова діяльність отримує відносно самостій-

ний характер; 

– основним завданням взаємодії є не використання, а отримання 

необхідної інформації. 

Відповідно до кримінального процесуального законодавства 

України, розшук підозрюваного може бути оголошений і під час досу-

дового розслідування, і одночасно з його зупиненням. Розшук підозрю-

ваного починається одразу після встановлення факту, що він зник. Тому 

слідчий повинен скласти постанову про оголошення підозрюваного в 

розшук задовго до винесення постанови про зупинення кримінального 

провадження. Однак доволі часто на практиці оголошення розшуку 

підозрюваного збігається з винесенням постанови про зупинення кримі-

нального провадження. 

Перед тим, як прийняти рішення про оголошення розшуку підоз-

рюваного слідчий зобовʼязаний вжити процесуальних та інших заходів 

до зʼясування місцезнаходження підозрюваного для того, щоб упевни-

тися, що його немає за місцем проживання, роботи, навчання, відпочин-

ку і що отримані водночас відомості дають підстави для висновку про 

те, що він скрився.  

Ці обставини можуть бути встановлені шляхом: 

– допитів свідків (сусідів, родичів підозрюваного). Проте, до  

показань цих осіб необхідно віднестися з обережністю, оскільки вони 

можуть бути у змові з підозрюваним. Такі показання підлягають крити-

чній оцінці;  

– побудови розшукових версій. Такі версії будуються, перевіря-

ються та аналізуються за правилами слідчих версій, однак її може  
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висувати також оперативний підрозділ. Базою для побудови таких вер-

сій слугують не лише матеріали кримінального провадження, а й опера-

тивно-розшукові дані;  

– проведення обшуку;  

– проведення негласних слідчих (розшукових) дій; 

– розшуку в місцях минулого проживання і по даних минулих 

звʼязків розшукуваного; 

– розшуку з використанням даних про професію особи, яка роз-

шукується. Підозрюваний, скриваючись від слідства і суду, може про-

довжувати працювати за спеціальністю. Тому його професія може вка-

зати на місце можливого його знаходження; 

– направлення запитів у паспортні відділи інших населених пунк-

тів, у лікувальні заклади й інші установи;  

– перевірки за обліками раніше судимих;  

– аналізу справ про нерозкриті злочини, вчинені аналогічним 

способом, архівні кримінальні справи, особових справ засуджених; 

– давання слідчим вказівок та доручень оперативному підрозділу. 

Серед дій слідчого можна виокремити розшукові дії, тобто про-

цесуальні та непроцесуальні дії слідчого, спрямовані на досягнення 

мети розшуку, які не є водночас слідчими, організаційними діями та 

оперативно-розшуковими заходами. 

Класифікація розшукових дій. Розшукові процесуальні дії:  

– оголошення розшуку підозрюваного (ст. 280 КПК України);  

– дача слідчим розшуковик доручень, вказівок оперативним під-

розділам на проведення комплексу заходів із метою встановлення місця 

знаходження розшукуваної особи, її затримання і доставлення до місця 

розслідування; проведення слідчих (розшукових) дій;  

– витребування необхідних документів. 

Розшукові непроцесуальні дії:  

– розсилання слідчим запитів у різні інстанції;  

– бесіди з обізнаними особами;  

– перевірки на підприємствах, в установах і організаціях; переві-

рки за обліками; 

– інформування громадськості за допомогою преси, радіо, теле-

бачення; виявлення свідків і очевидців;  

– обстеження місць можливого збуту викраденого;  

– розсилання орієнтувань;  

– вивчення архівних кримінальних проваджень;  

– створення умов, які спонукають розшукуваного звертатися у 

визначені установи (пошта, телеграф, Ощадбанк) або до визначених 

осіб, за якими встановлено спостереження, тощо. 



178 

Основною відмінністю від оперативно-розшукових заходів є те, 

що проводяться вони слідчим у конкретному кримінальному прова-

дженні. 

Організаційні (організаційно-технічні) дії слідчий проводить, 

щоб одержати інформацію, створити умови для вирішення розшукових 

та інших завдань. 

Щоб розшукати підозрюваного і знайти обʼєкти, що приховують-

ся, слідчий повинен виявити особистісні характеристики субʼєктів про-

тидії. Дані про особу розшукуваного дадуть змогу прогнозувати його 

поводження, розробити і реалізувати програму виявлення і затримання. 

Водночас враховуються типові особливості поводження осіб різних 

категорій. Наприклад, при розшуку жінок, які мають дітей, і неповно-

літніх беруться до уваги схильність перших до пошуків контактів із 

дітьми, а других – із батьками. Моделюючи поводження розшукуваного, 

слідчий повинен також враховувати його злочинний досвід і відносини 

з особами, які беруть участь у справі. 

 

 

17.3 Нагляд і контроль  

за здійсненням розшуку 
 

На посадових осіб, що здійснюють безпосереднє керівництво розслідуван-

ням і нагляд за законністю при його провадженні, покладається 

обовʼязок перевіряти обґрунтованість зупинення провадження. 

Керівник органу досудового розслідування здійснює контроль за 

своєчасністю дій слідчих щодо розслідування кримінальних правопо-

рушень, вживає заходів для найбільш повного, всебічного й обʼєктив-

ного провадження досудового розслідування. 

Керівник органу досудового розслідування відповідно до повно-

важень, наданих йому ст. 40 КПК України, зобовʼязаний періодично 

перевіряти зупинені провадження з метою контролю за законністю й 

обґрунтованістю зупиненого провадження, здійснювати перевірку робо-

ти слідчого по цій категорії, надавати йому практичну допомогу в пла-

нуванні слідчих (розшукових) заходів, а також координувати зусилля 

слідчих і оперативних підрозділів у розшуку злочинців. 

Керівник органу досудового розслідування вправі давати вказівки 

слідчому про провадження досудового розслідування, зокрема щодо 

зупинення провадження. Вказівки даються слідчому в письмовій формі і 

є обовʼязковими для виконання.  

Прокурорський нагляд за органами досудового розслідування є 

одним із напрямів діяльності прокуратури.  
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Прокурор здійснює нагляд за законністю на стадії досудового роз-

слідування, наділений владно-розпорядчими повноваженнями, що ство-

рюють для нього можливість ефективно здійснювати нагляд за вико-

нанням законів органами досудового розслідування для того, щоб  

забезпечити розслідування кожного кримінального правопорушення, а 

також усебічність і неупередженість.  

Прокурор здійснює процесуальне керівництво діяльністю слідчо-

го. На практиці можливі ситуації, які зобовʼязують прокурора вмішува-

тися в процес розслідування з метою недопущення можливих порушень 

закону і брати на себе процесуальне керівництво розслідуванням.  

Наприклад, у разі некомпетентності слідчого. 

Здійснюючи нагляд за законністю зупинення розслідування, про-

курор повинен установити: 

– чи доведена подія кримінального правопорушення; 

– чи доказана винуватість особи у вчиненні кримінального пра-

вопорушення, які мотиви вчинення кримінального правопорушення; 

– які недоліки та порушення кримінального процесуального  

закону були допущені при проведенні слідчих (розшукових) дій та ін-

ших заходів на початковому і наступних етапах розслідування; 

– чи перевірялись у кримінальному провадженні всі можливі вер-

сії щодо вчинення кримінального правопорушення і чи виконані необ-

хідні слідчі дії та інші заходи для перевірки висунутих версій; 

– чи організована взаємодія між слідчими й оперативними під-

розділами і які є недоліки в її організації; 

– чи застосовувалися під час розслідування і розшуку підозрюва-

ного науково-технічні засоби, чи є можливість їх використання на  

момент перевірки прокурором; 

– чи є у справі речові докази, де вони зберігаються, чи вжито  

заходів до їх збереження; 

– чи виявлені всі свідки кримінального правопорушення і наскі-

льки повно та всебічно вони допитані щодо обставин кримінального 

правопорушення; 

– чи дотримані права потерпілого, цивільного позивача та інших 

учасників процесу; 

– чи встановлений характер і розмір шкоди, заподіяної криміна-

льним правопорушенням, і яких заходів вжив слідчий для її відшкоду-

вання; 

– чи вживав слідчий заходів щодо встановлення причин і умов, які 

сприяли вчиненню кримінального правопорушення, та до їх усунення;  

– які можливості розкриття кримінального правопорушення,  

розшуку підозрюваного з урахуванням доказів, які є у провадженні. 
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Прокурор повинен скасувати постанову про зупинення слідства у 

всіх випадках, коли:  

– за наявності достатніх доказів у вчиненні кримінального право-

порушення певною особою, до зупинення провадження у кримінальному 

провадженні не повідомлено про підозру; 

– не виконані всі слідчі (розшукові) дії, проведення яких можливе 

без участі підозрюваного; 

– є можливість виділити в окреме провадження матеріали кримі-

нального провадження щодо одного або декількох підозрюваних і  

закінчити досудове розслідування; 

– неякісно виконані окремі слідчі (розшукові) дії, у звʼязку з чим 

необхідно їх виконати повторно;  

– не встановлений розмір матеріальної шкоди, заподіяної кримі-

нальним правопорушенням, і не вжито заходів до її відшкодування; 

– не вжито всіх необхідних заходів до виявлення підозрюваного й 

особи, яка вчинила кримінальне правопорушення, не досліджені всебіч-

но, повно й неупереджено всі обставини кримінального провадження, 

не до кінця перевірені висунуті версії; 

– із матеріалів справи видно, що у ній можливо провести додат-

кові заходи, які сприятимуть розслідуванню кримінального правопору-

шення і встановленню місцезнаходження підозрюваного, який пере-

ховується; 

– у кримінальному провадженні відсутні документи, що засвід-

чують хворобу підозрюваного. 

За наявності будь-якої з перелічених обставин прокурор має пра-

во скасувати постанову про зупинення кримінального провадження. 

Одночасно прокурор повинен дати слідчому письмові вказівки, вказав-

ши, які слідчі (розшукові) дії і заходи необхідно виконати. 

При повторному вивченні зупиненого кримінального проваджен-

ня, в якому прокурор давав вказівки, він повинен зʼясувати причини, на 

підставі яких його вказівки залишилися невиконаними. 

Здійснюючи переважно нагляд за досудовим розслідуванням, 

прокурор перевіряє також розшукову роботу оперативних підрозділів. 

Перевірка провадиться за такими позиціями: 

– своєчасність заведення розшукових справ за матеріалами  

слідчого; 

– наявність плану оперативно-розшукових заходів; 

– точність виконання плану на день перевірки; 

– на кого з оперативних працівників покладено здійснення роз-

шуку. 
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17.4 Забезпечення взаємодії  

під час зупинення досудового розслідування 
 

У разі, якщо підозрюваний переховується від органів досудового 

розслідування, слідчий виносить постанову і про оголошення в розшук, 

і про зупинення досудового розслідування, яка погоджується прокуро-

ром. Якщо досудове розслідування не зупиняється, слідчий виносить 

окрему постанову про оголошення розшуку підозрюваного та вживає 

заходів із його розшуку. 

У день прийняття такого процесуального рішення слідчий допо-

відає про оголошення розшуку підозрюваного керівникові органу досу-

дового розслідування для їх погодження та подальшого направлення 

керівникові територіального органу, підрозділу поліції або міжрегіона-

льного територіального органу Національної поліції України, або його 

територіального (відокремленого) підрозділу, який здійснює оперативне 

супроводження кримінального провадження або матеріали діяльності 

якого стали підставою для початку кримінального провадження, для 

організації розшуку підозрюваного. 

Зазначені матеріали мають містити:  

– витяг із ЄРДР;  

– копію письмового повідомлення про підозру;  

– постанови про оголошення розшуку підозрюваного або поста-

нови про зупинення досудового розслідування; 

– ухвали слідчого судді про дозвіл на затримання з метою приводу; 

– довідку про особу або копію документа, який посвідчує особу. 

Заразом слідчий повинен повідомити оперативному підрозділу 

відомості про особу підозрюваного, що є в матеріалах кримінального 

провадження, склавши про це довідку. В довідці про особу, яка розшу-

кується, вказуються: 

– прізвище, імʼя, по батькові, рік, місяць, день народження; 

– місце народження; 

– останнє місце проживання (точна адреса); 

– професія і спеціальність; 

– останнє місце роботи і спеціальність; 

– національність; 

– освіта (де, коли, який навчальний заклад або скільки класів 

школи закінчив); 

– відомості про паспорт (серія, номер, ким і на який строк вида-

ний); 

– відношення до військової служби (де перебуває на обліку, серія 

і номер військового квитка, коли і ким виданий); 
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– підстави оголошення розшуку (у вчиненні якого злочину підоз-

рюється, за якою статтею кримінального кодексу); 

– обставини ухилення від досудового розслідування (коли і за 

якими обставинами скрився, де можливо знаходиться); 

– відомості про попередні судимості (коли, де і яким судом, за 

якою статтею КК України засуджений, де відбував покарання, коли 

звільнився); 

– прикмети (ріст, тілобудова, особливі прикмети, професійні  

навички, фізичні вади тощо); 

– татуювання;  

– родинні й інші звʼязки (ступінь споріднення, прізвище, імʼя, по 

батькові цих осіб, рік народження, місце проживання, посада цих осіб); 

– інші відомості, які можуть сприяти розшуку;  

– додатки: фотознімки, дактилокарта, зразки почерку тощо. 

Якщо у підозрюваного декілька прізвищ, повідомляється, на яке 

прізвище виданий паспорт, військовий квиток та інші документи, а та-

кож підстави зміни прізвищ. 

Наявність перелічених відомостей про особу, яка розшукується, 

значною мірою полегшить розшук, але відсутність цих даних не може 

перешкоджати його організації. 

Відомості, яких не вистачає, збираються оперативним підрозді-

лом, якому доручений розшук. Не треба перекладати на оперативний 

підрозділ збирання цих відомостей, якщо вони є у кримінальному про-

вадженні. 

У кримінальних провадженнях про тяжкі та особливо тяжкі зло-

чини, в яких підозрюваного оголошено в розшук, слідчим вносяться за 

погодженням із прокурором клопотання до слідчого судді про дозвіл на 

затримання підозрюваного з метою його приводу для участі в розгляді 

клопотання про застосування запобіжного заходу. 

Організація розшукової роботи покладається на керівників опе-

ративних підрозділів. 

Після зупинення досудового розслідування в разі переховування 

підозрюваного від органів досудового розслідування з метою ухилення 

від кримінальної відповідальності оперативний підрозділ щомісяця 

письмово інформує слідчого про заходи, вжиті для встановлення його 

місцезнаходження. 

У разі необхідності керівникові органу досудового розслідування, 

а також слідчому надається можливість ознайомлення з матеріалами 

ОРС (з додержанням режиму секретності). 

Організація розшукової роботи покладається на керівників опе-

ративних підрозділів. 
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Після зупинення досудового розслідування в разі переховування 

підозрюваного від органів досудового розслідування з метою ухилення 

від кримінальної відповідальності оперативний підрозділ щомісяця 

письмово інформує слідчого (дізнавача) про заходи, вжиті для встанов-

лення його місцезнаходження. 

У разі необхідності керівникові органу досудового розслідування 

(дізнання), а також слідчому (дізнавачу) надається можливість ознайом-

лення з матеріалами ОРС (з додержанням режиму секретності). 

Керівник оперативного підрозділу: 

– погоджує зняття особи з розшуку з керівником органу досудо-

вого розслідування (дізнання) шляхом візування ним відповідної облі-

кової картки; 

– забезпечує у встановленому законодавством порядку закриття 

ОРС лише за наявності копії постанови слідчого (дізнавача) про віднов-

лення досудового розслідування у зв’язку з установленням місцезнахо-

дження підозрюваного, а якщо досудове розслідування не зупинялося – 

за наявності документів, які підтверджують встановлення місцеперебу-

вання розшукуваної особи, а у випадках, коли особа підлягає видачі 

іншою державою, – після завершення проведення процесуальних дій у 

межах міжнародного співробітництва. 

Керівник територіального органу поліції (у разі якщо оперативне 

супроводження досудового розслідування здійснюється територіальним 

(відокремленим) підрозділом – керівник цього територіального (відо-

кремленого) підрозділу): 

– координує оперативно-розшукову діяльність підпорядкованих 

органів, підрозділів поліції під час розшуку підозрюваних; 

– щокварталу проводить оперативні наради з питань організації 

розшуку осіб, які переховуються від органів досудового розсліду-

вання. 

Керівник територіального органу, підрозділу поліції спільно з ке-

рівниками органу досудового розслідування (дізнання) та оперативного 

підрозділу із залученням представників підрозділів інформаційного 

забезпечення щомісяця проводять взаємозвірення кількості підозрюва-

них, оголошених у розшук, та заведених ОРС, за результатами якого 

складається акт такого взаємозвірення, який затверджується керівником 

територіального органу, підрозділу поліції. 

У кримінальних провадженнях про тяжкі та особливо тяжкі зло-

чини, в яких підозрюваного оголошено в розшук, у разі наявності доста-

тніх підстав вважати, що особа може переховуватися за межами Украї-

ни, слідчий відповідно до законодавства вирішує питання про оголо-

шення особи в міжнародний розшук. 



184 

Після оголошення підозрюваного у міжнародний розшук відпові-

дно до ч. 6 ст. 193 КПК України слідчий звертається до суду з клопо-

танням про обрання запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою. 

Слідчий (дізнавач) з метою отримання матеріалів, що характери-

зують особу підозрюваного, громадянина іншої держави, відповідно до 

вимог ст. 551 КПК України негайно направляє до країни його похо-

дження запит про міжнародну правову допомогу. 

У разі отримання інформації про те, що оголошений у розшук пі-

дозрюваний, який є громадянином іншої держави, перебуває на терито-

рії цієї держави, слідчий у стислі строки відповідно до вимог розділу ІХ 

«Міжнародне співробітництво під час кримінального провадження» 

КПК України у встановленому порядку надсилає запит про міжнародну 

правову допомогу в кримінальному провадженні або надсилає зазначене 

кримінальне провадження стосовно вказаної особи разом із клопотан-

ням про передання кримінального провадження. 

При зупиненні досудового розслідування у зв’язку із захворю-

ванням підозрюваного на тяжку хворобу, яка перешкоджає його участі в 

кримінальному провадженні, медичний висновок про підтвердження 

діагнозу захворювання та неможливість участі підозрюваного в кримі-

нальному провадженні поновлюється слідчим (дізнавачем) не рідше 

одного разу на місяць. 

 
 

Контрольні питання 
 

1. Який порядок оголошення підозрюваного в розшук? 

2. Які є види розшуку? 

3. Назвіть види розшукових дій слідчого. 

4. Чи допускає кримінальне процесуальне законодавство складання 

єдиної постанови про оголошення підозрюваного в розшук і зупи-

нення досудового розслідування?  

5. У чому полягають особливості взаємодії слідчого й оперативного 

підрозділу у випадку зупинення кримінального провадження? 

6. Які повноваження керівника органу досудового розслідування та 

прокурора щодо нагляду та контролю за порядком проведення  

взаємодії слідчого й оперативного підрозділу у зупиненому кримі-

нальному провадженні? 

7. Чи є обовʼязковими для слідчого та оперативного підрозділу вказівки 

прокурора щодо порядку взаємодії у зупиненому кримінальному 

провадженні? 

8. Які нормативно-правові акти регламентують порядок взаємодії  

слідчого й оперативного підрозділу у зупиненому кримінальному 

провадженні? 
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Тема 18 
 

ЗАКІНЧЕННЯ  

ДОСУДОВОГО РОЗСЛІДУВАННЯ 

 

18.1 Поняття та форми закінчення досудового розслідування 

18.2 Відкриття матеріалів іншій стороні кримінального провадження 

для ознайомлення 

18.3 Зміст та форма обвинувального акта. Порядок звернення до суду з 

обвинувальним актом 

18.4 Поняття, зміст та підстави закриття кримінального провадження 

18.5 Звернення до суду з клопотанням про звільнення особи від криміналь-

ної відповідальності 

18.6 Звернення до суду з клопотанням про застосування примусових  

заходів виховного характеру або клопотання про застосування  

примусових заходів медичного характеру 

 

 

18.1 Поняття та форми закінчення  

досудового розслідування 
 

Закінчення досудового розслідування є підсумковим етапом цієї 

стадії, який пов’язаний із учиненням специфічного кола процесуальних 

дій і прийняттям процесуальних рішень. КПК України не дає визначен-

ня поняттю «форма закінчення досудового розслідування», проте під 

нею треба розуміти специфічну сукупність процесуальних дій і проце-

суального рішення за підсумками стадії досудового розслідування, за-

лежно від установлених на основі доказів обставин кримінального пра-

вопорушення та обставин кримінального провадження.  

КПК України закріпляє п’ять форм закінчення досудового розс-

лідування: 1) закриття кримінального провадження (ст. 284 КПК Украї-

ни); 2) звернення прокурора до суду з клопотанням про звільнення  

особи від кримінальної відповідальності у випадках, передбачених КК 

України (ст.ст. 285–289 КПК України); 3) звернення прокурора до суду 

з обвинувальним актом (ст.ст. 290, 291, 293 КПК України); 4) звернення 

прокурора до суду з клопотанням про застосування примусових заходів 

медичного характеру (ст.ст. 290, 292, 293 КПК України); 5) звернення 

прокурора до суду з клопотанням про застосування примусових заходів 
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виховного характеру (ст.ст. 290, 292, 293 КПК України). У доктрині є 

думка, що як самостійну форму закінчення досудового розслідування 

потрібно розглядати направлення до суду обвинувального акта з підпи-

саною сторонами угодою
1
. 

У аспекті форм закінчення досудового розслідування доречно за-

уважити ще на такий аспект. Згідно з п. 3-1 ч. 1 ст. 284 КПК України, 

кримінальне провадження закривається у разі, якщо не встановлено осо-

бу, яка вчинила кримінальне правопорушення, у разі закінчення строків 

давності притягнення до кримінальної відповідальності, крім випадків 

вчинення особливо тяжкого злочину проти життя чи здоров’я особи або 

злочину, за який згідно із законом може бути призначено покарання у 

виді довічного позбавлення волі. За цією підставою закриття здійснюєть-

ся судом за клопотанням прокурора (ч. 4 ст. 284 КПК України). Отже, є 

підстави для виокремлення ще одної форми закінчення досудового розс-

лідування – звернення прокурора з клопотанням до суду про закриття 

кримінального провадження за п. 3-1 ч. 1 ст. 484 КПК України.  

КПК України у ч. 1 ст. 283 гарантує, що особа має право на розг-

ляд обвинувачення проти неї в суді в найкоротший строк або на його 

припинення шляхом закриття провадження, проте, такої форми закін-

чення досудового розслідування, як припинення, не існує, а положення 

про право на розгляд обвинувачення в суді в найкоротший строк є про-

явом міжнародного стандарту розумності строків судового розгляду та 

засади розумних строків, передбаченої ст. 28 КПК України.  

ККС ВС зауважив, що слід розмежовувати моменти закінчення та 

завершення досудового розслідування: 

«Закон містить поняття «завершення» як проміжний етап досу-

дового розслідування. Досудове розслідування, яке має наслідком звернен-

ня до суду з обвинувальним актом або з клопотанням про застосування 

примусових заходів, має три ключові віхи: початок – визначається вне-

сенням відомостей до ЄРДР; завершення – пов’язується з фактом відк-

риття матеріалів досудового розслідування підозрюваному, його захис-

нику, законному представнику, захиснику особи та іншим особам відпові-

дно до положень ст. 290 КПК України; закінчення – фіксується направ-

ленням до суду обвинувального акта, клопотання про застосування при-

мусових заходів медичного або виховного характеру. Тобто, кінцевим 

моментом строку досудового розслідування є його закінчення,  

як це передбачено у ст. 219 КПК України, та не має точок дотику із 

––––––––– 
1 Торбас О. О. Форми закінчення досудового розслідування за Криміналь-

ним процесуальним кодексом України : монографія.  Одеса : Юридична літера-

тура, 2015. С. 22. 
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завершенням досудового розслідування. До цього слід додати, що законо-

давчі обмеження на проведення слідчих (розшукових) дій «прив’язані» 

саме до закінчення, а не до завершення досудового розслідування»
1
. 

  

 

18.2 Відкриття матеріалів іншій стороні  

кримінального провадження для ознайомлення 
 

Процедура відкриття матеріалів іншій стороні має важливе значення 

у кримінальному провадженні, адже забезпечує змагальність сторін (у тих 

межах, які встановлено КПК України) у аспекті можливості подання сторо-

нами суду своїх доказів і у доведенні перед судом їх переконливості, для 

чого необхідним є ознайомлення з доказами, зібраними іншою стороною. 

Практика ЄСПЛ виходить із того, що вимога стосовно «змагального» про-

вадження, відповідно до ст. 6, полягає у можливості ознайомлюватися під 

час судового провадження із зауваженнями чи доказами, поданими іншою 

стороною, та висловлюватися з приводу них. «Змагальний» по суті означає, 

що відповідний матеріал або докази доступні для обох сторін («Руїз-Матеос 

проти Іспанії» (Ruiz-Mateos v. Spain))
2
. Принцип же рівності сторін вимагає 

«справедливого балансу між сторонами», і кожній стороні має бути надано 

відповідну можливість для представлення своєї справи в умовах, що не 

ставлять її у суттєво невигідне становище порівняно з її опонентом
3
. Зазна-

чимо, що назва ст. 290 КПК України не зовсім відповідає змісту, адже з 

матеріалами ознайомлюються не тільки сторони, а й потерпілий, представ-

ник юридичної особи, стосовно якої здійснюється провадження, а також 

цивільний позивач, його представник і законний представник, цивільний 

відповідач, його представник (у частині, яка стосується цивільного позову). 

Відкриття матеріалів іншій стороні прямо передбачено КПК 

України лише для таких форм закінчення досудового розслідування,  

як звернення до суду з обвинувальним актом, або з клопотанням про 

––––––––– 
1 Постанова ККС ВС від 17 лютого 2021 року, справа № 344/6630/17. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/95067240 
2 Віткаускас Довидас, Диков Григорій. Захист права на справедливий суд 

відповідно до Європейської конвенції з прав людини : посібник для юристів. 

Видання 2-ге, підготовлене Довидасом Віткаускасом. Рада Європи, 2018.  

С. 66–67. URL: https://www.echr.com.ua/wp-content/uploads/2018/06/spravedlyviy-

sud-ECHR_UKR.pdf 
3 Рішення ЄСПЛ «Волошин проти України» (Заява № 15853/08). URL: 

https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%2215853/08%22],%22do

cumentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%2

2],%22itemid%22:[%22001-126631%22]}  

https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%2215853/08%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-126631%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%2215853/08%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-126631%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%2215853/08%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-126631%22]}
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застосування примусових заходів виховного характеру, або з клопотан-

ням про застосування примусових заходів медичного характеру.  

Процедура відкриття матеріалів має такі складові: 

1. Відкриття матеріалів стороною обвинувачення. Прокурор або за 

його дорученням слідчий має повідомити підозрюваному, його захисни-

ку, законному представнику та захиснику особи, стосовно якої передба-

чається застосування примусових заходів медичного чи виховного харак-

теру, про завершення досудового розслідування та надання доступу до 

матеріалів досудового розслідування. Цей день включається у строки 

досудового розслідування. Вони зобов’язані надати доступ до: речових 

доказів або їх частини, документів або копії з них, доступ до приміщення 

або місця, якщо вони знаходяться у володінні або під контролем держави 

(з можливістю скопіювати документи або копії, відобразити речові дока-

зи, приміщення, місця). Доступ надається, якщо прокурор має намір ви-

користати відомості, що містяться в них, як докази у суді. Це стосується 

доказів на підтвердження позиції сторони обвинувачення. Водночас про-

курор, слідчий мають відкрити і матеріали, зокрема докази, які можуть 

бути використані стороною захисту (т.з.в favor defensionis – сприяння 

захисту) для обґрунтування позиції захисту. Слідчий, прокурор  

зобов’язані не приховувати ці матеріали від сторони захисту навіть, якщо 

сторона обвинувачення їх у суді не використовуватиме. Слідчий, проку-

рор виконують обов’язок щодо відкриття матеріалів без будь-який клопо-

тань сторони захисту. 

Відкриття матеріалів досудового розслідування, що містяться в 

інформаційно-телекомунікаційній системі досудового розслідування, 

здійснюється шляхом надання доступу до них або надання електрон-

них копій таких матеріалів, засвідчених в установленому порядку (ч.  3 

ст. 290 КПК України). 

2. Відкриття матеріалів стороною захисту. В сторони захисту 

обов’язок відкриття матеріалів виникає лише у разі подання запиту 

прокурором. За запитом прокурора сторона захисту зобов’язана нада-

ти доступ і можливість скопіювати або відповідно відобразити будь-

які речові докази або їх частини, документи або копії з них, а також 

надати доступ до житла чи іншого володіння, якщо вони знаходяться у 

володінні або під контролем сторони захисту, якщо сторона захисту 

має намір використати відомості, що містяться в них, як докази у суді 

(ч. 6 ст. 290 КПК України). Водночас сторона захисту має право не 

надавати прокурору ті матеріали, які можуть бути використані для 

підтвердження винуватості обвинуваченого у вчиненні кримінального 

правопорушення. Це рішення сторона захисту може прийняти після 

ознайомлення із матеріалами сторони обвинувачення.  
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3. Повідомлення про відкриття матеріалів потерпілого, представ-

ника юридичної особи, стосовно якої здійснюється провадження, який 

має право ознайомитися з ними. Повідомлення здійснюють прокурор або 

слідчий за його дорученням. Також повідомляються цивільний позивач, 

його представник і законний представник, цивільний відповідач, його 

представник, які також мають право ознайомитися з матеріалами, але 

лише в частині, яка стосується цивільного позову. Ці особи не мають 

обов’язку відкривати свої матеріали сторонам та одна одній.  

Сторони зобов’язані письмово підтвердити протилежній стороні, 

а потерпілий, представник юридичної особи, стосовно якої здійснюєть-

ся провадження, – прокурору факт надання їм доступу до матеріалів із 

зазначенням найменування таких матеріалів (ч. 9 ст. 290). КПК України 

відповідним не визначає форми такого повідомлення, крім того, що 

воно має бути письмовим. На практиці сторона обвинувачення складає 

протокол, хоча були випадки, коли застосовувалися і інші форми підт-

вердження ознайомлення
1
. Сторона ж захисту не обмежена у формах, в 

яких вона може отримувати підтвердження ознайомлення.  

Щодо тлумачення «із зазначенням найменування таких матеріа-

лів» є позиції ККС ВС, що «безпідставними є і доводи захисника у ка-

саційній скарзі про те, що відсутність у протоколах доступу до мате-

ріалів та додаткових матеріалів досудового розслідування переліку 

окремо кожного з документів, з якими ознайомлювалася сторона захи-

сту (захисник і обвинувачений), є підставою для визнання їх недопусти-

мими. Під час перевірки змісту зазначених протоколів встановлено, що 

вони відповідають визначеним у законі реквізитам та вимогам, перед-

баченим ст. 104 КПК України. Зауважень щодо процедури забезпечення 

такого доступу, а також заяв і клопотань ні захисник, ні ОСОБА_3 не 

висловили, про що власноручно зазначили у відповідному протоколі, як і 

про те, що ознайомлені з матеріалами кримінального провадження. 

При цьому у вказаних протоколах відображено, що сторона захисту 

ознайомлювалася з матеріалами, сформованими у трьох томах, із за-

значенням кількості аркушів кожного, які надавалися у підшитому та 

пронумерованому вигляді (т. 3, а.к.п. 226, 248). Вимоги викладати у 

протоколі про надання доступу до матеріалів досудового розслідування 

переліку кожного процесуального документа кримінальний процесуаль-

ний закон не містить»
2
; «відсутність деталізованого переліку за  

найменуваннями відкритих матеріалів досудового розслідування, до 

––––––––– 
1 Постанова ККС ВС від 02 лютого 2022 року, справа № 522/7444/21. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/102999881  
2 Постанова ККС ВС від 22 лютого 2018 року, справа № 697/849/15-к. URL: 

http://reyestr.court.gov.ua/Review/72460236 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/102999881
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яких було надано доступ стороні захисту, в цьому кримінальному про-

вадженні не може свідчити про невідкриття таких матеріалів у розу-

мінні приписів ч. 12 ст. 290 КПК України, а лише відображає стратегію 

захисту в аспекті виконання обов’язку, покладеного на неї приписами 

ч. 9 ст. 290 КПК»
1
 України. 

На практиці виникають проблеми у ситуації, коли сторона не під-

тверджує ознайомлення з матеріалами. ККС ВС указав, що «письмове 

підтвердження про відмову протилежної сторони від ознайомлення з 

наданими матеріалами є законною підставою для суду допустити ві-

домості, що містяться в них, як докази. У разі, якщо одна зі сторін 

письмово не відмовляється від ознайомлення з матеріалами, до яких їй 

надано доступ, і своєю поведінкою зволікає з їх ознайомленням, проти-

лежна сторона відповідно до положень ч. 10 ст. 290 КПК України має 

право звернутися з клопотанням до слідчого судді про встановлення цій 

стороні строку для ознайомлення з наданими матеріалами, після спливу 

якого відповідна сторона вважається такою, що реалізувала своє пра-

во на доступ до наданих матеріалів. Лише при дотриманні цих умов суд 

може визнати, що сторонами було виконано вимоги ч.ч. 1–3 та 6 

ст. 290 КПК України і допустити відомості, що містяться в цих  

матеріалах, як докази у кримінальному провадженні»
2
. 

Особливості відкриття результатів негласних слідчих (розшуко-

вих) дій. ВП ВС та ККС ВС неодноразово висловлювали позиції стосо-

вно відкриття таких матеріалів, основним з яких є такі: 

– за наявності відповідного клопотання процесуальні документи, 

які є підставою для проведення НС(Р)Д (ухвали, постанови, клопотан-

ня) і яких не було відкрито стороні захисту в порядку, передбаченому 

ст. 290 КПК України, оскільки їх тоді не було у розпорядженні сторони 

обвинувачення (процесуальні документи не було розсекречено на  

момент відкриття стороною обвинувачення матеріалів кримінального 

провадження), можуть бути відкриті іншій стороні, але суд не має 

допустити відомості, що містяться в цих матеріалах кримінального 

провадження, як докази
3
; 

– якщо сторона обвинувачення під час досудового розслідуван-

ня своєчасно вжила всі необхідні та залежні від неї заходи, спрямовані  

на розсекречення процесуальних документів, які стали підставою 

––––––––– 
1 Постанова ККС ВС від 10 вересня 2021 року, справа № 756/16332/15-к. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/99556690 
2 Постанова ККС ВС від 16 вересня 2021 року, справа № 522/1714/16-к. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/100396114 
3 Постанова ВП ВС від 16 січня 2019 року, справа № 751/7557/15-к. URL: 

http://reyestr.court.gov.ua/Review/79298340 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_2216/ed_2021_08_08/pravo1/T124651.html?pravo=1#2216
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_2216/ed_2021_08_08/pravo1/T124651.html?pravo=1#2216
http://reyestr.court.gov.ua/Review/79298340
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для проведення НС(Р)Д, однак такі документи не були розсекречені з 

причин, що не залежали від волі і процесуальної поведінки прокурора, 

то суд не може автоматично визнавати протоколи НС(Р)Д недопу-

стимими доказами з мотивів невідкриття процесуальних докумен-

тів, якими санкціоноване їх проведення. Процесуальні документи, які 

стали підставою для проведення НС(Р)Д (ухвали, постанови, клопо-

тання) та які на стадії досудового розслідування не було відкрито 

стороні захисту в порядку, передбаченому ст. 290 КПК України з 

тієї причини, що їх не було у розпорядженні сторони обвинувачення 

(процесуальні документи не були розсекречені на момент відкриття 

стороною обвинувачення матеріалів кримінального провадження), 

можуть бути відкриті іншій стороні під час розгляду справи у суді 

за умови своєчасного вжиття прокурором всіх необхідних заходів 

для їх отримання. Якщо сторона обвинувачення не вжила необхідних 

та своєчасних заходів, що спрямовані на розсекречення процесуаль-

них документів, які стали процесуальною підставою для проведення 

НС(Р)Д і яких немає в її розпорядженні, то в такому випадку має 

місце порушення норм ст. 290 КПК України. Якщо у ході розгляду 

кримінального провадження у суді було задоволене повторне клопо-

тання прокурора про розсекречення процесуальних документів, які 

стали підставою для проведення НС(Р)Д, і розсекречено їх, то від-

повідні процесуальні документи як такі, що отримані стороною 

обвинувачення після передачі справи в суд, повинні бути відкриті 

згідно з ч. 11 ст. 290 КПК України. Якщо процесуальні документи, 

які стали підставою для проведення НС(Р)Д, розсекречені під час 

судового розгляду, і сторона захисту у змагальному процесі могла 

довести перед судом свої аргументи щодо допустимості доказів, 

отриманих у результаті НС(Р)Д, в сукупності з оцінкою правової 

підстави для їх проведення, то суд повинен оцінити отримані докази 

та вирішити питання про їх допустимість. У випадку розкриття 

процесуальних документів, які є підставою для проведення НС(Р)Д 

після передачі кримінального провадження до суду, суд зобов’язаний 

забезпечити стороні захисту достатній час та реальну можли-

вість для доведення перед судом своєї позиції щодо належності та 

допустимості доказів, отриманих в результаті НС(Р)Д в комплексі 

із процесуальною підставою для проведення НС(Р)Д із метою реалі-

зації принципу змагальності
1
; 

––––––––– 
1 Постанова ВП ВС від 16 жовтня 2019 року, справа № 640/6847/15-к. URL: 

http://reyestr.court.gov.ua/Review/85174578 
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– ухвала слідчого судді про надання дозволу на проведення 

НС(Р)Д не є доказом у кримінальному провадженні. Адже, відповідно 

до ст. 84 КПК України доказами в кримінальному провадженні є  

фактичні дані, отримані у передбаченому КПК України порядку, на 

підставі яких слідчий, прокурор, слідчий суддя і суд встановлюють 

наявність чи відсутність фактів та обставин, що мають значення для 

кримінального провадження та підлягають доказуванню, а процесуаль-

ними джерелами доказів є показання, речові докази, документи, виснов-

ки експертів. Системне тлумачення ст. 290 КПК України дозволяє 

зробити висновок, що, відповідно до ч. 12 ст. 290 КПК України, якщо 

сторона кримінального провадження не здійснить відкриття матеріа-

лів, які є в її розпорядженні, то відповідно до положень цієї статті, 

суд не має права допустити відомості, що містяться в них, як докази. 

В ухвалі слідчого судді про проведення НС(Р)Д немає жодних відомос-

тей, які можуть бути доказами у конкретному кримінальному прова-

дженні. Ця ухвала за своєю правовою природою є процесуальною підс-

тавою для отримання доказів. Але сам доказ вона не підміняє і у доказ 

не трансформується
1
; 

– суд зазначає, що, на відміну від доказів, що стосуються пред-

мета доказування, обсяг яких сторона обвинувачення має можливість 

визначити наперед, виходячи з вимог ст. 91 КПК України та характеру 

обвинувачення, характер і обсяг доказів, які стосуються обставин, що 

не стосуються предмета доказування, але можуть мати значення, 

наприклад, для з’ясування допустимості чи достовірності наданих 

сторонами доказів, практично неможливо визначити наперед. Сторо-

на, у володінні якої знаходяться докази, які обґрунтовують допусти-

мість інших наданих доказів, приймає рішення про необхідність їх на-

дання суду лише у випадку, якщо допустимість цих доказів обґрунтова-

но поставлена під сумнів на тих чи інших підставах. У такому разі у 

сторони, яка надала спірний доказ, виникає обов’язок довести його 

допустимість (ч. 2 ст. 92 КПК України), надавши інші докази, і, відпо-

відно, як умова надання доказу – обов’язок відкрити їх іншій стороні. У 

той же час суд, що розглядає справу, має забезпечити стороні можли-

вість підготувати свою позицію щодо наданого доказу, який не був 

відкритий стороні на більш ранніх стадіях провадження. Як установ-

лено Судом, сторона захисту не порушувала питання допустимості 

наданих стороною обвинувачення відомостей, отриманих під час негла-

сних слідчих (розшукових) дій, на тій підставі, що вони були проведені 

––––––––– 
1 Постанова ККС ВС від 11 червня 2019 року, справа № 750/3402/16-к. URL: 

http://reyestr.court.gov.ua/Review/82541251 
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без відповідного дозволу. Тому у сторони обвинувачення не виникало 

обов’язку довести наявність таких дозволів, а, відповідно, й необхідності 

перед наданням цих доказів суду відкрити їх стороні захисту відповідно 

до ст. 290 КПК України
1
.  

ККС ВС висловлював позиції і щодо невідкриття медичної доку-

ментації, на основі якої було підготовлено висновок експерта. Таким 

позиціями є: 

– відсутність у матеріалах кримінального провадження медичних 

документів, на підставі яких сформовано висновок експерта, невідкриття 

цих документів стороні захисту на стадії виконання ст. 290 КПК України 

не є істотним порушенням вимог кримінального процесуального закону в 

аспекті ст. 412 указаного Кодексу, автоматично не тягне визнання експер-

тного дослідження недопустимим доказом й скасування на підставі п. 1 

ч. 1 ст. 438 КПК України судових рішень, якщо зазначені документи 

отримано у визначеному законом порядку, і згадана сторона не клопотала 

про надання доступу до медичних документів або при здійсненні судово-

го чи апеляційного провадження їй було забезпечено можливість реалізу-

вати право на ознайомлення з такими документами
2
; 

– істотним порушенням кримінального процесуального закону в 

аспекті ч. 1 ст. 412 КПК України, в контексті пасивної позиції сторони 

захисту, є не відсутність у матеріалах кримінального провадження ме-

дичних документів, на підставі яких сформовано висновок експерта, а 

отримання зазначених документів не у визначеному законом порядку, в 

непроцесуальний спосіб збирання доказів
3
. 

На практиці побутує думка, що сторона захисту має відкривати 

показання та перелік осіб, яких вона проситиме викликати для допиту 

як свідків. Ця позиція не ґрунтується на положеннях КПК України, адже 

ст. 290 цього не вимагає. ККС ВС указав із цього питання: «18. У вироку 

суд першої інстанції визнав показання цього свідка недопустимим дока-

зом, пославшись на те, що сторона захисту не виконала вимоги ст. 290 

КПК України, оскільки під час досудового розслідування не відкрила 

стороні обвинувачення цей доказ. 19. Сторона захисту вважає, що 

рішення суду першої інстанцій про визнання недопустимими показань 

цього свідка не ґрунтуються на положеннях закону. Суд  

––––––––– 
1 Постанова ККС ВС від 11 травня 2021 року, справа № 737/838/16-к. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/97175076 
2 Постанова ОП ККС ВС від 27 січня 2020 року, справа № 754/14281/17. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/87298256  
3 Постанова ККС ВС від 4 березня 2020 року, справа № 559/572/18. URL: 

http:// reyestr.court.gov.ua/Review/88103410 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/87298256
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погоджується з цим доводом касаційної скарги. 20. Висновок суду про 

недопустимість цього доказу ґрунтується на помилковому тлумаченні 

положень ст. 290 КПК України, що стосується відкриття сторонами 

доказів, наявних в неї на час закінчення досудового розслідування. Згідно 

із ч. 6 цієї статті сторона захисту за запитом прокурора зобов’язана 

відкрити речові докази або їх частини, документи або копії з них, а 

також надати доступ до житла чи іншого володіння, якщо вони зна-

ходяться у володінні або під контролем сторони захисту, якщо сторо-

на захисту має намір використати відомості, що містяться в них, як 

докази у суді. Це положення не згадує показань свідка, оскільки, на від-

міну від сторони обвинувачення, сторона захисту не може проводити 

допит і отримувати показання, а лише пояснення, які відповідно до ч. 8 

ст. 95 КПК України не є джерелом доказів. Тому на сторону захисту 

законом не покладено обов’язку відкривати доказ, який вона в принципі 

не може мати в своєму розпорядженні. 21. Суд вважає, що тлумачен-

ня, яке надав суд першої інстанції положенням ст. 290 КПК України, 

покладає на сторону захисту обов’язок з відкриття доказів, який не 

передбачений законом і не може бути нею виконаний. 22. Показання 

свідка, викликаного судом за клопотанням сторони захисту, 

з’являються лише під час його допиту в судовому засіданні і, таким 

чином, не можуть бути відкриті до цього моменту»
1
. 

Ч. 5 ст. 219 КПК України передбачено важливе правило щодо 

впливу ст. 290 КПК України на строки досудового розслідування: строк 

ознайомлення з матеріалами досудового розслідування сторонами кри-

мінального провадження в порядку, передбаченому ст. 290 КПК Украї-

ни, не включається у строки, передбачені цією статтею, крім дня пові-

домлення підозрюваному, його захиснику, законному представнику та 

захиснику особи, стосовно якої передбачається застосування примусо-

вих заходів медичного чи виховного характеру, про завершення досудо-

вого розслідування та надання доступу до матеріалів досудового розслі-

дування. У цьому аспекті ККС ВС визнав, що у процедуру ст. 290 КПК 

України не входить складання та направлення до суду обвинувального 

акту
2
. Водночас зауважимо на тлумачення поняття «матеріали досудо-

вого розслідування» в аспекті ст. 290 КПК України у практиці ККС: 

––––––––– 
1 Постанова ККС ВС від 07 червня 2022 року, справа № 462/1710/16-к. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/104849853  
2 Постанова ККС ВС від 21 квітня 2021 року, справа № 991/6516/20. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/96484363; Постанова ККС ВС від 15 вересня 

2021 року, справа № 711/3111/19. URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/9968 

7323 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/104849853
https://reyestr.court.gov.ua/Review/96484363
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«Колегія суддів зазначає про безпідставність ототожнення судом 

апеляційної інстанції у судовому рішенні понять «матеріали досудового 

розслідування» та «матеріали кримінального провадження». Як свід-

чить системний аналіз положень ст. 290 КПК України, законодавець 

визначив, що матеріалами досудового розслідування є матеріали, які 

перебувають у розпорядженні органу досудового розслідування, а сто-

роною захисту надаються матеріали, речові докази або їх частини, 

документи або копії з них, а також надається доступ до житла чи 

іншого володіння. Водночас, відповідно до ч. 1 ст. 317 КПК України, 

матеріалами кримінального провадження є документи, інші матеріали, 

надані суду під час судового провадження його учасниками, судові  

рішення та інші документи і матеріали, що мають значення для цього 

кримінального провадження та долучаються до обвинувального акта, 

клопотання про застосування примусових заходів медичного або вихов-

ного характеру, клопотання про звільнення від кримінальної відповіда-

льності. Ч. 5 ст. 219 КПК України чітко встановлює, що строк озна-

йомлення саме з матеріалами досудового розслідування, а не з матеріа-

лами сторони захисту не включається у строки, передбачені цією 

статтею. Таким чином, звернення прокурора в порядку ч. 6 ст. 290 

КПК України із запитом до сторони захисту про доступ до матеріалів, 

які сторона захисту має намір використати як докази в суді, не впливає 

на перебіг строку досудового розслідування. Наведене узгоджується з 

практикою Касаційного кримінального суду (ухвала Верховного Суду від 

14 вересня 2021 року у справі № 760/34267/19, провадження  

№ 51-4332ск21, ухвала від 10 січня 2022 року у справі № 617/1839/19, 

провадження № 51-17ск22, постанова від 23 лютого 2022 року у справі 

№ 935/154/20, провадження № 51-2177км21)»
1
. 

Процесуальними наслідками невідкриття матеріалів у порядку 

ст. 290 КПК України є те, що суд не має права допустити відомості, що 

містяться в них, як докази. Це положення ВС тлумачить із певними 

уточненнями, зокрема, стосовно процесуальних документів, які стали 

підставою для проведення негласних слідчих (розшукових) дій, поста-

нови керівника органу досудового розслідування про визначення слід-

чого або групи слідчих
2
, а також у аспекті активності сторони захисту

3
. 

––––––––– 
1 Постанова ККС ВС від 01 червня 2022 року, справа № 348/1674/19. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/104583172 
2 Постанова ОП ККС ВС від 14 лютого 2022 року, справа № 477/426/17. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/103525190 
3 Постанова ККС ВС від 24 березня 2021 року, справа № 520/2989/16-к. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/95907523 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_2216/ed_2022_05_03/pravo1/T124651.html?pravo=1#2216
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_2418/ed_2022_05_03/pravo1/T124651.html?pravo=1#2418
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_1701/ed_2022_05_03/pravo1/T124651.html?pravo=1#1701
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_2216/ed_2022_05_03/pravo1/T124651.html?pravo=1#2216
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_2216/ed_2022_05_03/pravo1/T124651.html?pravo=1#2216
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18.3 Зміст та форма обвинувального акта.  

Порядок звернення до суду з обвинувальним актом 
 

Обвинувальний акт у кримінальному провадженні складається у 

ситуації, якщо в ході досудового розслідування підтвердилася підозра у 

вчиненні особою кримінального правопорушення та зібрано, на думку 

слідчого, дізнавача, прокурора, достатньо належних і допустимих дока-

зів для доведення обвинувачення у суді. Він є підсумковим актом досу-

дового розслідування.  

Обвинувальний акт за своєю природою є процесуальним рішен-

ням, яким прокурор висуває обвинувачення у вчиненні кримінального 

правопорушення і яким завершується досудове розслідування (ч. 4 

ст. 110 КПК України). ККС ВС вказав, що «у стадії досудового розслі-

дування обвинувачення особи пов’язується з моментом складання обви-

нувального акта, що містить офіційну, сформовану на досудовому 

розслідуванні версію про вчинення особою діяння, передбаченого зако-

ном України про кримінальну відповідальність. Відповідно до вимог 

ст.ст. 91, 291 КПК України в обвинувальному акті викладаються фак-

тичні обставини кримінального правопорушення, які прокурор вважає 

встановленими, формулювання обвинувачення із зазначенням обставин, 

які, відповідно до ч. 1 ст. 91 КПК України підлягають доказуванню у 

кримінальному провадженні, а також правова кваліфікація дій обвину-

ваченого»
1
. Відповідно, обвинувальний акт визначає межі (стосовно 

осіб та стосовно обвинувачення) майбутнього судового розгляду. Крім 

того, обвинувальний акт є документом щодо інформування особи про 

висунене обвинувачення, будучи гарантією права знати, у вчиненні 

якого кримінального правопорушення обвинувачують особу, та перед-

баченого ст. 6 Конвенції про захист прав людини і основоположних 

свобод права бути негайно і детально поінформованим про характер і 

причини висунутого обвинувачення.  

Згідно з ч. 2 ст. 291 КПК України, обвинувальний акт має містити 

такі відомості: 

– найменування кримінального провадження та його реєстрацій-

ний номер; 

– анкетні відомості кожного обвинуваченого (прізвище, ім’я, по 

батькові, дата та місце народження, місце проживання, громадянство); 

– анкетні відомості кожного потерпілого (прізвище, ім’я, по бать-

кові, дата та місце народження, місце проживання, громадянство); 

––––––––– 
1 Постанова ККС ВС від 20 вересня 2018 року, справа № 651/309/16-к. URL: 

http://reyestr.court.gov.ua/Review/76673368 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_704/ed_2018_08_05/pravo1/T124651.html?pravo=1#704
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_2230/ed_2018_08_05/pravo1/T124651.html?pravo=1#2230
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_704/ed_2018_08_05/pravo1/T124651.html?pravo=1#704
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– анкетні відомості викривача (прізвище, ім’я, по батькові, дата 

та місце народження, місце проживання, громадянство); 

– прізвище, ім’я, по батькові та займана посада слідчого, проку-

рора (виходячи з положень п. 6 ч. 2 ст. 40-1 КПК України та ч.ч. 1 та 3 

ст. 291 КПК України, дізнавача, якщо йдеться про кримінальний про-

ступок); 

– виклад фактичних обставин кримінального правопорушення, 

які прокурор вважає встановленими, правову кваліфікацію криміналь-

ного правопорушення з посиланням на положення закону і статті (час-

тини статті) закону України про кримінальну відповідальність та фор-

мулювання обвинувачення; 

– обставини, які обтяжують чи пом’якшують покарання; 

– розмір шкоди, завданої кримінальним правопорушенням; 

– підстави застосування заходів кримінально-правового характе-

ру щодо юридичної особи, які прокурор вважає встановленими; 

– розмір витрат на залучення експерта (у разі проведення експер-

тизи під час досудового розслідування); 

– дату та місце його складення та затвердження. 

Важливим є питання стосовно особливостей викладу обвинува-

чення в обвинувальному акті, зокрема порівняно з повідомленням про 

підозру. На практиці немає єдиного бачення вирішення цього питання. 

ККС ВС виклав такі позиції: 

– з аналізу вказаних статей закону слідує, що у письмовому пові-

домленні про підозру має міститися лише стислий виклад фактичних 

обставин кримінального правопорушення, відомих на момент повідом-

лення про підозру, у той час як в обвинувальному акті має міститися 

виклад фактичних обставин кримінального правопорушення, які про-

курор вважає встановленими. Таким чином, до формулювання повідом-

лення про підозру законодавець встановлює менші вимоги, аніж до  

формулювання обвинувачення з викладенням його в обвинувальному 

акті. Окрім того, свій захист підозрюваний здійснює саме від обвину-

вачення, висунутого в обвинувальному акті
1
; 

– незважаючи на те, що чинним КПК України не передбачені на-

слідки неспівпадіння викладу фактичних обставин кримінального пра-

вопорушення у повідомленні про підозру і обвинувальному акті, а тим 

більше – в обвинувальних актах, врученому обвинуваченому і направле-

ного до суду, усталена судова практика свідчить про те, що випадки, 

коли обвинувачення, викладене в обвинувальному акті, не збігається з 

––––––––– 
1 Постанова ККС ВС від 6 грудня 2018 року, справа № 606/43/16-к. URL: 

http://reyestr.court.gov.ua/Review/78469867 
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викладом фактичних даних у повідомленні про підозру мають визна-

ватися істотними порушеннями вимог КПК України
1
; 

– зміст формулювання обвинувачення при складанні обвинува-

льного акта може як збігатися, так і відрізнятися від сформульова-

ної підозри у письмовому повідомленні про неї з огляду на те, що в 

обвинувальному акті викладаються не лише відомі на момент повідо-

млення про підозру фактичні обставини кримінального правопору-

шення, а й обставини, встановлені прокурором під час досудового 

розслідування
2
. 

Додатками до обвинувального акта є: 1) реєстр матеріалів досу-

дового розслідування; 2) цивільний позов, якщо він був пред’явлений 

під час досудового розслідування; 3) розписка підозрюваного про отри-

мання копії обвинувального акта, копії цивільного позову, якщо він був 

пред’явлений під час досудового розслідування, і реєстру матеріалів 

досудового розслідування (винятком є спеціальне досудове розсліду-

вання, в якому копії процесуальних документів, що підлягають вручен-

ню підозрюваному, надсилаються захиснику, а отже, неможливо отри-

мати таку розписку від підозрюваного); 4) розписка або інший  

документ, що підтверджує отримання цивільним відповідачем копії 

цивільного позову, якщо він був пред’явлений під час досудового розс-

лідування не до підозрюваного; 5) довідка про юридичну особу, щодо 

якої здійснюється провадження, в якій зазначаються: найменування 

юридичної особи, її юридична адреса, розрахунковий рахунок, іденти-

фікаційний код, дата і місце державної реєстрації. 

Як передбачено ч. 1 ст. 291 КПК України, обвинувальний акт 

складається слідчим, дізнавачем, після чого затверджується прокуро-

ром. Обвинувальний акт може бути складений прокурором, зокрема 

якщо він не погодиться з обвинувальним актом, що був складений слід-

чим, дізнавачем. Це викликало на практиці питання, чи обмежений про-

курор у можливості самостійно скласти обвинувальний акт лише ситуа-

ціями, коли він не погоджується із складеним обвинувальним актом. 

Правильним є підхід, що законодавець не обмежив прокурора у повно-

важеннях скласти обвинувальний акт
3
, а «слово «зокрема» вказує лише 

––––––––– 
1 Постанова ККС ВС від 21 квітня 2021 року, справа № 295/12923/19. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/96545149 
2 Постанова ККС ВС від 18 листопада 2021 року, справа № 237/669/16-к. 

URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/101309449 
3 Капліна О. Проблеми визначення компетенції слідчого та прокурора  

на етапі закінчення досудового розслідування. Право України. 2018. № 8.  

С. 77–78. 
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на приклад ситуації, за якої прокурор може самостійно скласти обвину-

вальний акт»
1
.  

Обвинувальний акт, незалежно від кількості підозрюваних у кри-

мінальному провадженні, складається один щодо всіх підозрюваних.  

Окрім того, обвинувальний акт підписується слідчим, дізнавачем 

і прокурором, який його затвердив, або лише прокурором, якщо він 

склав його самостійно (ч. 3 ст. 291 КПК України). 

Обвинувальний акт має бути складений і направлений до суду в 

межах строків досудового розслідування. Його складання, затвердження 

здійснюється після ознайомлення з матеріалами досудового розсліду-

вання в порядку ст. 290 КПК України, і на його складання, затверджен-

ня та надання копії не поширюються положення ч. 5 ст. 219 КПК Украї-

ни щодо невключення у строки досудового розслідування. Ця позиція є 

усталеною у практиці ККС ВС: «Як неодноразово зазначав Верховний 

Суд, кінцевим моментом строку досудового розслідування є його закін-

чення, яке, як етап кримінального провадження, законодавець пов’язує у 

часі зі зверненням з обвинувальним актом до суду (його фактичним 

направленням). А тому в рамках строку досудового розслідування обви-

нувальний акт має бути не лише складено, затверджено та вручено, а 

й безпосередньо направлено на адресу суду (постанови Верховного Суду 

від 26 травня 2020 року у справі № 556/1381/18, від 01 липня 2021 року у 

справі № 752/3218/20, ухвали Верховного Суду від 26 травня 2020 року у 

справі № 712/6375/18, від 15 березня 2021 року у справі № 676/6116/18, 

від 05 квітня 2021 року у справі № 676/804/20, від 21 квітня 2021 року  

у справі № 991/6516/20)
2
». 

Копія обвинувального акта та реєстру матеріалів досудового 

розслідування підозрюваному має бути надана прокурором під роз-

писку підозрюваному (крім спеціального досудове розслідування, в 

якому копії процесуальних документів, що підлягають врученню 

підозрюваному, надсилаються захиснику), його захиснику та закон-

ному представнику одночасно з переданням обвинувального акта до 

суду. Якщо провадження здійснюється щодо юридичної особи, копії 

обвинувального акта та реєстру матеріалів досудового розслідування 

надаються також представнику такої юридичної особи (ст. 293 КПК 

України). 

 

––––––––– 
1 Гловюк І., Торбас О. Прокурор у системі суб’єктів, уповноважених на 

закінчення досудового розслідування. Право України. 2020. № 3. С. 278. 
2 Постанова ККС ВС від 15 вересня 2021 року, справа № 711/3111/19. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/99687323  

https://reyestr.court.gov.ua/Review/99687323
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18.4 Поняття, зміст та підстави закриття  

кримінального провадження  
 

У разі, якщо немає підстав або недостатньо доказів для висунення 

обвинувачення або є інші обставини, які унеможливлюють кримінальне 

провадження щодо особи, застосовною формою закінчення досудового 

розслідування є закриття кримінального провадження.  

Підстави закриття кримінального провадження перелічені у 

ст. 284 КПК України, і вони диференціюються залежно від наслідків, 

суб’єктів прийняття рішення, осіб, стосовно яких закривається прова-

дження.  

Найпоширенішою класифікацією підстав закриття кримінального 

провадження є їх поділ на реабілітуючі та нереабілітуючі
1
. Потрібно 

зазначити, що такий поділ ґрунтується на положеннях Закону України 

«Про порядок відшкодування шкоди, завданої громадянинові незакон-

ними діями органів, що здійснюють оперативно-розшукову діяльність, 

органів досудового розслідування, прокуратури і суду» від 1 грудня 

1994 року № 266/94-ВР, зокрема, ст. 2, яка регламентує, що право на 

відшкодування виникає у разі закриття кримінального провадження за 

відсутністю події кримінального правопорушення, відсутністю у діянні 

складу кримінального правопорушення або невстановленням достатніх 

доказів для доведення винуватості особи у суді і вичерпанням можливо-

стей їх отримати (у аспекті закінчення досудового розслідування). Від-

повідно, у доктрині реабілітуючими підставами вважаються ті, які свід-

чать про повну невинуватість особи у вчиненні кримінального правопо-

рушення, тягнуть зняття з неї всіх підозр, а також породжують право на 

відшкодування шкоди, завданої незаконним кримінальним пересліду-

ванням; нереабілітуючі підстави означають, що відносно особи зібрано 

достатньо доказів, які підтверджують учинення нею кримінального 

правопорушення, однак в силу певних обставин подальше провадження 

виключається
2
. ККС ВС виходить з того, що «коли йдеться про реабілі-

туючі підстави закриття кримінального провадження, потрібно  

––––––––– 
1 Токаренко К. В. Процесуальний порядок закриття кримінального про-

вадження : дис. … канд. юрид. наук : 12.00.09. Київ, 2016. С. 135; Торбас О. О. 

Форми закінчення досудового розслідування за Кримінальним процесуальним 

кодексом України : монографія.   Одеса : Юридична література, 2015. С. 37; Кри-

мінальний процес : підручник / О. В. Капліна, О. Г. Шило, В. М. Трофименко та 

ін. ; за заг. ред. О. В. Капліної, О. Г. Шило. Харків : Право, 2018. С. 372. 
2 Кримінальний процес : підручник / О. В. Капліна, О. Г. Шило, В. М. Тро-

фименко та ін. ; за заг. ред. О. В. Капліної, О. Г. Шило. Харків : Право, 2018. 

С. 372–373. 
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виходити з того, що особа не вчинила протиправного діяння, передба-

ченого кримінальним законом, i, як результат, має право на реабіліта-

цію. До реабілітуючих підстав належать ті, які свідчать про повну 

невинуватість особи у вчиненні кримінального правопорушення, що їй 

інкримінується, і тягнуть за собою зняття підозри, відновлення добро-

го імені, гідності та репутації»
1
; «статтею 284 КПК України передба-

чено вичерпний перелік підстав для закриття кримінального проваджен-

ня. Вони, своєю чергою, класифікуються за декількома критеріями – реабі-

літуючими та нереабілітуючими. Реабілітуючі пов’язані з констатацією 

факту того, що підозрюваний/обвинувачений не вчинив злочину. На проти-

вагу цьому нереабілітуючі позитивно вирішують питання про вчинення 

особою злочину. До перших належать лише три підстави: встановлено 

відсутність події кримінального правопорушення; встановлено відсутність 

у діянні складу кримінального правопорушення; не встановлено достатніх 

доказів для доведення винуватості особи в суді та вичерпано можливості їх 

отримати. Коли йдеться про реабілітуючі підстави закриття кримінального 

провадження, слід виходити з того, що особа не вчинила протиправного 

діяння, передбаченого кримінальним законом, i, як результат, має право на 

реабілітацію. До таких підстав належать ті, які свідчать про повну невину-

ватість особи у вчиненні кримінального правопорушення, що їй інкриміну-

ється, і мають наслідки зняття підозри, відновлення доброго імені, гідності 

та репутації»
2
. 

Водночас логічнішим є поділ на реабілітуючі, нереабілітуючі та 

процесуальні (формальні, нейтральні)
3
, зважаючи на те, що не всі з під-

став, передбачених ст. 284 КПК України, можна віднести або до реабілі-

туючих, або до нереабілітуючих, проте, низка із них перешкоджають 

руху кримінального провадження безвідносно обставин виникнення.  

Отже, підстави закриття кримінального провадження можна 

згрупувати так: 

1) реабілітуючі: встановлена відсутність події кримінального 

правопорушення; встановлена відсутність в діянні складу криміналь-

ного правопорушення; не встановлені достатні докази для доведення 

винуватості особи в суді і вичерпані можливості їх отримати (п.п. 1–3 

ч. 1 ст. 284 України);  

––––––––– 
1 Постанова ККС ВС від 25 лютого 2020 р., справа № 599/593/18. URL: 

http://www.reyestr.court.gov.ua/Review/87985464) 
2 Постанова ККС ВС від 07 липня 2021 року, справа № 487/1817/18. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/98220764 
3 Лобойко Л. М. Кримінальний процес : підручник. Київ : Істина, 2014. 

С. 260. 
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2) нереабілітуючі: помер підозрюваний, обвинувачений, особа, 

стосовно якої зібрано достатньо доказів для повідомлення про підозру у 

вчиненні кримінального правопорушення, але не повідомлено про підо-

зру у зв’язку з її смертю, крім випадків, якщо провадження є необхід-

ним для реабілітації померлого (п. 5 ч. 1 ст. 284 КПК України);  

3) процесуальні (формальні): не встановлено особу, яка вчинила 

кримінальне правопорушення, у разі закінчення строків давності при-

тягнення до кримінальної відповідальності, крім випадків учинення 

особливо тяжкого злочину проти життя чи здоров’я особи або злочи-

ну, за який згідно із законом може бути призначено покарання у виді 

довічного позбавлення волі (закривається судом за клопотанням про-

курора); існує вирок по тому самому обвинуваченню, що набрав за-

конної сили, або постановлена ухвала суду про закриття кримінально-

го провадження по тому самому обвинуваченню; потерпілий, а у ви-

падках, передбачених КПК України, його представник відмовився від 

обвинувачення у кримінальному провадженні у формі приватного 

обвинувачення, крім кримінального провадження щодо кримінального 

правопорушення, пов’язаного з домашнім насильством (злочином, 

пов’язаним із домашнім насильством, слід вважати будь-яке криміна-

льне правопорушення, обставини вчинення якого свідчать про наяв-

ність у діянні хоча б одного з елементів (ознак), перелічених у ст.  1 

Закону № 2229-VIII, незалежно від того, чи вказано їх в інкримінова-

ній статті (частині статті) КК України як ознаки основного або 

кваліфікованого складу злочину. Встановлена у п. 7 ч. 1 ст. 284 КПК 

України заборона закриття кримінального провадження поширюєть-

ся на осіб, які вчинили злочин, пов’язаний із домашнім насильством, за 

умови, що слідчі органи пред’явили особі таке обвинувачення і вона 

мала можливість захищатися від нього
1
); стосовно кримінального 

правопорушення, щодо якого не отримано згоди держави, яка видала 

особу; існує нескасована постанова слідчого, дізнавача, прокурора про 

закриття кримінального провадження з підстав, передбачених п.п. 1, 2, 

4, 9 ч. 1 ст. 284 КПК України, у кримінальному провадженні щодо 

того самого діяння, що розслідувалося з дотриманням вимог щодо 

підслідності; після повідомлення особі про підозру закінчився строк 

досудового розслідування, визначений ст. 219 КПК України, крім ви-

падку повідомлення особі про підозру у вчиненні тяжкого чи особливо 

тяжкого злочину проти життя та здоров’я особи; коли строк досудово-

го розслідування, визначений ст. 219 КПК, закінчився та жодній особі 

––––––––– 
1 Постанова ОП ККС ВС від 12 лютого 2020 року, справа № 453/225/19. 

URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/87602679 
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не було повідомлено про підозру (п.п. 3-1, 6–9, 9-1, 10, абз. ч. 1 ст. 284 

КПК України).  

Донедавна підставою закриття кримінального провадження була 

також підстава п. 4 ч. 1 ст. 284 КПК України: набрав чинності закон, 

яким скасована кримінальна відповідальність за діяння, вчинене осо-

бою. Проте, Рішенням Конституційного Суду України № 3-р(II)/2022 

від 08.06.2022
1
 це положення було визнане неконституційним. Ця підс-

тава закриття була нереабілітуючою. 

КПК України не містить такої підстави закриття кримінального 

провадження, як відсутність заяви потерпілого у провадженні, яке здій-

снюється в формі приватного обвинувачення. Це на практиці має місце 

у ситуаціях, коли здійснюється зміна повідомлення про підозру. ККС 

ВС виклав таку позицію: «Якщо під час досудового розслідування у кри-

мінальному провадженні у формі державного обвинувачення виникли 

підстави для складання повідомлення про підозру або про зміну раніше 

повідомленої підозри з перекваліфікацією діяння підозрюваного на зло-

чин, за яким кримінальне провадження, згідно зі ст. 477 КПК України, 

може бути розпочате слідчим, прокурором лише на підставі заяви 

потерпілого, то прокурор або слідчий за погодженням з прокурором 

зобов’язаний з’ясувати з цього приводу думку потерпілого і має право 

скласти відповідно повідомлення про підозру або нове повідомлення про 

змінену підозру лише за наявності письмової заяви потерпілого про 

вчинення щодо нього злочину приватного обвинувачення. При цьому 

відповідно до вимог ст. 279 КПК України, слідчий, прокурор зо-

бов’язаний виконати дії, передбачені ст. 278 цього Кодексу, у тому 

числі невідкладно внести до ЄРДР дату та час повідомлення про підоз-

ру, правову кваліфікацію кримінального правопорушення, у вчиненні 

якого підозрюється особа, із зазначенням статті (частини статті) 

закону України про кримінальну відповідальність. У разі відсутності 

зазначеної згоди потерпілого прокурор має винести постанову про 

закриття кримінального провадження за п. 7 ч. 1 ст. 284 КПК України 

як у зв’язку з відмовою потерпілого від обвинувачення у кримінальному 

провадженні у формі приватного обвинувачення»
2
. Водночас ВС не 

формалізує таку заяву через вимогу письмового документа із відповідною 
––––––––– 

1 Рішення Конституційного Суду України у справі за конституційною скаргою 

Кротюка Олександра Володимировича щодо відповідності Конституції України 

(конституційності) пункту 4 частини першої статті 284 Кримінального процесу-

ального кодексу України (справа щодо презумпції невинуватості) № 3-р(II)/2022 

від 08.06.2022. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/v003p710-22#n62 
2 Постанова ККС ВС від 20 грудня 2018 року, справа № 761/6142/15-к. URL: 

http://reyestr.court.gov.ua/Review/78979949 
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назвою, а вказує на оцінку саме волевиявлення потерпілого: «Велика 

Палата Верховного Суду сформулювала висновки в постанові від 

3 липня 2019 року (справа № 288/1158/16-к, провадження № 13-28кс19), 

згідно з якими кримінальний процесуальний закон не регламентує конкре-

тного способу звернення потерпілого із заявою, яка зумовлює визначені у 

ч. 1 ст. 477 правові наслідки. Водночас захист прав і свобод людини як 

втілення принципу верховенства права вимагає надання переваги внут-

рішньому змісту юридично значущих дій над зовнішньою формою їх ви-

раження. З огляду на зазначене, навіть у разі, якщо потерпілий не пода-

вав до правоохоронних органів заяви про злочин як окремого процесуаль-

ного документа, однак до початку чи під час досудового розслідування 

і/або судового провадження однозначно висловив свою позицію про при-

тягнення винного до кримінальної відповідальності, відповідна позиція, 

зафіксована у процесуальних документах, дає підставу для кримінального 

переслідування особи за злочин приватного обвинувачення. Крім того, 

Верховний Суд у постановах (справа № 721/352/18, провадження  

№ 51-1551км19; справа № 761/6142/15-к, провадження № 51-1348км19) 

зазначив про те, що відсутність заяви про вчинення злочину уподібню-

ється до відмови потерпілого від обвинувачення у кримінальному прова-

дженні у формі приватного обвинувачення»
1
. 

КПК України диференціює суб’єктів прийняття рішення про  

закриття кримінального провадження у стадії досудового розслідування. 

До них натепер належать дізнавач, слідчий, прокурор, слідчий суддя. 

Слідчий, дізнавач уповноважені своєю постановою закрити кри-

мінальне провадження з підстав, передбачених п.п. 1, 2, 4, 9, 9-1 ч. 1 

ст. 284 КПК України, якщо в цьому кримінальному провадженні жодній 

особі не повідомлялося про підозру. 

Прокурор має повноваження щодо закриття кримінального про-

вадження, у тому числі щодо підозрюваного з підстав, передбачених 

ч. 1 ст. 284 КПК України, крім п. 3-1 ч. 1 ст. 284 КПК України; закриття 

провадження щодо юридичної особи (у разі, якщо немає підстав для 

застосування до неї заходів кримінально-правового характеру або у разі 

закриття провадження щодо уповноваженої особи юридичної особи). У 

доктрині та на практиці виникають спори стосовно того, чи уповнова-

жений прокурор закривати кримінальне провадження, якщо у ньому ще 

немає підозрюваного. З урахуванням системного та телеологічного тлу-

мачення положень ст. 284 КПК України логічним є висновок, що «у тих 

випадках, коли жодній особі не повідомлено про підозру, закрити  

––––––––– 
1 Постанова ККС ВС від 07 липня 2021 року, справа № 487/1817/18. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/98220764 
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кримінальне провадження вправі і слідчий, і прокурор-процесуальний 

керівник (це випливає з функціональної спрямованості діяльності про-

курора)»
1
. Важливо, що закриття кримінального провадження прокуро-

ром щодо підозрюваного не свідчить про закриття кримінального про-

вадження у цілому і не перешкоджає досудовому розслідуванню щодо 

кримінального правопорушення.  

Прокурор приймає постанову про закриття кримінального прова-

дження з підстави, що помер підозрюваний, обвинувачений, особа, стосо-

вно якої зібрано достатньо доказів для повідомлення про підозру у вчи-

ненні кримінального правопорушення, але не повідомлено про підозру у 

зв’язку з її смертю, крім випадків, якщо провадження є необхідним для 

реабілітації померлого. Застосування цієї підстави закриття кримінально-

го провадження має такі особливості, згідно з ч. 10 ст. 284 КПК України: 

прокурор до винесення постанови про закриття кримінального прова-

дження направляє одному з близьких родичів або члену сім’ї, та/або захи-

снику померлого письмове повідомлення про можливість закриття кримі-

нального провадження у зв’язку із смертю підозрюваного, особи, стосов-

но якої зібрано достатньо доказів для повідомлення про підозру у вчи-

ненні кримінального правопорушення, але не повідомлено про підозру у 

зв’язку з її смертю, із роз’ясненням права заявити клопотання про непо-

годження із закриттям кримінального провадження. У разі непогодження 

цими особами кримінальне провадження не може бути закрито.  

Слідчий суддя уповноважений своєю ухвалою закрити криміна-

льне провадження, якщо закінчилися встановлені ст. 219 КПК України 

строки досудового розслідування з моменту внесення відомостей про 

кримінальне правопорушення до ЄРДР до дня повідомлення особі про 

підозру. Умовою вирішення цього питання є клопотання іншої особи, 

права чи законні інтереси якої обмежуються під час досудового розслі-

дування, або її представника. Водночас на практиці є проблеми застосу-

вання цієї процедури
2
.  

––––––––– 
1 Капліна О. В. Актуальні проблеми тлумачення окремих підстав для закрит-

тя кримінального провадження. Вісник кримінального судочинства. 2016. № 4. 

С. 44. 
2 Завтур В. А. Повноваження слідчого судді щодо закриття кримінального 

провадження: деякі питання тлумачення та практичного застосування норм ч. 9 

ст. 284 КПК України. Юридичний науковий електронний журнал. 2020. № 9. 

С. 330–334. URL: http://www.lsej.org.ua/9_2020/83.pdf; Гловюк І. В. Право іншої 

особи, права чи законні інтереси якої обмежуються під час досудового розслі-

дування, на закриття кримінального провадження: проблеми нормативної  

регламентації та реалізації. Вісник Південного регіонального центру Національ-

ної академії правових наук України. 2019. № 18. С. 158–165. 

http://www.lsej.org.ua/9_2020/83.pdf
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Рішення про закриття кримінального провадження викладається 

дізнавачем, слідчим, прокурором у постанові, а слідчим суддею – в 

ухвалі. Постанова має відповідати вимогам, викладеним у ч.  5 ст. 110 

КПК України, і складатись із вступної, мотивувальної та резолютивної 

частин. У мотивувальній частині має бути чітко сформульовано й 

обґрунтовано наявність підстав закриття кримінального провадження.  

Протягом 24 годин із моменту прийняття рішення відомості про 

закриття кримінального провадження вносяться до ЄРДР.  

Копія постанови слідчого, дізнавача про закриття кримінального 

провадження надсилається заявнику, потерпілому, прокурору. 

Копія постанови прокурора про закриття кримінального прова-

дження та/або провадження щодо юридичної особи надсилається заяв-

нику, одному із близьких родичів або члену сім’ї, та/або захиснику по-

мерлого, потерпілому, його представнику, підозрюваному, захиснику, 

представнику юридичної особи, щодо якої здійснюється провадження 

(ч. 6 ст. 284 КПК України). 

Прокурор може скасувати постанову про закриття провадження: 

а) за власною ініціативою протягом 20 днів з моменту отримання копії; 

б) за скаргою заявника, потерпілого, якщо скарга подана протягом деся-

ти днів з моменту отримання заявником, потерпілим копії постанови. 

Постанова дізнавача, слідчого, прокурора про закриття криміна-

льного провадження може бути оскаржена до слідчого судді у порядку 

ст. 303 КПК України. Ухвала слідчого судді оскаржується в апеляцій-

ному порядку. 

 

 

18.5 Звернення до суду  

з клопотанням про звільнення особи  

від кримінальної відповідальності 
 

Звернення до суду з клопотанням про звільнення особи від кри-

мінальної відповідальності є елементом консенсуальної процедури у 

кримінальному провадженні. Вона застосовується за наявності підстав, 

передбачених КК України, зокрема, загальних (передбачених Розділом 

ІХ КК України: дійове каяття, примирення винного з потерпілим, пере-

дача особи на поруки, зміна обстановки, закінчення строків давності, а 

також ст. 97 КК України – звільнення від кримінальної відповідальності 

зі застосуванням примусових заходів виховного характеру) та спеціальних 

(ч. 5 ст. 110-2, ч. 3 ст. 111, ч. 2 ст. 114, ч. 3 ст. 175, ч. 4 ст. 212, ч. 4 

ст. 212-1, ч. 6 ст. 255, ч. 6 ст. 258, ч. 2 ст. 258-3, ч. 4 ст. 258-5, ч. 6 ст. 260 

КК України тощо).  
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У застосуванні цієї форми закінчення досудового розслідування 

можна виокремити такі етапи: 

1) встановлення слідчим, дізнавачем, прокурором підстав для 

звільнення від кримінальної відповідальності; 

2) отримання прокурором згоди підозрюваного на звільнення від 

кримінальної відповідальності; для цього йому роз’яснюється суть підо-

зри, підстава звільнення від кримінальної відповідальності і право запе-

речувати проти закриття кримінального провадження з цієї підстави. 

Якщо згоду підозрюваний не надає, то досудове розслідування продов-

жується і закінчується у загальному порядку. Якщо підозрюваний непо-

внолітній – всі зазначені дії повинні стосуватися і законного представ-

ника неповнолітнього
1
; 

3) складання прокурором клопотання про звільнення від криміна-

льної відповідальності; КПК України прямо не передбачає право на озна-

йомлення підозрюваного з цим клопотанням, але таке ознайомлення має 

бути забезпечено, зважаючи на дію засади забезпечення права на захист; 

4) ознайомлення потерпілого з клопотанням та з’ясування про-

курором його думки щодо можливості звільнення підозрюваного від 

кримінальної відповідальності; 

5) направлення прокурором клопотання з додатками до суду. 

Вимоги до клопотання закріплені у ст. 287 КПК України, воно 

має містити: 1) найменування кримінального провадження та його ре-

єстраційний номер; 2) анкетні відомості підозрюваного (прізвище, ім’я, 

по батькові, дата та місце народження, місце проживання, громадянст-

во); 3) прізвище, ім’я, по батькові та займана посада прокурора; 

4) виклад фактичних обставин кримінального правопорушення та його 

правова кваліфікація з зазначенням статті (частини статті) закону Укра-

їни про кримінальну відповідальність та формулювання підозри; 

5) розмір шкоди, завданої кримінальним правопорушенням, та відомості 

про її відшкодування; 6) докази, які підтверджують факт учинення осо-

бою кримінального правопорушення; 7) наявність обставин, які свід-

чать, що особа підлягає звільненню від кримінальної відповідальності, 

та відповідна правова підстава; 8) відомості про ознайомлення з клопо-

танням потерпілого та його думка щодо можливості звільнення підоз-

рюваного від кримінальної відповідальності; 9) дата та місце складення 

клопотання. Тобто, на відміну від обвинувального акта та клопотання 

––––––––– 
1 Лукашкіна Т. В., Гуртієва Л. М. Деякі проблемні питання законодавчого 

регулювання кримінального провадження щодо неповнолітніх (у світлі дії 

принципу правової визначеності). Науковий вісник Міжнародного гуманітарно-

го університету. Сер.: Юриспруденція. 2019. № 37. С. 137. 
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про застосування примусових заходів медичного характеру, клопотання 

про застосування примусових заходів виховного характеру, обов’язково 

зазначаються докази на підтвердження обґрунтованості підозри.  

Зважаючи на те, що обов’язковою умовою звільнення від кримі-

нальної відповідальності є згода підозрюваного, така письмова згода 

має бути додана до клопотання прокурора. 

Проблемним питанням через відсутність у КПК України вказі-

вок із цього приводу є те, чи обов’язковим є визнання вини підозрю-

ваним для звільнення від кримінальної відповідальності. Є позиція 

ККС ВС, що «визнання підозрюваним, обвинуваченим своєї вини у 

вчиненні кримінального правопорушення як обов’язкової умови тако-

го звільнення кримінальним процесуальним законом не передбачено… 

невизнання підозрюваним, обвинуваченим вини у вчиненні криміна-

льного правопорушення за наявності їхньої згоди на звільнення від 

кримінальної відповідальності у передбачених законом випадках за 

умови роз’яснення їм судом суті підозри чи обвинувачення, підстав 

звільнення від кримінальної відповідальності та права заперечувати 

проти закриття кримінального провадження не є правовою підставою 

для відмови в задоволенні клопотання сторони кримінального прова-

дження про таке звільнення»
1
. Проте, при звільненні, за ст. 49  

КК України йдеться про те, що «обов’язковою умовою звільнення особи 

саме від кримінальної відповідальності, а не від покарання, на підста-

ві ст. 49 КК України, є визнання факту, що така особа вчинила кри-

мінальне правопорушення»
2
, хоча і не заперечується можливість неви-

знання вини: «Обвинувачений наполягає на звільненні його від кримі-

нальної відповідальності у зв’язку із закінченням строків давності, 

однак не визнає вину за пред’явленим обвинуваченням, не звільняє суд 

від обов’язку невідкладно розглянути таке клопотання та задоволь-

нити його за наявності для цього підстав»
3
. 

Що стосується думки потерпілого, то слід урахувати такі аспекти. 

По-перше, не є тотожними поняття потерпілого у кримінальному  

та кримінальному процесуальному праві
4
; по-друге, навіть у разі  

––––––––– 
1 Постанова ККС ВС від 19 червня 2018 року, справа № 462/2762/14. URL: 

http://reyestr.court.gov.ua/Review/75286906; Постанова ККС ВС від 29 липня 2021 

року, справа № 552/5595/18. URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/98728753 
2 Постанова ККС ВС від 17 лютого 2022 року, справа № 752/23954/18. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/103466896 
3 Постанова ККС ВС від 17 лютого 2022 року, справа № 752/23954/18. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/103466896  
4 Постанова ВП ВС від 16 січня 2019 року, справа № 439/397/17. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/79298600 

http://reyestr.court.gov.ua/Review/75286906
https://reyestr.court.gov.ua/Review/103466896
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неможливості звільнення від кримінальної відповідальності за ст. 46 КК 

України, можливе укладення угоди про примирення у разі дотримання 

умов, передбачених КПК України
1
; по-третє, ККС ВС надав тлумачення 

змісту звільнення від кримінальної відповідальності за ст. 46 КК Украї-

ни як «кінцевий результат усіх попередніх примирних процедур та до-

мовленостей між винним та потерпілим, який полягає, з одного боку, у 

добровільному волевиявленні потерпілого, яке проявляється у його про-

ханні (клопотанні) про звільнення винного від кримінальної відповідаль-

ності на підставі ст. 46 КК України або у відсутності заперечень щодо 

такого звільнення, а з іншого – у відсутності заперечень щодо такого 

звільнення з боку самого підозрюваного, обвинуваченого»
2
. Загалом, при 

поданні та розгляді клопотання думка потерпілого має бути з’ясована 

(хоча ст. 287 КПК України і не містить вимоги стосовно додавання до 

клопотання прокурора письмового документа, який відображав би дум-

ку потерпілого); проте, ця думка, крім факту її з’ясування, юридичного 

значення для саме змісту рішення про звільнення від кримінальної від-

повідальності за ст. 49 КК України значення не має, оскільки ця підста-

ва для звільнення від кримінальної відповідальності є імперативною. 

Це, відповідно, вказує на відсутність впливу потерпілого на звільнення 

від кримінальної відповідальності за цієї підставою та ставить під сум-

нів мету з’ясування думки потерпілого при імперативних підставах 

звільнення від кримінальної відповідальності (крім ст. 46 КК України, 

де думка потерпілого свідчить про наявність умов звільнення)
3
. 

 

 

18.6 Звернення до суду з клопотанням про застосування  

примусових заходів виховного характеру або клопотання  

про застосування примусових заходів медичного характеру 
 

Звернення до суду з клопотанням про застосування примусових 

заходів виховного характеру або клопотання про застосування примусо-

вих заходів медичного характеру здійснюється у двох різних особливих 

––––––––– 
1 Ухвала ККС ВС від 27 травня 2021 року, справа № 608/2388/20. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/97220665  
2 Постанова ККС ВС від 05 жовтня 2021 року, 5 жовтня 2021 року. URL: 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/100292332  
3 Гловюк І. В. Консенсуальні аспекти звільнення від кримінальної відповіда-

льності за ст. 49 КК України (питання судової практики). Правова політика 

України: історія та сучасність: матеріали IІ Всеукраїнського науково-практич-

ного семінару (м. Житомир, 8 жовтня 2021 року). Житомир : Житомирська 

політехніка, 2021. С. 4. 

https://reyestr.court.gov.ua/Review/97220665
https://reyestr.court.gov.ua/Review/100292332
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порядках кримінального провадження: звернення до суду з клопотанням 

про застосування примусових заходів виховного характеру – у криміна-

льному провадженні щодо неповнолітніх; звернення до суду з клопо-

танням про застосування примусових заходів медичного характеру – у 

кримінальному провадженні щодо застосування примусових заходів 

медичного характеру.  

Клопотання про застосування примусових заходів виховного 

характеру складається щодо неповнолітнього, який не досяг віку кри-

мінальної відповідальності і стосовно якого є достатня сукупність на-

лежних та допустимих доказів, що доводять вчинення ним діяння, пе-

редбаченого КК України. Водночас потрібно чітко розмежовувати кло-

потання про застосування примусових заходів виховного характеру та 

клопотання про звільнення від кримінальної відповідальності неповно-

літнього, який досяг віку кримінальної відповідальності, за ст. 97 КК 

України (застосовується лише у разі вчинення кримінального проступ-

ку, необережного нетяжкого злочину, якщо виправлення неповноліт-

нього можливе без застосування покарання), що є різними за підставами 

складання та процесуальним порядком
1
.  

Ст. 292 КПК України встановлені ті ж вимоги до клопотання, що 

і для обвинувального акта, із уточненням, що клопотання обов’язково 

додатково має містити інформацію про захід виховного характеру, який 

пропонується застосувати. 

Ч. 5 ст. 499 КПК України окремо регламентує, що прокурор за-

тверджує складене слідчим, дізнавачем або самостійно складає клопо-

тання про застосування до неповнолітнього примусових заходів вихов-

ного характеру і надсилає його до суду. 

Клопотання про застосування примусових заходів медичного 

характеру складається щодо: 1) особи, яка вчинила суспільно небезпе-

чне діяння, передбачене законом України про кримінальну відповідаль-

ність, у стані неосудності; 2) особи, яка вчинила кримінальне правопо-

рушення у стані осудності, але захворіла на психічну хворобу до поста-

новлення вироку (ч. 1 ст. 503 КПК України). Таке клопотання склада-

ється лише за умови, що здійснювалося саме кримінальне провадження 

щодо застосування примусових заходів медичного характеру, тобто у 

разі, якщо на момент початку провадження та / або повідомлення про 

підозру не було потрібних даних стосовно психічного стану особи, то 

––––––––– 
1 Лукашкіна Т. В., Гуртієва Л. М. Деякі проблемні питання законодавчого 

регулювання кримінального провадження щодо неповнолітніх (у світлі дії 

принципу правової визначеності). Науковий вісник Міжнародного гуманітарно-

го університету. Сер.: Юриспруденція. 2019. № 37. С. 136–137. 
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слідчим, дізнавачем, прокурором постановою було змінено порядок 

досудового розслідування згідно з вимогами ч. 2 ст. 503 КПК України. 

Стосовно особи, яка вчинила суспільно небезпечне діяння, передбачене 

законом України про кримінальну відповідальність, у стані обмеженої 

осудності, таке клопотання не складається.  

Ст. 292 КПК України встановлені ті ж вимоги до клопотання, що і 

для обвинувального акта, із уточненням, що клопотання обов’язково 

додатково має містити інформацію про примусовий захід медичного ха-

рактеру, який пропонується застосувати до особи, яка бере участь у кри-

мінальному провадженні щодо застосування примусових заходів медич-

ного характеру, та позицію щодо можливості забезпечення участі особи 

під час судового провадження за станом здоров’я (адже така особа корис-

тується правами підозрюваного та обвинуваченого в обсязі, який визнача-

ється характером розладу психічної діяльності чи психічного захворю-

вання відповідно до висновку судово-психіатричної експертизи).  

Ч. 3 ст. 511 КПК окремо регламентує, що прокурор затверджує 

складене слідчим, дізнавачем або самостійно складає клопотання про 

застосування примусових заходів медичного характеру і надсилає його 

суду. 

Копія клопотання про застосування примусових заходів виховно-

го характеру або клопотання про застосування примусових заходів ме-

дичного характеру та копія реєстру матеріалів досудового розслідуван-

ня прокурором вручається під розписку законному представнику, захи-

снику особи, стосовно якої передбачається застосування примусових 

заходів медичного або виховного характеру одночасно з переданням 

клопотання до суду. 

 
 

Контрольні питання 
 

1. Які є форми закінчення досудового розслідування?  

2. Чи тотожні поняття «завершення» та «закінчення» досудового розс-

лідування з позиції практики ККС ВС?  

3. Яка процедура відкриття матеріалів кримінального провадження? 

4. Які матеріали зобов’язана відкрити сторона обвинувачення? 

5. Які особливості відкриття результатів негласних слідчих (розшуко-

вих) дій? 

6. Як процесуально оформляється підтвердження факту надання доступу 

до матеріалів? Яка практика ККС ВС щодо переліку матеріалів, до 

яких надано доступ? 

7. Які процесуальні наслідки зволікання при ознайомленні з матеріалами, 

до яких надано доступ? 
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8. Які межі обов’язку сторони захисту щодо відкриття матеріалів? Які 

матеріали сторона захисту має право не відкривати? 

9. Що має бути викладено в обвинувальному акті? Які обов’язкові до-

датки до обвинувального акта? 

10. Який зміст реєстру матеріалів досудового розслідування? 

11. Які межі повноважень прокурора щодо складання та затвердження 

обвинувального акта? 

12. Охарактеризуйте правову природу та значення обвинувального акта. 

13. Хто є суб’єктом закриття кримінального провадження? Яка роль 

прокурора у забезпеченні законності й обґрунтованості закриття 

кримінального провадження? 

14. Як класифікуються підстави закриття кримінального провадження? 

15. Який порядок закриття кримінального провадження?  

16. У якому випадку прокурор подає до суду клопотання про закриття 

кримінального провадження? 

17. Окресліть процесуальний порядок звернення до суду з клопотанням 

про звільнення від кримінальної відповідальності. 

18. Яка роль потерпілого при вирішенні питання про можливість звер-

нення до суду з клопотанням про звільнення від кримінальної відпо-

відальності? 
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19.1 Особливості початку  

досудового розслідування у формі дізнання 
 

Початок дізнання обумовлюється такою засадою, як публічність 

(ст. 25 КПК України), що встановлює обов’язок для органів дізнання 

розпочати досудове розслідування у кожному випадку виявлення ознак 

кримінального проступку. 

Засада публічності конкретизується у ст. 214 КПК України, в якій 

зазначено, що дізнавач, прокурор невідкладно, але не пізніше 24 годин 

після подання заяви, повідомлення про вчинений кримінальний просту-

пок або після самостійного виявлення ними з будь-якого джерела обста-

вин, що можуть свідчити про вчинення кримінального проступку, зобов’я-

зані внести відповідні відомості до ЄРДР і розпочати розслідування. 

Досудове розслідування кримінальних проступків, зокрема і по-

чатковий його етап, здійснюється згідно із загальними правилами досу-

дового розслідування, передбаченими КПК України.  

Зокрема, якщо відомості про кримінальне правопорушення до 

ЄРДР внесені прокурором, він зобов’язаний протягом п’яти робочих 

днів із дня внесення таких відомостей з дотриманням правил підслідності 

передати наявні у нього матеріали до відповідного органу досудового 
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розслідування та доручити проведення досудового розслідування. А 

дізнавач невідкладно у письмовій формі повідомляє керівника органу 

прокуратури про початок досудового розслідування, підставу початку 

досудового розслідування та інші відомості, передбачені ч. 5 ст. 214 

КПК України. 

Дізнавач, який здійснюватиме дізнання, визначається керівником 

органу дізнання, а в разі відсутності підрозділу дізнання – керівником 

органу досудового розслідування (ч. 1 ст. 214 КПК України). Призна-

чення дізнавача здійснюється шляхом внесення відповідних відомостей 

у ЄРДР про призначення конкретного дізнавача, а також дачею відпові-

дного письмового доручення. 

Однак існують визначені законом окремі особливості. Так, окрім 

проведення невідкладної слідчої (розшукової) дії – огляду місця події, –

відповідно до ч. 3 ст. 214 КПК України, у невідкладних випадках до 

внесення відомостей у ЄРДР може бути:  

1) відібрано пояснення; 

2) проведено медичне освідування; 

3) отримано висновок спеціаліста і знято показання технічних 

приладів і технічних засобів, що мають функції фото- та кінозйомки, 

відеозапису, чи засобів фото- і кінозйомки, відеозапису; 

4) вилучено знаряддя і засоби вчинення кримінального проступ-

ку, речі і документи, що є безпосереднім предметом кримінального 

проступку, або які виявлені під час затримання особи, особистого огля-

ду або огляду речей. 

Розглянемо особливості зазначених процесуальних дій. 

Відбирати пояснення можуть усі суб’єкти, перелічені у п. 19 

ст. 3 КПК України, зокрема захисник та оперативні підрозділи. Відбира-

ти пояснення можна від осіб, перелічених у п. 25 ст. 3 КПК України, як 

учасників кримінального провадження. 

Аналіз змісту ч. 1 ст. 63 Конституції України та п. 8 ст. 95 КПК 

України вказує на те, що пояснення можна отримати тільки за згодою 

особи, якщо такі пояснення стосуються безпосередньо її або членів її 

сім’ї та близьких родичів. Закон не містить зобов’язуючих норм щодо 

дачі пояснення, а також не діють превентивно-примусові заходи у ви-

гляді попередження про кримінальну відповідальність за відмову від 

дачі пояснень чи дачу завідомо неправдивих пояснень. До прикладу, 

ч. 2 ст. 66 КПК України не зобов’язує свідка давати пояснення та вста-

новлює відповідальність (ст. 67 КПК України, 385 КК України) за від-

мову давати показання, а не пояснення. Слід пам’ятати про відмінність 

понять «пояснення» та «показання». Пояснення у контексті ч. 3 ст. 214 

КПК України – це відомості, які особа надає уповноваженій особі в 
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усній чи письмовій формі щодо факту кримінального проступку, обста-

вин його вчинення або інших обставин, котрі їй відомі щодо криміналь-

ного проступку. Такі відомості можуть бути отримані до внесення відо-

мостей у ЄРДР. Закон не містить визначених процесуальних процедур 

щодо порядку отримання таких відомостей або їх фіксації. За загальним 

правилом слід зауважити на те, що відомості отримуються уповноваже-

ною особою – дізнавачем; перед отриманням пояснень слід установити 

особу, яка має давати пояснення; такій особі потрібно роз’яснити поло-

ження ст. 63 КУ; і зазвичай пояснення фіксуються у такому процесуа-

льному документі, як пояснення, що має містити підписи особи, яка 

дала і яка отримала пояснення, час і місце отримання пояснення. Суво-

ровизначеної процесуальної форми до такого документа, як пояснення, 

закон вимог не передбачає. Показання ж – це відомості, отримані від 

особи, яка має процесуально визначений статус, і такі відомості отри-

мані під час такої слідчої (розшукової) дії, як допит (ст. 224 КПК Украї-

ни), – на стадії досудового розслідування, або в ході допиту під час 

досудового розслідування в судовому засіданні (ст. 225 КПК України). 

Висновок спеціаліста має відповідати вимогам до висновку екс-

перта. Однак треба пам’ятати про окремі процесуальні відмінності. По-

перше, не кожен спеціаліст є експертом, а отже робити експертні висно-

вки він не може. Він послуговується виключно знаннями у сфері, в якій 

він є фахівцем. Попри це, при залученні уповноваженої особи як спеціа-

ліста, вона має дати обґрунтовані відповіді на запитання та сформувати 

свій висновок. 

Під час виконання своїх функцій як спеціаліста він наділений 

правами, передбаченими ч. 4 ст. 71 КПК України, та має обов’язки, 

передбачені ч. 5 ст. 72 КПК України. 

Відповідно до ст. 72 КПК України, за завідомо неправдивий ви-

сновок спеціаліст несе відповідальність, установлену законом. 

Медичне освідування. Відповідно до Наказу МВС України та МОЗ 

України No 1452/735 від 09 листопада 2015 року «Про затвердження Ін-

струкції про порядок виявлення у водіїв ТЗ ознак алкогольного, наркоти-

чного чи іншого сп’яніння або перебування під впливом лікарських пре-

паратів, що знижують увагу та швидкість реакції», незважаючи на те, чи 

проходила особа огляд на стан сп’яніння спеціальними технічними засо-

бами, а також на його результат, у разі наявності підстав вважати, що 

вона перебуває в стані наркотичного чи іншого сп’яніння або під впливом 

лікарських препаратів, що знижують увагу та швидкість реакції, згідно з 

ознаками, окресленими вище, уповноважена службова особа в 

обов’язковому порядку направляє цю особу до найближчого закладу 

охорони здоров’я для проходження медичного освідування.  
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Особі пропонують у супроводі працівника поліції прослідувати 

до закладу охорони здоров’я для проходження медичного освідування. З 

метою забезпечення достовірності результатів огляду водіїв транспорт-

них засобів, які має бути оглянуто в закладах охорони здоров’я, уповно-

важена службова особа (дізнавач або за його дорученням інший праців-

ник поліції) забезпечує доставку цих осіб до найближчого закладу охо-

рони здоров’я не пізніше ніж упродовж двох годин із моменту виявлен-

ня підстав для його проведення. 

Зміст висновку щодо результатів медичного освідування особи на 

стан сп’яніння повідомляють оглянутій особі в присутності уповнова-

женої особи, яка її доставила, про що роблять запис у зазначеному ви-

сновку. 

Висновок щодо результатів медичного освідування особи на стан 

сп’яніння складають в усіх випадках безпосередньо після огляду особи 

в трьох примірниках: перший примірник видають під підпис уповнова-

женій особі, яка доставила цю особу на огляд, другий видають огляну-

тій особі, а третій залишається в закладі охорони здоров’я. 

Зняття показань технічних приладів і технічних засобів, що 

мають функції фото- і кінозйомки, відеозапису, чи засобів фото- і 

кінозйомки, відеозапису. Такі прилади та засоби можуть використову-

вати особи (зокрема правопорушник), щоби працювати в автоматично-

му режимі (приміром, для нагляду за виконанням правил, норм і стан-

дартів, що стосуються забезпечення безпеки дорожнього руху, відеос-

постереження в громадських місцях тощо). 

У ст. 40 Закону України «Про Національну поліцію» передбачено 

застосування технічних приладів і технічних засобів, що мають функції 

фото- і кінозйомки, відеозапису, чи засобів фото- і кінозйомки, відеозапису. 

Поліція для забезпечення публічної безпеки й порядку може  

закріплювати на форменому одязі, службових транспортних засобах, 

монтувати/розміщувати по зовнішньому периметру доріг і будівель авто-

матичну фото- і відеотехніку, а також використовувати інформацію, 

отриману з автоматичної фото- і відеотехніки, що знаходиться в чужому 

володінні, з метою:  

– попередження, виявлення або фіксування правопорушення, 

охорони громадської безпеки та власності, забезпечення безпеки осіб; 

– забезпечення дотримання Правил дорожнього руху. 

Вилучення знарядь і засобів учинення кримінального проступку, 

речей і документів, що є безпосереднім предметом кримінального 

проступку, або які виявлені під час затримання особи, особистого 

огляду або огляду речей, проводиться відповідно до ст. 298-3 КПК 

України.  
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Оскільки вилучення як процесуальна дія, проведення якої мож-

ливе до внесення відомостей у ЄРДР, і в контексті ст. 41 КУ та ст. 16 

КПК України має особливе значення, буде розглянута нами окремо.  

 

 

19.2 Процесуальні джерела доказів  

у кримінальних провадженнях про кримінальні проступки 
 

Установлення предмета доказування в кожному кримінальному 

провадженні щодо кримінального проступку відбувається за допомогою 

фактичних даних, на підставі яких дізнавач, прокурор, суд установлю-

ють обставини, що підлягають доказуванню в цьому кримінальному 

провадженні. 

Фактичні дані в кримінальному провадженні можуть бути доказами, 

як ми з’ясували, якщо вони походять зокрема із процесуальних джерел. 

Процесуальними джерелами доказів є визначені кримінальним 

процесуальним законодавством носії доказової інформації, тобто носії 

фактичних даних, які дають змогу встановити наявність або відсутність 

фактів та обставин, що мають значення для кримінального провадження 

та підлягають доказуванню. 

У кримінальних провадженнях про кримінальні проступки зако-

нодавець дещо розширив звичний перелік процесуальних джерел дока-

зів. У ч. 2 ст. 84 КПК України чітко визначено вичерпний перелік про-

цесуальних джерел доказів, з огляду на який вирізняємо їх чотири види: 

– показання;  

– речові докази; 

– документи; 

– висновки експертів. 

Такий перелік звично називають вичерпний, оскільки в Главі 4 

КПК України не йдеться про винятки з цього правила, а конструкція 

норми ст. 84 КПК України однозначно визначає перелік, що не може 

бути розширений. Однак із становленням інституту провадження у фо-

рмі дізнання цей перелік не прямо, але зазнав розширення. 

Процесуальними джерелами доказів у кримінальному прова-

дженні про кримінальні проступки, крім визначених ст. 84 КПК Украї-

ни, також є пояснення осіб, результати медичного освідування,  

висновок спеціаліста, показання технічних приладів і технічних 

засобів, що мають функції фото- і кінозйомки, відеозапису, чи засо-

бів фото- і кінозйомки, відеозапису. А з урахуванням змісту ч. 3 ст. 214 

КПК України такі фактичні дані частково відповідають вимозі щодо 

допустимості доказів, передбаченої у ч. 1 ст. 86 КПК України, як такі, 
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що отримані у порядку, встановленому КПК України. Хоча процесуаль-

ний порядок отримання таких доказів детально не встановлений. 

Отже, у кримінальних провадженнях про кримінальні проступки 

є такий перелік процесуальних джерел доказів: 

– показання;  

– речові докази; 

– документи; 

– висновки експертів; 

– пояснення осіб; 

– результати медичного освідування; 

– висновок спеціаліста; 

– показання технічних приладів і технічних засобів, що мають 

функції фото- і кінозйомки, відеозапису чи засобів фото- і кінозйомки, 

відеозапису. 

Потрібно запам’ятати дві основні особливості щодо такого пере-

ліку процесуальних джерел доказів. По-перше, цей перелік є притаман-

ний кримінальним провадженням про кримінальні проступки. По-друге, 

є пряма заборона в законі (ч. 2 ст. 298-1 КПК України) на використання 

у кримінальному провадженні щодо злочину, крім підстави ухвали слі-

дчого судді, яка постановляється за клопотанням прокурора. 

 
 

19.3 Затримання уповноваженою службовою особою особи,  

яка вчинила кримінальний проступок.  

Запобіжні заходи під час досудового розслідування  

кримінальних проступків 
 

Відповідно до вимог ч. 2 ст. 176 КПК України, тимчасовим запо-

біжним заходом є затримання особи, яке застосовується з підстав і в 

порядку, визначених КПК України. 

Затримання особи, яка вчинила кримінальний проступок, уповно-

важеною особою має декілька особливостей. Правопорушник може 

бути затриманий, якщо на це є підстави та наявні відповідні умови, і 

немає заборон, визначених законом. 

Щодо загальних умов і заборон затримання особи за підозрою у 

вчиненні кримінального правопорушення, що поширюються і на затри-

мання особи, яка вчинила кримінальний проступок, то такі поширюють-

ся і на інститут затримання уповноваженою особою особи, яка вчинила 

кримінальний проступок. А також закон визначає умови правомірності 

затримання як такого. Така правомірність складається з наявності й 

дотримання декількох складових.  
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Першою з них є наявність підстави для затримання уповноваже-

ною службовою особою, яка має право без ухвали слідчого судді, суду 

затримати особу, підозрювану у вчиненні кримінального проступку, у 

випадках, передбачених п.п. 1 і 2 ч. 1 ст. 208, а саме якщо:  

1) цю особу застали під час учинення кримінального проступку 

або замаху на його вчинення; 

2) безпосередньо після вчинення кримінального проступку оче-

видець, зокрема потерпілий, або сукупність очевидних ознак на тілі, 

одязі чи місці події вказують на те, що саме ця особа щойно вчинила 

кримінальний проступок. 

Другою є наявність однієї з умов – коли ця особа: 

1) відмовляється виконувати законну вимогу уповноваженої слу-

жбової особи щодо припинення кримінального проступку або чинить 

опір; 

2) намагається залишити місце вчинення кримінального проступку; 

3) під час безпосереднього переслідування після вчинення кримі-

нального проступку не виконує законних вимог уповноваженої службо-

вої особи; 

4) перебуває у стані алкогольного, наркотичного чи іншого 

сп’яніння та може завдати шкоди собі або оточенню. 

Лише сукупність підстав, передбачених у п.п. 1 та 2 ч. 1 ст. 208 

КПК України, та наявність однієї з умов, передбачених п.п. 1–4 ч. 1 

ст. 298-2 КПК України, дозволяють уповноваженій особі затримати 

особу, яка вчинила кримінальний проступок. 

Строк затримання особи, яка вчинила кримінальний проступок, 

становить три години з моменту фактичного затримання (ч. 2 ст. 298-2 

КПК України). 

Такий же строк передбачений і при затриманні особи, яка вчи-

нила кримінальний проступок, передбачений ст. 286-1 КК України, з 

ознаками перебування у стані алкогольного чи наркотичного 

сп’яніння або перебування під впливом лікарських засобів, що знижу-

ють її увагу та швидкість реакції, але з обов’язковим доставленням 

такої особи до медичного закладу для забезпечення проходження від-

повідного медичного освідування. Доставлення затриманого до меди-

чного закладу є обов’язковим, і доставлення, як і освідування, повинне 

бути проведене у строк три години. Тобто загальний строк затримання 

становить 3 години. 

Ч. 3 ст. 298-2 КПК України визначає обов’язкові дії уповноваже-

ної службової особи або дізнавача при затриманні особи, яка вчинила 

кримінальний проступок. Безумовне вчинення таких дій є визначальним 

для визнання затримання законним. Так, вони повинні: 
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– негайно повідомити особі зрозумілою для неї мовою підстави 

затримання та у вчиненні якого кримінального правопорушення вона 

підозрюється; 

– право мати захисника – відповідно до якого особа має право 

самостійно запросити собі захисника або скористатися правом на безо-

платну правову допомогу, що гарантується державою та повністю або 

частково надається за рахунок коштів Державного бюджету України, 

місцевих бюджетів й інших джерел. У цьому випадку йдеться про безо-

платну вторинну правову допомогу, що є видом державної гарантії, яка 

полягає у створенні рівних можливостей для доступу осіб до правосуд-

дя та охоплює такі види правових послуг: 

– захист від обвинувачення; 

– здійснення представництва інтересів осіб, які мають право на 

безоплатну вторинну правову допомогу, в судах, інших державних ор-

ганах, органах місцевого самоврядування, перед іншими особами; 

– складання документів процесуального характеру.  

Відповідно до Закону України «Про безоплатну правову допомо-

гу», право на цей вид правової допомоги в частині захисту від обвину-

вачення мають особи, які затримані за підозрою у вчиненні злочину: 

– отримувати медичну допомогу. Згідно з Законом України 

«Основи законодавства України про охорону здоров’я», медична допо-

мога – це діяльність професійно підготовлених медичних працівників, 

спрямована на профілактику, діагностику, лікування та реабілітацію, з 

огляду на хвороби, травми, отруєння і патологічні стани, а також вагіт-

ність та пологи. Відповідно до цього закону, кожному гарантується 

право на кваліфіковану медичну допомогу та надання всім громадянам 

гарантованого рівня цієї допомоги.  

Отже, затриманий має право на його огляд медичним працівни-

ком для діагностики стану здоров’я, вжиття заходів для профілактики 

захворювання та лікування в обсязі, передбаченому в установах утри-

мання затриманих.  

Також затриманий має право на екстрену медичну допомогу, яка 

полягає у здійсненні працівниками системи екстреної медичної допомо-

ги, відповідно до законодавства, невідкладних організаційних, діагнос-

тичних і лікувальних заходів, спрямованих на врятування і збереження 

життя людини у невідкладному стані та мінімізацію наслідків впливу 

такого стану на її здоров’я. 

У разі необхідності затриманий має право на домедичну допомогу, 

суть якої полягає у невідкладних діях й організаційних заходах, спрямо-

ваних на врятування та збереження життя людини у невідкладному 

стані та мінімізацію наслідків впливу такого стану на її здоров’я, що 
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здійснюються на місці події особами, які не мають медичної освіти, але 

за своїми службовими обов’язками повинні володіти основними прак-

тичними навиками з рятування та збереження життя людини, яка пере-

буває у невідкладному стані, та, відповідно до закону, зобов’язані здій-

снювати такі дії та заходи.  

До таких осіб, зокрема, належать працівники органів і підрозділів 

Національної поліції; 

– давати показання чи пояснення або не говорити нічого з при-

воду підозри проти себе. Розглядається законом як право, що реалізуєть-

ся через призму засад забезпечення права на захист, презумпція невину-

ватості та забезпечення доведеності вини, змагальність сторін і свобода в 

поданні ними суду своїх доказів і в доведенні перед судом їх переконли-

вості. Отож особа, яка дає пояснення з приводу затримання, що фіксуєть-

ся у протоколі затримання, або показання, які вона дає під час допиту як 

підозрюваного, незалежно від визнання або невизнання вини у вчиненні 

діяння, за яке підозрюється, має розглядатись із позиції права на захист, 

не може без перевірки бути в основі повідомлення про підозру. Особа не 

може бути змушена давати пояснення або показання. Будь-які пояснення, 

які висловила затримана особа на вимогу уповноваженої законом особи, 

варто розглядати як пояснення підозрюваного з приводу затримання, і ці 

пояснення не можуть використовуватись у процесі доказування як ви-

знання вини або підтвердження обставин, які підлягають доказуванню, 

якщо особа, яка їх надає, не знає або є підстави вважати, що ці пояснення 

вона надає як затримана особа. Відмова особи, яка затримана за підозрою 

у вчиненні злочину, не може розглядатися як намагання уникнути кримі-

нальної відповідальності та як обставина, що обтяжує відповідальність; 

– негайно повідомити інших осіб про своє затримання і місце 

перебування. У разі затримання особи за підозрою у вчиненні злочину 

уповноважена службова особа зобов’язана негайно, але не пізніше як 

через дві години після затримання або арешту (взяття під варту) особи, 

повідомляти про її місцеперебування родичам та в разі заявлення усної 

або письмової вимоги – захиснику, а також адміністрації за місцем ро-

боти або навчання затриманого. Для цього затриманий повинен указати, 

кого необхідно повідомити про його затримання, надати контактні дані. 

За неможливості повідомити вказану затриманим особу, про це затри-

маний інформується, йому пропонують вказати інших осіб, яких необ-

хідно повідомити про його затримання. 

У разі затримання неповнолітньої особи уповноважена службова 

особа, що здійснила затримання, зобов’язана негайно повідомити про це її 

батьків або усиновителів, опікунів, піклувальників, орган опіки та піклу-

вання. 
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У разі затримання співробітника кадрового складу розвідуваль-

ного органу України при виконанні ним службових обов’язків уповно-

важена службова особа, що здійснила затримання, зобов’язана негайно 

повідомити про це відповідний розвідувальний орган. 

Уповноважена службова особа, що здійснила затримання, зобов’я-

зана негайно повідомити про це орган (установу), уповноважений зако-

ном на надання безоплатної правової допомоги. У разі неприбуття в уста-

новлений законодавством строк захисника, призначеного органом (уста-

новою), уповноваженим законом на надання безоплатної правової допо-

моги, уповноважена службова особа негайно повідомляє про це відповід-

ний орган (установу), уповноважений законом на надання безоплатної 

правової допомоги; 

– вимагати перевірку обґрунтованості затримання та інших 

процесуальних прав, передбачених КПК України. Відповідно до зако-

ну, затриманий має право звертатися до прокурора, слідчого судді з 

вимогою перевірити правомірність й обґрунтованість його затримання. 

Прокурор цю вимогу виконує відповідно до функції виконання нагляду 

за дотриманням прав і законних інтересів особи та нагляду за дотри-

манням законності під час провадження досудового розслідування,  

слідчий суддя – з позиції виконання судового контролю. 

Якщо особа не розуміє мову, якою здійснюється провадження, у 

такому разі необхідно залучити перекладача. 

Із цього моменту особа реалізовує своє право на захист, яке поля-

гає у наданні їй можливості збирати і подавати докази, брати особисту 

участь у кримінальному провадженні, користуватися правовою допомо-

гою захисника, а також реалізовувати інші процесуальні права, перед-

бачені КПК України. 

Закон також визначає, що строк затримання може бути і більшим, 

ніж 3 години. Зокрема, особу може бути затримано: 

1) до сімдесяти двох годин – у випадку, якщо особа відмовля-

ється виконувати законну вимогу уповноваженої службової особи 

щодо припинення кримінального проступку або чинить опір; намага-

ється залишити місце вчинення кримінального проступку; під час 

безпосереднього переслідування після вчинення кримінального про-

ступку не виконує законних вимог уповноваженої службової особи; та 

така особа не пізніше шістдесяти годин з моменту затримання повинна 

бути звільнена або доставлена до суду для розгляду клопотання про 

обрання стосовно неї запобіжного заходу; 

2) до двадцяти чотирьох годин – у випадку, якщо особа перебуває 

у стані алкогольного, наркотичного чи іншого сп’яніння та може завда-

ти шкоди собі або оточенню. 
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У будь-якому разі копія протоколу затримання особи невідкладно 

надсилається прокурору. 

Уповноважена службова особа, яка здійснила затримання, здійс-

нює особистий обшук затриманої особи за участі не менше двох понятих. 

Службова особа, відповідальна за перебування затриманих,  

зобов’язана: 

1) негайно зареєструвати затриманого; 

2) роз’яснити затриманому підстави його затримання, права й 

обов’язки; 

3) звільнити затриманого негайно після зникнення підстави для 

затримання або спливу строку для затримання, передбаченого ст. 211 

КПК України; 

4) забезпечити належне поводження із затриманим та дотримання 

його прав, передбачених Конституцією України, КПК України та інши-

ми законами України; 

5) забезпечити запис усіх дій, що проводяться із залученням за-

триманого, зокрема час їх початку та закінчення, а також осіб, які про-

водили такі дії або були присутні при проведенні таких дій; 

6) забезпечити невідкладне надання належної медичної допомоги 

та фіксацію медичним працівником будь-яких тілесних ушкоджень або 

погіршення стану здоров’я затриманого. До складу осіб, що надають 

затриманому медичну допомогу, за його бажанням може бути допущена 

конкретна особа, яка має право на зайняття медичною діяльністю. 

Під час досудового розслідування кримінальних проступків за-

стосовуються такі запобіжні заходи, як особисте зобов’язання та особи-

ста порука. Виключно такі, які не пов’язані з обмеженням свободи підо-

зрюваного. Застосування запобіжних заходів здійснюється на підставах 

та з дотриманням вимог Глави 18 КПК України. 

Підозрюваному роз’яснюється його обов’язок з’явитися за першим 

викликом до дізнавача, прокурора або суду (ч. 2 ст. 299 КПК України). 

 
 

19.4 Порядок вилучення речей і документів  

під час провадження дізнання 
 

Під час розслідування кримінальних проступків передбачено 

особливий вид заходу забезпечення – вилучення речей і документів. 

Особливість таких дій полягає у відмінності процесуального порядку 

вилучення від передбаченого ч. 1 ст. 131 КПК України тимчасового 

вилучення майна і тимчасового доступу до речей і документів. 

У разі якщо уповноважена особа або дізнавач виявить під час за-

тримання особи, її особистого обшуку або огляду речей, належність речі 
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чи документа до знаряддя та/або засобу вчинення кримінального про-

ступку чи встановить за сукупністю обставин, що така річ чи документ є 

предметом посягання, то такі речі та документи вилучаються.  

У цьому разі уповноваженою особою на здійснення вилучення 

речей і документів є службова особа Національної поліції, органу без-

пеки, органу Бюро економічної безпеки України, органу Державного 

бюро розслідувань, Національного антикорупційного бюро України. 

Вилучення здійснюється шляхом тимчасового фізичного позбав-

лення можливості володіти, розпоряджатися чи використовувати річ і 

документ та приєднання їх до матеріалів кримінального провадження. 

Вилучені речі та документи зберігаються органом, що їх вилучив, 

до розгляду провадження про кримінальний проступок по суті в суді у 

порядку, визначеному Кабінетом Міністрів України. 

У виняткових випадках вилучені речі та документи можуть бути 

повернуті володільцеві до розгляду провадження про кримінальний 

проступок по суті в суді. Залежно від результатів розгляду вилучені речі 

та документи у встановленому порядку конфіскують або повертають 

володільцеві, або знищують. 

Процесуальне оформлення вилучення речей чи документів мож-

ливе двома шляхами: складання окремого протоколу вилучення речей 

чи документів, або здійснення відповідного запису про таку дію у про-

токолі затримання особи. 

Вилучені під час обшуку затриманої особи речі та документи,  

зазначені у ч. 1 ст. 298-3 КПК України, визнаються речовими доказами, 

про що дізнавачем виноситься відповідна постанова, та приєднуються 

до матеріалів дізнання. 

Уповноважена службова особа за наявності достатніх підстав 

вважати, що особою вчинено порушення, за яке відповідно до КПК 

України може бути застосовано покарання у вигляді позбавлення права 

керування транспортними засобами, тимчасово вилучає посвідчення 

водія до набрання вироком законної сили, але не більш як на три місяці 

з моменту такого вилучення, і видає тимчасовий дозвіл на право керу-

вання транспортними засобами. 

 

 

19.5 Особливості повідомлення про підозру  

під час провадження дізнання 
 

Кримінальний процесуальний закон визначає порядок повідом-

лення особі про підозру шляхом вручення письмового повідомлення 

про підозру в день його складення слідчим, дізнавачем або прокурором. 
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Відповідно до п. 11 ч. 2 ст. 36 КПК України, повідомлення про 

підозру входить до компетенції прокурора, який здійснює нагляд за 

додержанням законів під час досудового розслідування у формі проце-

суального керівництва. 

Згідно з п. 5 ч. 2 ст. 40-1 та ч. 1 ст. 298-4 КПК України, повідом-

ляти про підозру може й дізнавач, але за погодженням із прокурором. 

Письмове повідомлення про підозру вручається безпосередньо 

особі, яка притягується до кримінальної відповідальності. У разі немож-

ливості вручення повідомлення про підозру воно вручається за прави-

лами, які передбачені під час здійснення виклику слідчим прокурором. 

У разі тимчасової відсутності особи за місцем проживання пові-

домлення про підозру для передачі їй вручається під розписку дорослому 

члену сім’ї особи або іншій особі, яка з нею проживає, житлово-

експлуатаційній організації за місцем проживання особи або адмініст-

рації за місцем її роботи.  

Відповідно до ст. 298-4 КПК України, одночасно із врученням 

повідомлення про підозру особа інформується про результати медично-

го освідування та висновку спеціаліста за їх наявності. У разі незгоди з 

результатами медичного освідування або висновком спеціаліста особа 

протягом сорока восьми годин має право звернутися до дізнавача або 

прокурора з клопотанням про проведення експертизи. У такому разі 

дізнавач або прокурор має право звернутися до експерта для проведення 

експертизи із дотриманням правил, передбачених КПК України. 

У разі, якщо впродовж установленого строку особа не звернеться 

з клопотанням про проведення експертизи, відповідне клопотання може 

бути заявлено лише під час судового розгляду. 

Обґрунтована підозра про причетність особи до вчиненого кри-

мінального правопорушення слугує загальною умовою для затримання 

особи, визнання її підозрюваною, допиту, застосування запобіжних 

заходів та обумовлює їх правомірність.  

Своєю чергою, ці заходи процесуального примусу можуть бути 

застосовані лише за наявності самостійних правових підстав та умов, 

передбачених процесуальним законом. 

В основі підозри як кримінального процесуального явища є інфор-

мація, якою володіє дізнавач, прокурор, про причетність конкретної осо-

би до розслідуваного кримінального проступку. Попри те, інформація, зі 

змісту якої очевидний висновок про можливе вчинення особою кримі-

нального проступку, може бути отримана дізнавачем із процесуальних 

джерел. 

Наявність інформації, що свідчить про причетність особи до вчи-

нення кримінального проступку, великою мірою визначає характер 
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діяльності дізнавача на етапі оголошення підозри і його ставлення до 

такої особи.  

Дізнавач або прокурор обов’язково здійснює повідомлення про 

підозру особі у випадках: 

– затримання особи на місці вчинення кримінального проступку 

або безпосередньо після його вчинення; 

– обрання щодо особи одного з передбачених запобіжних заходів; 

– наявності достатніх доказів для підозри особи у вчиненні кри-

мінального правопорушення. 

Закон не вимагає від слідчого, дізнавача зібрати до цього часу всі 

необхідні та можливі докази, які підлягають доказуванню у криміналь-

ному провадженні. Однак на цей момент необхідно зібрати достатньо 

доказів, які вказують на те, що: 

– діяння, з приводу якого провадиться розслідування, справді  

було вчинено; 

– його вчинила особа, питання про притягнення до кримінальної 

відповідальності якої вирішується; 

– у діянні цієї особи міститься склад конкретного кримінального 

правопорушення; 

– відсутні обставини, які виключають провадження у справі й 

кримінальну відповідальність цієї особи. 

Після повідомлення про підозру дізнавач, прокурор зобов’язані 

невідкладно повідомити підозрюваному про його права, передбачені 

ст. 42 КПК України, та вручити пам’ятку про роз’яснення процесуаль-

них прав та обов’язків.  

Письмове повідомлення про підозру у вчиненні кримінального 

проступку складається дізнавачем за погодженням із прокурором у 

випадках та порядку, передбачених КПК України (ч. 1 ст. 298-4 КПК 

України). 

Одночасно із врученням повідомлення про підозру особа інфор-

мується про результати медичного освідування та висновку спеціаліста 

за їх наявності. У разі незгоди з результатами медичного освідування 

або висновком спеціаліста особа протягом сорока восьми годин має 

право звернутися до дізнавача або прокурора з клопотанням про прове-

дення експертизи. У такому разі дізнавач або прокурор має право звер-

нутися до експерта для проведення експертизи із дотриманням правил 

призначення експертизи, передбачених КПК України. 

У разі, якщо протягом установленого строку особа не звернеться 

з клопотанням про проведення експертизи, відповідне клопотання може 

бути заявлено лише під час судового розгляду. 
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19.6 Порядок продовження,  

зупинення строків дізнання 
 

Строк дізнання обчислюється з дня повідомлення особі про підоз-

ру до дня звернення до суду з обвинувальним актом, клопотанням про 

застосування примусових заходів медичного або виховного характеру, 

клопотанням про звільнення особи від кримінальної відповідальності або 

до дня ухвалення рішення про закриття кримінального провадження. 

Відповідно до ч. 3 ст. 219 КПК України, з дня повідомлення особі 

про підозру дізнання повинно бути закінчене: 

– упродовж 72 годин – у разі повідомлення особі про підозру у 

вчиненні кримінального проступку або затримання особи в порядку, 

передбаченому ч. 4 ст. 298-2 КПК України; 

– протягом 20 діб – у разі повідомлення особі про підозру у вчи-

ненні кримінального проступку у випадках, якщо підозрюваний не ви-

знає вину або необхідності проведення додаткових слідчих (розшуко-

вих) дій, або вчинення кримінального проступку неповнолітнім; 

– упродовж 1 місяця – у разі повідомлення особі про підозру у 

вчиненні кримінального проступку, якщо особою заявлено клопотання 

про проведення експертизи у випадку, передбаченому ч. 2 ст. 298-4 

КПК України (заявлення підозрюваним клопотання про проведення 

експертизи у разі його незгоди з результатами медичного освідування 

або висновком спеціаліста). 

Строк дізнання може бути продовжений у порядку, передбачено-

му ст. 294 КПК України.  

Водночас загальний строк дізнання не може перевищувати  

1 місяця з дня повідомлення особі про підозру у вчиненні криміналь-

ного проступку у випадках, передбачених п.п. 1 і 2 ч. 3 ст. 219 КПК 

України. 

Так, відповідно до ч. 2 ст. 294 КПК України, якщо внаслідок 

складності провадження неможливо закінчити досудове розслідування з 

дня повідомлення особі про підозру у вчиненні кримінального проступ-

ку (дізнання) у строк, зазначений у п.п. 1 і 2 ч. 3 ст. 219 КПК України, 

такий строк може бути продовжений прокурором у межах строку, вста-

новленого п. 1 ч. 4 ст. 219 КПК України, тобто 1 місяця. 

Строк дізнання, що закінчився, поновленню не підлягає. Строк із 

дня винесення постанови про зупинення дізнання до винесення поста-

нови про відновлення дізнання не включається у строки дізнання,  

передбачені ст. 219 КПК України. 

Строк із дня винесення постанови про зупинення кримінального 

провадження до дня її скасування слідчим суддею або винесення  
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постанови про відновлення кримінального провадження не включається 

до строків, передбачених ст. 298-5 КПК України. 

Загальний строк дізнання під час об’єднання кримінальних про-

ваджень у порядку, передбаченому ст. 217 КПК України, визначається у 

провадженнях, які розслідувалися в один проміжок часу, шляхом пог-

линання меншого строку більшим. 

Обрахований, відповідно до ч. 4 ст. 219 КПК України, загальний 

строк дізнання в об’єднаному кримінальному провадженні визначається 

прокурором, уповноваженим розглянути питання продовження строку 

дізнання, відповідно до ч. 4 ст. 295 КПК України, про що ним виносить-

ся відповідна постанова. У разі необхідності одночасно з обрахуванням 

загального строку в об’єднаному кримінальному провадженні може 

бути вирішено питання щодо його продовження. 

Строк із дня винесення постанови про зупинення кримінального 

провадження до винесення постанови про відновлення кримінального 

провадження, а також строк ознайомлення з матеріалами досудового 

розслідування сторонами кримінального провадження в порядку, пе-

редбаченому ст. 290 КПК України, не включається у строки, передбаче-

ні ст. 294 КПК України, крім дня прийняття відповідної постанови та 

дня повідомлення підозрюваному, його захиснику, законному представ-

нику та захиснику особи, стосовно якої передбачається застосування 

примусових заходів медичного чи виховного характеру, про завершення 

досудового розслідування та надання доступу до матеріалів досудового 

розслідування. 

Відповідно до ч. 4 ст. 295 КПК України, прокурор зобов’язаний 

розглянути клопотання про продовження строку не пізніше 3-х днів із 

дня його надходження, але обов’язково до закінчення строку дізнання. 

Рішення прокурора про продовження строку дізнання або про  

відмову у такому продовженні приймається у формі постанови. 

Прокурор задовольняє клопотання та продовжує строк дізнання, 

якщо переконається, що додатковий строк необхідний для отримання 

доказів, які можуть бути використані під час судового розгляду, або для 

проведення чи завершення проведення експертизи, за умови, що ці дії 

не могли бути здійснені чи завершені раніше з об’єктивних причин. 

Якщо прокурор задовольняє клопотання дізнавача, прокурора, він 

визначає новий строк дізнання. Прокурор зобов’язаний визначити най-

коротший строк, достатній для потреб дізнання. 

Прокурор відмовляє у задоволенні клопотання та продовженні 

строку дізнання у разі, якщо дізнавач, прокурор, який звернувся з кло-

потанням, не доведе наявність підстав, передбачених ч. 6 ст. 295 КПК 

України, а також якщо досліджені під час вирішення цього питання 
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обставини свідчать про відсутність достатніх підстав уважати, що ста-

лася подія кримінального проступку, яка дала підстави для повідомлен-

ня про підозру, та/або підозрюваний причетний до цієї події криміналь-

ного проступку. 

Окрім загального порядку та строків продовження провадження у 

формі дізнання, закон передбачає окремі підстави та строки такого про-

довження. Так, ч. 1 ст. 298-5 КПК України передбачає, що у разі необ-

хідності проведення додаткових слідчих і розшукових дій строк дізнан-

ня може бути продовжений прокурором до тридцяти днів. Проведення 

додаткових дій може виникати у зв’язку із заявленими клопотаннями 

сторони захисту, зокрема щодо призначення експертизи, у випадку  

незгоди з висновком спеціаліста. 

Про продовження строку дізнання прокурор виносить постанову. 

Також у разі неможливості закінчити дізнання у строк, визначе-

ний ст. 219 КПК України, дізнавач або прокурор звільняє затриману 

особу не пізніше сімдесяти двох годин з моменту затримання. 

 

 

19.7 Особливості закінчення дізнання 
 

Відповідно до ч. 2 ст. 298 КПК України, досудове розслідування 

кримінальних проступків (дізнання) здійснюють згідно із загальними 

правилами досудового розслідування, передбаченими КПК України, з 

огляду на положення Глави 25 КПК України, то на етап закінчення діз-

нання поширюються всі загальні правила закінчення досудового розслі-

дування, встановлені Главою 24 КПК України. Норми Глави 25 КПК 

України є спеціальними щодо норм Глави 24 КПК України, оскільки 

встановлюють винятки із загальних правил, закріплюють окремі умови, 

які не підлягають застосуванню у сфері родових суспільних відносин 

(тобто відносин, пов’язаних із закінченням досудового розслідування в 

загальному порядку). 

Закінчення дізнання – це комплекс процесуальних дій рішень, що 

здійснюють у визначені КПК України строки, встановленій послідовності 

й порядку, які у сукупності забезпечують можливість здійснення подаль-

шого кримінального провадження або його припинення відповідно до 

завдань кримінального провадження загалом (ст. 2 КПК України) і безпо-

середніх завдань досудового розслідування у формі дізнання зокрема. 

Фактичною підставою закінчення дізнання є достатність доказів 

для здійснення тих процесуальних дій та ухвалення процесуальних  

рішень (складання відповідних процесуальних документів), якими  

закінчується досудове розслідування у формі дізнання. 
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Юридичною підставою закінчення дізнання є передбачене кримі-

нальним процесуальним законом повноваження дізнавача, прокурора 

здійснювати процесуальні дії, ухвалювати процесуальні рішення (скла-

дати відповідні процесуальні документи), якими закінчується дізнання 

за наявності до того фактичних підстав й умов у конкретному криміна-

льному провадженні. 

Умовами закінчення дізнання є проведення слідчих (розшукових) 

та інших процесуальних дій, від виконання яких залежить можливість 

зʼясування всіх фактичних обставин кримінального проступку, зокрема 

встановлення тих обставин, які є фактичними підставами закриття кри-

мінального провадження, звільнення від кримінальної відповідальності, 

складання обвинувального акту, клопотання про застосування примусо-

вих заходів виховного характеру, клопотання про застосування приму-

сових заходів медичного характеру, направлення кримінального прова-

дження для проведення досудового слідства. 

У разі встановлення наявності підстав та умов закінчення досу-

дового розслідування у формі дізнання має бути виконано відповідні 

процесуальні дії. 

Процесуальна процедура закінчення дізнання передбачає визна-

чені КПК України порядок, послідовність і строки виконання певних 

процесуальних дій та ухвалення процесуальних рішень, складання від-

повідних процесуальних актів-документів, які, своєю чергою, мають 

відповідати установленим законом формі та змісту. 

Відповідно до ст. 301 КПК України, дізнавач зобов’язаний у най-

коротший строк, але не пізніше сімдесяти двох годин з моменту затри-

мання особи в порядку, передбаченому ч. 4 ст. 298-2 КПК України, 

подати прокурору всі зібрані матеріали дізнання разом із повідомлен-

ням про підозру, про що невідкладно письмово повідомляє підозрюва-

ного, його захисника, законного представника, потерпілого. 

Прокурор, своєю чергою, зобов’язаний не пізніше трьох днів після 

отримання матеріалів дізнання разом із повідомленням про підозру, а в разі 

затримання особи в порядку, передбаченому ч. 4 ст. 298-2 КПК України, 

протягом двадцяти чотирьох годин здійснити одну із зазначених дій: 

1) прийняти рішення про закриття кримінального провадження, а 

в разі затримання особи в порядку, передбаченому ч. 4 ст. 298-2 КПК 

України, про негайне звільнення затриманої особи; 

2) повернути дізнавачу кримінальне провадження з письмовими 

вказівками про проведення процесуальних дій з одночасним продов-

женням строку дізнання до одного місяця та звільнити затриману особу 

(у разі затримання особи в порядку, передбаченому ч. 4 ст. 298-2 КПК 

України); 
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3) звернутися до суду з обвинувальним актом, клопотанням про 

застосування примусових заходів медичного або виховного характеру 

або про звільнення від кримінальної відповідальності; 

4) у разі встановлення ознак злочину направити кримінальне про-

вадження для проведення досудового слідства. 

Якщо приймається рішення прокурором про звернення до суду з 

обвинувальним актом, клопотанням про застосування примусових захо-

дів медичного або виховного характеру або про звільнення від криміна-

льної відповідальності, то строк затримання особи не повинен переви-

щувати сімдесяти двох годин із моменту затримання до початку розгля-

ду провадження про кримінальний проступок у суді. 

А якщо прокурор встановлює ознаки злочину в матеріалах кримі-

нального провадження про кримінальний проступок і приймає рішення 

про направлення кримінального провадження для проведення досудового 

слідства – строк затримання особи в порядку, передбаченому ч. 4 ст. 298-2 

КПК України, зараховується до строку тримання особи під вартою. 

У разі прийняття прокурором рішення про звернення до суду з об-

винувальним актом, клопотанням про застосування примусових заходів 

медичного або виховного характеру прокурор зобов’язаний у триденний 

строк із моменту після отримання матеріалів дізнання разом з повідом-

ленням про підозру, забезпечити надання особі, яка вчинила криміналь-

ний проступок, або її захиснику, потерпілому чи його представнику копій 

матеріалів дізнання шляхом їх вручення, а у разі неможливості такого 

вручення – у спосіб, передбачений КПК України для вручення повідом-

лень, зокрема шляхом надсилання копій матеріалів дізнання за останнім 

відомим місцем проживання чи перебування таких осіб. У разі відмови 

вказаних осіб їх отримати чи зволікання з отриманням зазначені особи 

вважаються такими, що отримали доступ до матеріалів дізнання. 

Про відмову від отримання копій матеріалів дізнання чи неотри-

мання таких копій складається відповідний протокол, який підписується 

прокурором та особою, яка відмовилася отримувати, або прокурором, 

якщо особа не з’явилася для отримання копій матеріалів дізнання. 

 
 

Контрольні питання 
 

1. Які особливості початку досудового розслідування у формі дізнання? 

2. Назвіть процесуальні джерела доказів у кримінальних провадженнях 

про кримінальні проступки. 

3. Наведіть підстави затримання уповноваженою службовою особою 

особи, яка вчинила кримінальний проступок. 

4. Які запобіжні заходи можуть бути застосовані під час досудового  

розслідування кримінальних проступків? 
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5. Укажіть порядок вилучення речей і документів під час провадження 

дізнання. 

6. В чому полягають особливості повідомлення про підозру під час 

провадження дізнання? 

7. Який порядок продовження, зупинення строків дізнання? 

8. В чому полягають особливості закінчення дізнання? 
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Тема 20 
 

ОСКАРЖЕННЯ РІШЕНЬ, ДІЙ ЧИ БЕЗДІЯЛЬНОСТІ  

ПІД ЧАС ДОСУДОВОГО РОЗСЛІДУВАННЯ 

 

20.1 Загальні положення оскарження рішень, дій чи бездіяльності під час 

досудового розслідування 

20.2 Особливості та порядок оскарження рішень, дій чи бездіяльності 

органів досудового розслідування чи прокурора під час досудового 

розслідування 

20.3 Особливості та порядок оскарження ухвал слідчого судді під час до-

судового розслідування 

20.4 Особливості та порядок оскарження слідчим, дізнавачем рішень, дій 

або бездіяльності прокурора 

 

 

20.1 Загальні положення оскарження рішень,  

дій чи бездіяльності під час досудового розслідування 
 

Забезпечення прав людини і громадянина є однією з найсуттє-

віших ознак правової держави. Для його досягнення є різні правові 

механізми. Одним із найефективніших механізмів є можливість оска-

ржити в суді рішення, дії чи бездіяльність органів державної влади, 

органів місцевого самоврядування, посадових і службових осіб, що 

передбачено і в міжнародних, і в національних нормативно-правових 

актах. 

Так, відповідно до п. 3 ст. 2 Міжнародного пакту про громадян-

ські і політичні права, кожна держава зобов’язана забезпечити будь-

якій особі, що перебуває у межах її території та під її юрисдикцією, 

ефективний засіб правового захисту у випадку порушення її прав і 

свобод
1
.  

Згідно зі ст. 13 ЄКПЛ, кожен, чиї права та свободи, вказані в 

ЄКПЛ, було порушено, має право на ефективний захист у національ- 

ному органі, навіть якщо таке порушення було вчинене особами, які 

––––––––– 
1 Міжнародний пакт про громадські та політичні права : Міжнародний  

документ від 16.12.1966 р. URL: http://zakon.rada.gov.ua/laws/show/995_043 

http://zakon.rada.gov.ua/laws/show/995_043
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здійснювали свої офіційні повноваження
1
. У рішенні ЄСПЛ у справі 

«Пантелеєнко проти України» (Panteleyenko v. Ukraine) № 11901/02 від 

29 червня 2006 року Суд конкретизував, що ст. 13 Конвенції гарантує 

наявність на національному рівні ефективного засобу правового захисту 

для реалізації прав і свобод, визначених в Конвенції, в якій би формі 

вони не забезпечувались у національному правовому полі
2
. 

У національному законодавстві право на оскарження також має 

відображення. Так, згідно зі ст. 55 Конституції України, кожному га-

рантується право на оскарження в суді рішень, дій чи бездіяльності 

органів державної влади, органів місцевого самоврядування, посадо-

вих і службових осіб. Кожен має право: звертатися за захистом своїх 

прав до Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини; піс-

ля використання всіх національних засобів правового захисту зверта-

тися за захистом своїх прав і свобод до відповідних міжнародних су-

дових установ чи до відповідних органів міжнародних організацій, 

членом або учасником яких є Україна; будь-якими не забороненими 

законом засобами захищати свої права і свободи від порушень і про-

типравних посягань
3
. 

Отже, процес оскарження втілює засіб виявлення недоліків, по-

рушень у діяльності державних органів, зважаючи на звернення грома-

дян зі заявами, листами та повідомленнями, а особливо зі скаргами на 

рішення, дії, що порушили їхні права, свободи та законні інтереси. Так 

держава створила певний механізм, завдяки поступовому впроваджен-

ню якого громадянам забезпечується можливість легітимно реалізувати 

своє право на звернення зі скаргою про порушення прав і законних ін-

тересів, тобто право на оскарження. 

Одним із найголовніших елементів оскарження є скарга, яка вод-

ночас є самостійним засобом правового захисту прав і законних інте-

ресів учасників кримінальних процесуальних відносин. Цей процесуа-

льний документ – суттєве джерело інформації про недоліки у роботі 

органу досудового розслідування, який сприяє виявленню порушень 

закону, що допущені під час кримінального провадження, який є важли-

вим засобом відновлення порушених прав, зводить нанівець тяганину в 

––––––––– 
1 Конвенція про захист прав людини і основоположних свобод : Міжнарод-

ний документ від 04.11.1950 р. URL: http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/995_004 
2 Рішення ЄСПЛ у справі «Пантелеєнко проти України» (Panteleyenko v. 

Ukraine) від 29 червня 2006 року № 11901/02. URL: https://zakon.rada.gov.ua/ 

laws/ show/974_274 
3 Конституція України : Закон України від 28 червня 1996 року № 254к/96-ВР. 

URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/254%D0%BA/96-%D0%B2%D1%80 
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діяльності. Скарга є засобом захисту
1
, що має на меті відновлення  

порушеного права та законного інтересу учасника кримінальної проце-

суальної діяльності. Оскарження є формою правового захисту, особли-

вості якого полягають у тому, що воно виникає лише за умови вільного 

волевиявлення зацікавленої особи (учасника кримінального проце-

суального провадження) скористатися правовим засобом захисту – пра-

вом подання скарги
2
. 

Право на оскарження віднесено до основних засад кримінального 

судочинства, його зміст розкривається в ст. 24 КПК України, а форми, 

види, суб’єкти, строки та процесуальний порядок оскарження під час 

досудового розслідування регламентовано в Главі 26 КПК України.  

Інститут оскарження у кримінальному процесі – це сукупність 

регламентованих у кримінальному процесуальному законодавстві пра-

вових норм, що регулюють процедуру реалізації особою права на звер-

нення до уповноваженого законом органу (прокуратури або суду) зі 

скаргою на рішення, дії чи бездіяльність дізнавача, слідчого, прокурора 

або слідчого судді з метою захисту своїх прав, свобод і законних інте-

ресів, які були порушені (або можуть бути порушені) під час досудового 

провадження.  

Оскарження дій або бездіяльності та рішень під час досудового 

розслідування є дієвим засобом поновлення порушених прав і законних 

інтересів осіб, сприяє виправленню недоліків, є гарантією збереження 

прав і свобод особи та спрямований на забезпечення законності під час 

кримінального провадження. 

Предметом оскарження на досудовому провадженні діяльності 

дізнавача, слідчого, прокурора, слідчого судді є: процесуальні рішення; 

процесуальні дії; їх непроцесуальні дії; їх процесуальна бездіяльність. 

Законодавець окреслив такі форми оскарження під час досудово-

го розслідування: 

1) оскарження рішень, дій чи бездіяльності органів досудового 

розслідування чи прокурора під час досудового розслідування; 

2) оскарження ухвал слідчого судді під час досудового розсліду-

вання; 

3) оскарження слідчим, дізнавачем рішень, дій чи бездіяльності 

прокурора. 

––––––––– 
1 Погорецький М. Межі доручень слідчого органу дізнання про проведення 

оперативно-розшукових заходів. Право України. 2000. № 9. С. 47–48. 
2 Маляренко В. Т. Кримінальний процес України: стан та перспективи роз-

витку : навч. посібник для студ. ВНЗ: вибрані наукові праці. Київ : Ін Юре, 2004. 

600 с. 
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Кожній із наведених форм оскарження характерні певні особли-

вості та процесуальний порядок оскарження. 

 
 

20.2 Особливості та порядок оскарження рішень,  

дій чи бездіяльності органів досудового розслідування  

чи прокурора під час досудового розслідування 
 

Види рішень, дій та бездіяльності, які можуть бути оскаржені 

під час досудового розслідування, різняться залежно від форм оскаржен-

ня та суб’єкта розгляду скарги. Оскільки на досудовому розслідуванні 

скарги уповноважені розглядати слідчий суддя та прокурор, то і види 

рішень, дій та бездіяльності, які можуть бути оскаржені під час досудо-

вого розслідування, можна поділити на дві групи: 

1) рішення, дії чи бездіяльність слідчого, дізнавача чи прокурора, 

що оскаржуються слідчому судді під час досудового розслідування 

(ст. 303 КПК України): 

‒ бездіяльність слідчого, дізнавача, прокурора, яка полягає у не-

внесенні відомостей про кримінальне правопорушення до ЄРДР після 

отримання заяви чи повідомлення про кримінальне правопорушення, у 

неповерненні тимчасово вилученого майна згідно з вимогами ст. 169 

КПК України, а також у нездійсненні інших процесуальних дій, які він 

зобов’язаний вчинити у визначений КПК України строк; 

‒ рішення слідчого, дізнавача, прокурора про зупинення досудо-

вого розслідування; 

‒ рішення слідчого, дізнавача про закриття кримінального прова-

дження; 

‒ рішення прокурора про закриття кримінального провадження 

та/або провадження щодо юридичної особи;  

‒ рішення прокурора, слідчого, дізнавача про відмову у визнанні 

потерпілим; 

‒ рішення, дії чи бездіяльність слідчого, дізнавача або прокурора 

при застосуванні заходів безпеки;  

‒ рішення слідчого, дізнавача, прокурора про відмову в задово-

ленні клопотання про проведення слідчих (розшукових) дій, негласних 

слідчих (розшукових) дій; 

‒ рішення слідчого, дізнавача, прокурора про зміну порядку  

досудового розслідування та продовження його згідно з правилами, 

передбаченими Главою 39 КПК України; 

‒ рішення прокурора про відмову в задоволенні скарги на недо-

тримання розумних строків слідчим, дізнавачем, прокурором під час 

досудового розслідування;  
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‒ повідомлення слідчого, дізнавача, прокурора про підозру після 

спливу одного місяця з дня повідомлення особі про підозру у вчиненні 

кримінального проступку або двох місяців з дня повідомлення особі про 

підозру у вчиненні злочину, але не пізніше закриття прокурором кримі-

нального провадження або звернення до суду із обвинувальним актом; 

‒ відмова слідчого, дізнавача, прокурора в задоволенні клопотан-

ня про закриття кримінального провадження з підстав, передбачених 

п. 9-1 ч. 1 ст. 284 КПК України; 

2) рішення, дії чи бездіяльність слідчого, дізнавача, що оскаржу-

ються прокурору під час досудового розслідування (ст. 303 КПК України): 

– рішення слідчого, дізнавача про закриття кримінального прова-

дження (ст. 284 КПК України); 

– недотримання розумних строків слідчим, дізнавачем, прокуро-

ром (ст. 308 КПК України). 

Перелік осіб, які мають право подавати скарги на рішення, дії чи 

бездіяльність під час досудового розслідування, також залежить від 

форм оскарження: 

1) скарги на рішення, дії чи бездіяльність слідчого, дізнавача чи 

прокурора, передбачені ч. 1 ст. 303 КПК України, можуть бути подані 

такими особами: 

‒ заявником, потерпілим, його представником чи законним пред-

ставником, підозрюваним, його захисником чи законним представни-

ком, представником юридичної особи, щодо якої здійснюється прова-

дження, володільцем тимчасово вилученого майна, іншою особою, пра-

ва чи законні інтереси якої обмежуються під час досудового розсліду-

вання, – у разі подання скарги про бездіяльність слідчого, дізнавача, яка 

полягає у невнесенні відомостей про кримінальне правопорушення до 

ЄРДР після отримання заяви чи повідомлення про кримінальне право-

порушення, у неповерненні тимчасово вилученого майна згідно з ст. 169 

КПК України, а також у нездійсненні інших процесуальних дій, які він 

зобов’язаний учинити у визначений КПК України строк;  

‒ потерпілим, його представником чи законним представником, 

підозрюваним, його захисником чи законним представником, представ-

ником юридичної особи, щодо якої здійснюється провадження, ‒ у разі 

подання скарги на рішення слідчого, дізнавача, прокурора про зупинен-

ня досудового розслідування;  

‒ заявником, потерпілим, його представником чи законним пред-

ставником – у разі подання скарги на рішення слідчого, дізнавача про 

закриття кримінального провадження; 

‒ заявником, потерпілим, його представником чи законним пред-

ставником, підозрюваним, його захисником чи законним представником, 
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представником юридичної особи, щодо якої здійснюється проваджен-

ня, – у разі подання скарги на рішення прокурора про закриття криміна-

льного провадження та/або провадження щодо юридичної особи;  

‒ особою, якій відмовлено у визнанні потерпілою, – у разі подання 

скарги на рішення прокурора, слідчого, дізнавача про відмову у визнан-

ні потерпілим; 

‒ особами, до яких можуть бути застосовані заходи безпеки, пе-

редбачені законом, ‒ у разі подання скарги на рішення, дії чи бездіяль-

ність слідчого, дізнавача або прокурора при застосуванні заходів безпеки; 

‒ особою, якій відмовлено у задоволенні клопотання, її представ-

ником, законним представником чи захисником ‒ у разі подання скарги 

на рішення слідчого, дізнавача, прокурора про відмову в задоволенні 

клопотання про проведення слідчих (розшукових) дій, негласних слід-

чих (розшукових) дій; 

‒ підозрюваним, його захисником чи законним представником, 

потерпілим, його представником чи законним представником ‒ у разі 

подання скарги на рішення слідчого, дізнавача про зміну порядку досу-

дового розслідування та продовження його згідно з правилами, перед-

баченими Главою 39 КПК України;  

‒ особою, які відмовлено у задоволенні скарги, її представником, 

законним представником чи захисником – у разі подання скарги на рі-

шення прокурора про відмову в задоволенні скарги на недотримання 

розумних строків слідчим, дізнавачем, прокурором під час досудового 

розслідування; 

‒ підозрюваним, його захисником чи законним представником – у 

разі подання скарги на повідомлення слідчого, дізнавача, прокурора про 

підозру після спливу одного місяця з дня повідомлення особі про підоз-

ру у вчиненні кримінального проступку або двох місяців з дня повідом-

лення особі про підозру у вчиненні злочину, але не пізніше закриття 

прокурором кримінального провадження або звернення до суду із обви-

нувальним актом; 

‒ стороною захисту, іншою особою, права чи законні інтереси 

якої обмежуються під час досудового розслідування, її представни-

ком – у разі подання скарги на відмову слідчого, дізнавача, прокурора в 

задоволенні клопотання про закриття кримінального провадження з 

підстав, передбачених п. 9-1 ч. 1 ст. 284 КПК України;  

2) відповідно до ст. 308 КПК України, подавати скарги на недо-

тримання розумних строків слідчим, дізнавачем, прокурором мають 

право підозрюваний, обвинувачений, потерпілий, інші особи, права чи 

законні інтереси яких обмежуються під час досудового розслідування. 

Скаргу на рішення слідчого, дізнавача про закриття кримінального  
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провадження, згідно з ст. 284 КПК України, мають право подавати лише 

заявник і потерпілий. 

Строки подання скарг на рішення, дії чи бездіяльність під час 

досудового розслідування теж залежать від форм оскарження та відпо-

відно до норм КПК України є такими:  

1) скарги на рішення, дії чи бездіяльність слідчого, дізнавача чи 

прокурора, передбачені ч. 1 ст. 303 КПК України, можуть бути подані 

слідчому судді місцевого суду, а в кримінальних провадженнях щодо 

кримінальних правопорушень, віднесених до підсудності Вищого анти-

корупційного суду – слідчому судді Вищого антикорупційного суду про-

тягом 10 днів з моменту прийняття рішення, вчинення дії або бездіяль-

ності. Якщо рішення слідчого, дізнавача, прокурора оформлюється 

постановою, строк подання скарги починається з дня отримання особою 

її копії (ст. 304 КПК України); 

2) строк подання скарги недотримання розумних строків слідчим, 

дізнавачем, прокурором, в КПК України не регламентовано. У ст. 308 

КПК України передбачається лише те, що така скарга повинна бути 

подана прокурору вищого рівня під час досудового розслідування. Скарга 

на постанову слідчого про закриття кримінального провадження згідно з 

вимогами ст. 284 КПК України, повинна бути подана прокурору протя-

гом 10 днів з моменту отримання копії постанови. 

Процесуальний порядок дій слідчого судді після отримання скар-

ги на рішення, дії чи бездіяльність слідчого, дізнавача чи прокурора, що 

передбачені ч.1 ст. 303 КПК України: 

‒ здійснює перевірку скарги: 1) на наявність підстав для повернен-

ня скарги (скаргу подала особа, яка немає права подавати скаргу; скарга 

не підлягає розгляду в цьому суді; скарга подана після закінчення строку, 

передбаченого КПК України, і особа, яка її подала, не порушує питання 

про поновлення цього строку або слідчий суддя за заявою особи не знай-

де підстав для його поновлення). Якщо є підстави для повернення – слід-

чий суддя виносить ухвалу про повернення скарги, копія якої невідкладно 

надсилається особі, яка її подала, разом із скаргою та всіма доданими до 

неї матеріалами; 2) на наявність підстав для відмови у відкритті прова-

дження (якщо скарга подана на рішення, дію чи бездіяльність слідчого, 

прокурора, що не підлягає оскарженню). Якщо є підстави для відмови у 

відкритті провадження – слідчий суддя виносить відповідно ухвалу, копія 

якої невідкладно надсилається особі, яка подала скаргу, разом із скаргою 

та всіма доданими до неї матеріалами. Ухвала про повернення скарги або 

відмову у відкритті провадження може бути оскаржена в апеляційному 

порядку. Повернення скарги не позбавляє права повторного звернення до 

слідчого судді, суду в порядку, передбаченому КПК України; 
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‒ здійснює розгляд скарги. Скарги на рішення, дії чи бездіяль-

ність під час досудового розслідування розглядаються не пізніше 

72 годин із моменту надходження відповідної скарги, крім скарг на 

рішення про закриття кримінального провадження, які розглядають-

ся не пізніше п’яти днів з моменту надходження скарги. Розгляд скарг 

на рішення, дії чи бездіяльність під час досудового розслідування 

здійснюється за обов’язкової участі особи, яка подала скаргу, чи її 

захисника, представника та слідчого, рішення, дії чи бездіяльність 

яких оскаржується. Відсутність слідчого, дізнавача не є перешкодою 

для розгляду скарги. Крім того, необхідно зазначити, що подання ска-

рги на рішення, дії чи бездіяльність слідчого під час досудового розс-

лідування передбачає певні правові наслідки, а саме: подання скарги 

на рішення, дії чи бездіяльність слідчого під час досудового розсліду-

вання не зупиняє виконання рішення чи дію слідчого, дізнавача; слід-

чий, дізнавач може самостійно скасувати рішення, передбачені КПК 

України, припинити дію чи бездіяльність, які оскаржуються, що тягне 

закриття провадження за скаргою; 

‒ постановляє ухвалу за результатом розгляду скарги. За резуль-

татами розгляду скарг на рішення, дії чи бездіяльність слідчого, дізна-

вача, прокурора постановляється ухвала про: скасування рішення слід-

чого, дізнавача, прокурора; скасування повідомлення про підозру;  

зобов’язання припинити дію; зобов’язання вчинити певну дію; відмову 

у задоволенні скарги. Ухвала слідчого судді за результатами розгляду 

скарги на рішення, дію чи бездіяльність слідчого, дізнавача, прокурора 

не може бути оскаржена, крім ухвали про відмову у задоволенні скарги 

на постанову про закриття кримінального провадження, скарги на від-

мову слідчого, дізнавача, прокурора в задоволенні клопотання про за-

криття кримінального провадження на підставі п. 9-1 ч. 1 ст. 284 КПК 

України, про скасування повідомлення про підозру та відмову у задово-

ленні скарги на повідомлення про підозру.  

Процесуальний порядок дій прокурора після отримання скарги на 

недотримання слідчим, дізнавачем, прокурором розумних строків і ска-

рги на постанову про закриття кримінального провадження.  

Процесуальний порядок дій прокурора після отримання скарги на 

недотримання слідчим, дізнавачем, прокурором розумних строків:  

– здійснює розгляд скарги. Прокурор вищого рівня зобов’язаний 

розглянути скаргу протягом 3-х днів після її подання; 

– надає відповідь за результатом розгляду скарги. У разі наявно-

сті підстав для задоволення скарги, прокурор повинен надати відповід-

ному прокурору обов’язкові для виконання вказівки щодо строків вчи-

нення певних процесуальних дій або прийняття процесуальних рішень. 
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Службові особи, винні в недотриманні розумних строків, можуть бути 

притягнуті до відповідальності, встановленої законом; 

– повідомляє особу, яка подавала скаргу. Особа, яка подала скар-

гу, невідкладно письмово повідомляється про результати її розгляду. 

У разі прийняття прокурором рішення про відмову в задоволенні 

скарги на недотримання розумних строків слідчим, дізнавачем, прокурором 

під час досудового розслідування, особа, якій відмовлено в задоволенні 

скарги, або її представник, законний представник чи захисник мають право 

подавати скаргу слідчому судді в порядку ст. 303 КПК України.  

Процесуальний порядок дій прокурора після отримання скарги  

на постанову про закриття кримінального провадження окремо не 

регламентований, проте системний аналіз норм КПК України дозволяє 

виокремити такий алгоритм дій: 

– перевірка скарги на відповідність вимог, передбачених КПК 

України (скаргу подала особа, яка немає права подавати скаргу; скарга 

подана після закінчення строку, передбаченого КПК України); 

– розгляд скарги;  

– прийняття рішення за результатом розгляду скарги (постанова 

про скасування постанови слідчого, дізнавача у зв’язку з її незаконністю 

чи необґрунтованістю або про відмову в її скасуванні) та повідомлення 

особи, яка подала скаргу. 

 

 

20.3 Особливості та порядок оскарження ухвал  

слідчого судді під час досудового розслідування 
 

Під час досудового розслідування, в апеляційному порядку, пред-

метом оскарження можуть бути такі види рішень слідчого судді 

(ст. 309 КПК України): 

‒ про відмову у наданні дозволу на затримання; 

‒ про застосування запобіжного заходу у вигляді тримання під 

вартою або відмову в його застосуванні
1
;  

‒ про продовження строку тримання під вартою або відмову в йо-

го продовженні;  

‒ про застосування запобіжного заходу у вигляді домашнього 

арешту або відмову в його застосуванні;  

––––––––– 
1 Поняття «застосування запобіжного заходу» охоплює не лише його обран-

ня, а й випадки зміни запобіжного заходу на інший (Див.: Постанова ВС від 

28 березня 2019 року у справі № 286/1695/18 (провадження № 51-7345км18). 

URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/80950762 
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‒ про продовження строку домашнього арешту або відмову в йо-

го продовженні;  

‒ про застосування запобіжного заходу у вигляді застави або про 

відмову в застосуванні такого заходу; 

‒ про поміщення особи в приймальник-розподільник для дітей 

або відмову в такому поміщенні; 

‒ про продовження строку тримання особи в приймальнику-

розподільнику для дітей або відмову в його продовженні;  

‒ про направлення особи до медичного закладу для проведення 

психіатричної експертизи або відмову у такому направленні; 

‒ про арешт майна або відмову у ньому; 

‒ про тимчасовий доступ до речей і документів, яким дозволено 

вилучення речей і документів, які посвідчують користування правом на 

здійснення підприємницької діяльності, або інших, за відсутності яких 

фізична особа – підприємець чи юридична особа позбавляються можли-

вості здійснювати свою діяльність;  

‒ про відсторонення від посади або відмову у ньому; 

‒ про продовження відсторонення від посади;  

‒ про відмову у здійсненні спеціального досудового розслідування; 

‒ про закриття кримінального провадження на підставі ч. 9 

ст. 284 КПК України; 

‒ про відмову у задоволенні скарги на постанову про закриття 

кримінального провадження або на рішення слідчого, прокурора про 

відмову в задоволенні клопотання про закриття кримінального прова-

дження на підставі п. 9-1 ч. 1 ст. 284 КПК України; 

‒ про скасування повідомлення про підозру чи відмову у задово-

ленні скарги на повідомлення про підозру;  

‒ повернення скарги на рішення, дії чи бездіяльність слідчого, 

прокурора або відмову у відкритті провадження по ній. 

Згідно із ч. 3 ст. 309 КПК України, скарги на інші ухвали слідчого 

судді оскарженню не підлягають, а заперечення проти них можуть бути 

подані на етапі підготовчого провадження в суді. Про те, що зазначений 

перелік ухвал є вичепним і не підлягає розширеному тлумаченню, неод-

норазово зазначав і ВС у своїх рішеннях
1
, однак конкретизував, що у 

разі постановлення слідчим суддею ухвали, що не передбачена криміна-

льними процесуальними нормами, до яких відсилає положення ч. 3 

––––––––– 
1 Постанова ВС від 18.10.2019 у справі № 757/37346/18-к (провадження 

№ 51-1329кмп19). URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/85033376; Постанова 

ВС від 27.052019 р. у справі № 766/22242/17 (провадження № 51-7276кмо18). 

URL:http://reyestr.court.gov.ua/Review/82218010 

http://reyestr.court.gov.ua/Review/85033376
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ст. 309 КПК України, суд апеляційної інстанції не вправі відмовити у 

перевірці її законності
1
. 

Суб’єкти та строки оскарження ухвал слідчого судді під час до-

судового розслідування 

Апеляційні скарги на ухвали слідчого судді, відповідно до ст. 393 

КПК України, мають право подавати: підозрюваний, його законний пред-

ставник чи захисник, прокурор, потерпілий або його законний представ-

ник чи представник, представник юридичної особи, щодо якої здійсню-

ється провадження, інші особи у випадках, передбачених КПК України. 

Апеляційна скарга на ухвали слідчого судді відповідно до вимог 

ст. 395 КПК України подається безпосередньо до суду апеляційної ін-

станції протягом 5 днів з дня її оголошення
2
. Для особи, яка перебуває 

під вартою, строк подачі апеляційної скарги обчислюється з моменту 

вручення їй копії судового рішення. Якщо ухвалу слідчого судді було 

постановлено без виклику особи, яка її оскаржує, то строк апеляційного 

оскарження для такої особи обчислюється з дня отримання нею копії 

судового рішення. 

Процесуальний порядок дій судді-доповідача після отримання 

апеляційної скарги на ухвалу слідчого судді: 

‒ здійснює перевірку скарги. Апеляційна скарга передається не  

пізніше наступного дня після її отримання судді-доповідачу. Після чого 

він здійснює її перевірку на наявність підстав для повернення скарги 

(скаргу подала особа, яка немає права подавати скаргу; скарга не підля-

гає розгляду в цьому суді; скарга подана після закінчення строку,  

передбаченого КПК України, і особа, яка її подала, не порушує питання 

про поновлення цього строку або суд апеляційної інстанції за заявою 

особи не знайде підстав для його поновлення). Якщо є підстави для 

повернення – суддя-доповідач виносить ухвалу про повернення скарги, 

копія якої невідкладно надсилається особі, яка її подала, разом із скар-

гою та всіма доданими до неї матеріалами; 2) на наявність підстав для 

відмови у відкритті провадження (якщо скарга подана на ухвалу слід-

чого судді, що не підлягає оскарженню). Якщо є підстави для відмови у 

відкритті провадження – суддя-доповідач виносить відповідно ухвалу, 

––––––––– 
1 Постанова ВС від 23 травня 2018 року у справі № 237/1459/17 (проваджен-

ня № 13-19кс18). URL: http://reyestr.court.gov.ua/Review/74475877 
2 Строк подачі апеляційної скарги на ухвалу слідчого судді, якщо останній 

постановив ухвалу та оголосив її резолютивну частину в один день, а повний 

текст ухвали оголосив в інший день, обчислюється з дня оголошення резолю-

тивної частини цієї ухвали (Див: Постанова ВС від 27.05.2019 у справі 

№ 461/1434/18 (провадження № 51-6470кмо18). URL: http://reyestr.court.gov.ua/ 

Review/82188400) 
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копія якої невідкладно надсилається особі, яка подала скаргу, разом із 

скаргою та всіма доданими до неї матеріалами. Ухвала про повернення 

скарги або відмову у відкритті провадження може бути оскаржена в 

касаційному порядку. Повернення скарги не позбавляє права повторно-

го звернення до апеляційного суду в порядку, передбаченому КПК 

України; 

‒ витребує необхідні матеріали та повідомляє осіб про апеляцій-

ний розгляд. Суддя-доповідач невідкладно витребує з суду першої ін-

станції відповідні матеріали та не пізніше як за день повідомляє особу, 

яка її подала, прокурора та інших зацікавлених осіб про час, дату і місце 

апеляційного розгляду; 

‒ здійснює розгляд апеляційної скарги. Апеляційна скарга на  

ухвалу слідчого судді розглядається не пізніше як через 3 дні після її 

надходження до суду апеляційної інстанції;  

‒ постановляє ухвалу за результатом розгляду скарги. За наслід-

ками апеляційного розгляду за скаргою на ухвали слідчого судді суд 

апеляційної інстанції має право залишити ухвалу без змін або скасувати 

ухвалу і постановити нову ухвалу;  

‒ повертає матеріали до суду першої інстанції після закінчення 

апеляційного провадження не пізніше як у триденний строк.  

 

 

20.4 Особливості та порядок оскарження  

слідчим, дізнавачем рішень, дій або бездіяльності прокурора 
 

Відповідно до ст. 311 КПК України, під час досудового розсліду-

вання слідчий або дізнавач, який здійснює розслідування певного кри-

мінального правопорушення, має право оскаржувати будь-які види рі-

шень, дії чи бездіяльність прокурора, прийняті (вчинені) у відповідному 

досудовому провадженні, крім випадків, передбачених КПК України. 

Суб’єкти та строки оскарження слідчим, дізнавачем рішень, дій 

чи бездіяльності прокурора  

Оскаржувати будь-які рішення, дії чи бездіяльність прокурора на-

ділений правом слідчий, дізнавач, який здійснює розслідування криміналь-

ного правопорушення (ст. 311 КПК України), за винятком випадків, пе-

редбачених КПК України. Наприклад, рішення прокурора про обʼєднання 

або виділення досудового розслідування не може бути оскаржене, адже 

згідно з ч. 6 ст. 317 КПК України, рішення про обʼєднання або виділення 

матеріалів досудового розслідування не може бути оскарженим. 

Скарга слідчого чи дізнавача на рішення, дію або бездіяльність 

прокурора повинна подаватися в письмовій формі. Будь-яких спеціальних 
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вимог до її форми та змісту законодавцем не встановлено, однак що-

найменше скарга повинна містити назву органу прокуратури та посаду 

прокурора, до якого вона адресована, на рішення, дії або бездіяльність 

якого подається скарга, та має бути підписана скаржником.  

Законодавець, установлюючи лише письмову форму оскарження 

рішень, дій або бездіяльності прокурора до прокурора вищого рівня, на-

голошує на необхідності надання цьому прокуророві матеріалів досудо-

вого провадження та письмових заперечень щодо оскаржуваних рішень, 

дій або бездіяльності прокурора, що здійснює нагляд за дотриманням 

законності під час дізнання та досудового слідства. Надання слідчому та 

дізнавачу права подання скарги на рішення, дії або бездіяльність проку-

рора є суттєвою гарантією незалежності слідчого та дізнавача під час 

провадження досудового розслідування. Скарга слідчого, дізнавача пода-

ється до прокуратури вищого рівня стосовно прокуратури, в якій обіймає 

посаду прокурор, рішення, дія або бездіяльність якого оскаржується
1
. 

Скарга слідчого, дізнавача на рішення, дію чи бездіяльність про-

курора подається прокурору вищого рівня не пізніше 3-х днів із момен-

ту прийняття або вчинення оскаржуваних рішень, дій чи бездіяльності 

(ст. 312 КПК України). У цьому разі необхідно враховувати, що: якщо 

рішення прокурора оформлюється постановою або письмовою вказів-

кою, строк подання скарги починається із вхідної дати отримання коре-

спонденції слідчим чи дізнавачем; якщо оскаржуються дії прокурора, 

строк подання скарги починається з дня здійснення оскаржуваних дій 

(проведення процесуальних, слідчих (розшукових) і негласних слідчих 

(розшукових) дій); якщо оскаржуються дії прокурора, про які скаржни-

кові не було відомо, строк подання скарги починається з дня отримання 

слідчим чи дізнавачем протоколів проведення оскаржуваних дій; якщо 

оскаржується бездіяльність прокурора, строк подання скарги почина-

ється з дня, наступного після останнього дня терміну виконання дій, які 

прокурор зобовʼязаний учинити у визначений КПК України строк. 

Процесуальний порядок дій прокурора вищого рівня після отримання 

скарги слідчого, дізнавача на рішення, дію чи бездіяльність прокурора: 

– здійснює розгляд скарги. Прокурор вищого рівня зобов’язаний 

розглянути скаргу протягом 3-х днів після її подання. Оскарження слід-

чим, дізнавачем рішень, дій чи бездіяльності прокурора не зупиняє їх 

виконання. Із метою належної перевірки законності й обґрунтованості 

оскаржуваних дій або бездіяльності і рішень прокурора прокурор вищого 

––––––––– 
1 Досудове розслідування кримінальних справ : навч.-практ. посібник / 

Ю. М. Грошевой, В. В. Вапнярчук, О. В. Капліна, О. Г. Шило. Харків : Фінн, 

2009. С. 16–43. 
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рівня має право витребувати матеріали, якими обґрунтовуються оскар-

жувані рішення або дії, та на підставі яких була припущена оскаржувана 

бездіяльність прокурора
1
; 

– приймає рішення за результатом розгляду скарги. Правовими 

наслідками розгляду скарги є рішення про: 1) залишення рішення чин-

ним (визнання законними вчинених дії чи бездіяльності); 2) зміну  

рішення в частині; 3) скасування рішення і прийняття нового рішення 

(визнання незаконними вчинених дії чи бездіяльності і зобовʼязання 

вчинити нову дію). Якщо матиме місце скасування рішення (визнання 

незаконними вчинених дії чи бездіяльності), то службова особа органу 

прокуратури вищого рівня має право здійснити заміну одного прокуро-

ра на іншого з числа службових осіб органів прокуратури того самого 

рівня в досудовому провадженні, де було прийняте (вчинене) незаконне 

рішення, дія чи бездіяльність. Рішення службової особи органу проку-

ратури вищого рівня є остаточним і не підлягає оскарженню до суду, 

інших органів державної влади, їх посадових чи службових осіб; 

– надсилає рішення за результатом розгляду скарги слідчому, 

 дізнавачу та прокурору, рішення, дія чи бездіяльність якого оскаржу-

валася. Повідомлення інших учасників кримінального провадження про 

подання скарги слідчим, дізнавачем на рішення, дії або бездіяльність 

прокурора та про рішення, прийняті прокурором вищого рівня за нас-

лідками розгляду поданої скарги, законом не передбачено. Рішення 

службової особи органу прокуратури вищого рівня є остаточним і не 

підлягає оскарженню до суду, інших органів державної влади, їх поса-

дових або службових осіб. 

 

Контрольні питання 

 
1. Що є предметом оскарження рішень, дій або бездіяльності під час 

досудового розслідування? 

2. Наведіть форми оскарження під час досудового розслідування. 

3. Якими є види рішень, дій і бездіяльності, що можуть бути оскаржені 

під час досудового розслідування? 

4. Охарактеризуйте суб’єктів оскарження рішень, дій чи бездіяльності 

під час досудового розслідування. 

5. Якими є строки оскарження рішень, дій чи бездіяльності під час до-

судового розслідування? 

6. Окресліть процесуальний порядок оскарження рішень, дій чи бездія-

льності під час досудового розслідування. 

––––––––– 
1 Зарева І. І. Оскарження дій та рішень прокурора у кримінальному процес : 

дис. … канд. юрид. наук : 12.00.09. Київ, 2011. 188 с. 
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АЛФАВІТНО-ПРЕДМЕТНИЙ ПОКАЖЧИК 
 

 
А 

 

Арешт 

– А. майна  57, 94, 95, 247 

– домашній  А. 246, 247 

– накладення А. на кореспонденцію 

127, 144–146 

Аудіо-, відеоконтроль 

– А.-, в. особи  127, 143, 144 

– А.-, в. місця  128, 157 

 

Б 

 

Безпека 

– забезпечення безпеки осіб,  

які беруть участь у кримінальному 

провадженні  85, 93 

Близькі родичі  18, 80, 83, 85, 207, 

208, 218 

 

В 

 

Варта 

– тримання під В.  85, 184, 246 

– строки тримання під В.  173, 246 

 

Виїмка 

– огляд і В. кореспонденції  127,  

145–147 

– тимчасовий доступ до речей 

і документів  247 

Виклик 

– В. слідчим, прокурором  170, 175, 

227 

– судовий В.  117 

Виконання 

– В. спеціального завдання з  

розкриття злочинної діяльності  128, 

129, 159, 160 

Виправданий  142 

 

 

Висновок  

– В. експерта  12, 19, 195 

– В. спеціаліста  19 

– В. медичного освідування  20 

Відеоконференція 

– проведення допиту, впізнання  

у режимі В.  під час досудового  

розслідування  70, 86, 89, 92 

Відповідач (див. Цивільний  

відповідач)  

Відсторонення від посади  57, 247 

Відшкодування шкоди 

(див. Шкода) 

Впізнання 

– пред’явлення особи для В.  89 

– пред’явлення речей для В.  91 

– пред’явлення трупа для В.  92 

 

Д 

 

Дізнання  10, 217 

Дізнавач  15 

Допит 

– одночасний Д. двох чи більше допи-

таних осіб  69, 81, 82 

– Д. малолітньої або неповнолітньої 

особи  82 

– Д. у режимі відеоконференції  69 

Доручення  73, 75, 77, 101, 106, 142, 

144 

Досудове розслідування 

– сутність і структура Д. р.  7, 9 

– форми Д.  р. 10 

– значення Д. р.  10 

– завдання Д. р.  8 

– загальні положення Д. р.  12, 16 

– початок Д. р. 16 

– етапи Д. р.  9 

– строки Д. р.  32 

– зупинення Д. р.  166 

– закінчення Д. р.  187 

– органи Д. р.  10 
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Е 

 

Ексгумація 

– огляд трупа, пов’язаний з Е.  70, 73, 

100–102, 105 

Експеримент (див. Слідчий  

експеримент) 

Експерт 

– порядок залучення Е.  70, 199 

– висновок Е.  19 

Експертиза 

– підстави проведення Е.  115 

– випадки обов’язкового звернення  

до Е. для проведення Е.  115 

– отримання зразків для Е.  115 

Електронні інформаційні системи 

– зняття інформації з Е. і. с.  149 

 

Є 

 

Єдиний реєстр досудових розсліду-

вань  16 

 

Ж 

 

Житло 

– обшук у Ж. чи іншому володінні 

особи  95 

– огляд в Ж. чи іншому володінні 

особи  100 

– обстеження  публічно недоступних  

місць, Ж. чи іншого володіння особи 

152 

 

З 

 

Закриття кримінального  

провадження  202 

Заявник  16, 22, 29, 208, 242 

Звільнення особи від кримінальної 

відповідальності  13, 54, 139, 208, 

209 

Змагальність  189, 225 

Зняття інформації з транспортних 

телекомунікаційних мереж   

141, 148 

Зняття інформації з електронних 

інформаційних систем  127, 136, 141, 

149 

Зразки 

– отримання З. для експертизи  70, 

115 

– негласне отримання З., необхідних 

для порівняльного дослідження  162 

Зупинення 

– З. досудового розслідування  166 

 

І 

 

Імітування обстановки злочину  

128, 157 

Інформація 

– зняття І. з електронних комуніка-

ційних мереж  147  

 

К 

 

Капітан судна  102 

Контроль 

– К. за вчиненням злочину  157 

Контрольована поставка  128 

Контрольована та оперативна  

закупка  128 

Кореспонденція 

– накладення арешту на К.  127, 144 

– огляд і виїмка К.  145, 147 

Кримінальні проступки 

– поняття К. п.  11 

– особливості досудового розсліду-

вання К. п.  217 

 

М 

 

Майно 

– тимчасове вилучення М.  227 

– арешт М.  57, 94, 247 

Матеріали 

– об’єднання і виділення М.  

досудового розслідування  30 

– відкриття М. іншій стороні  189 

Мова 

– М., якою здійснюється кримінальне 

провадження  226 
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Н 

 

Негласні слідчі (розшукові) дії 

– поняття  126 

– види  127 

– суб’єкти проведення  129 

– строк проведення Н. с. р. д.  132 

– ухвала слідчого судді про  

Н. с. р. д. 134 

– фіксація результатів  136 

Неповнолітній 

– особливості допиту Н.  82 

Нічний час  88 

 

О 

 

Обвинувальний акт  198 

Обшук  

– поняття О.  93 

– завдання О.  95 

– об’єкт О.  95 

– види О.  95 

– учасники О.  96 

Обстеження публічно недоступних 

місць, житла чи іншого володіння 

особи  152 

Огляд 

– види О.  100 

– особи, які уповноважені проводити 

О.  101 

– особи, які присутні під час О.  102 

– межі та строки проведення О.  103 

– О. кореспонденції  145 

Освідування особи  106 

Оскарження 

– О. рішень, дій чи бездіяльності 

органів досудового розслідування  

чи прокурора  238 

– О. ухвали слідчого судді  246 

– О. слідчим рішень, дій чи  

бездіяльності прокурора  249 

 

Особиста порука  227 

Особисте зобов’язання  227 

 

 

 

П 

Педагог 

– участь законного представника,   

П., психолога або лікаря у слідчих 

(розшукових) діях за участю малоліт-

ньої або неповнолітньої особи  74 

Перекладач  40 

Підозра 

– поняття, ознаки, сутність  50, 56 

– зміст письмового повідомлення  

про П.  66 

– зміна повідомлення про П.  66 

Підслідність  

– поняття П.  23 

– предметна П.  23 

– за зв’язком справ П.  23 

– персональна П.  25 

– територіальна П.  28 

– спеціальна П.  29 

 

Позивач  (див. Цивільний позивач) 

Понятий  43 

Порівняльне дослідження 

– негласне отримання зразків,  

необхідних для П. д. 162 

 

Д 

 

Посада 

– відсторонення від посади  57  

Приватне спілкування 

– загальні положення про втручання  

у П. с.  141 

Процесуальні строки (див. Строки) 

Публічно недоступні місця 

– обстеження П. н. м., житла  

чи іншого володіння особи  152 

 

Р 

 

Радіоелектронні засоби 

– установлення місцезнаходження  

Р. з.  154 

Реєстр 

– Р. матеріалів досудового  

розслідування  139, 200 

Речові докази  12, 105, 221 
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С 

 

Слідчі (розшукові) дії  69 

Слідчий експеримент  108 

Слідчий  15 

Спеціаліст  40 

Спеціальне завдання 

– виконання С. з. з розкриття злочин-

ної діяльності організованої групи чи 

злочинної організації  159 

Спеціальне право 

– тимчасове обмеження у  

користуванні спеціальним правом  

та тимчасове вилучення документів, 

які посвідчують користування  

С. п.  57 

Спостереження за особою,  

річчю або місцем  155 

Строки 

– розумні С.  33 

– поняття процесуальних С.  33 

– С. досудового розслідування  33 

– обчислення С.  33 

– розумність С.  23 

– С. дізнання  34 

 

Сторони кримінального  

провадження 

– С. обвинувачення  53, 190 

– С. захисту  106, 190 

 

Т 

 

Тимчасове вилучення майна   

95, 104 

Тимчасовий доступ до речей  

і документів  148, 227 

Труп 

– пред’явлення Т. для впізнання  192 

– огляд Т. 70, 100 

– огляд Т., пов’язаний з ексгумацією 

70, 100, 101 

 

У 

 

Ухвала (див.  Судове рішення) 

 

Ц 

 

Цивільний відповідач 

– представник, законний представник 

Ц. в.  189, 191 

Цивільний позивач 

– представник, законний представник 

Ц. п.  189, 191 

 

Ч 

 

Члени сім’ї  (див. Близькі родичі) 

 

Ш 

 

Шкода 

– цивільний позов у кримінальному 

провадженні  94, 95, 189, 200 

– відшкодування (компенсація) Ш., 

завданої незаконними рішеннями, 

діями чи бездіяльністю  202 
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