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ВИЗНАЧЕННЯ РОЗМІРУ КОМПЕНСАЦІЇ МОРАЛЬНОЇ 
ШКОДИ ШЛЯХОМ ПРОВЕДЕННЯ СУДОВО-ПСИХОЛОГІЧНОЇ 

ЕКСПЕРТИЗИ

У роботі досліджено законодавчі та теоретичні підходи до розуміння поняття моральної шкоди, про-
аналізовано процесуальний порядок доказування заподіяння особі моральної шкоди та визначення розміру її 
компенсації. Вивчалась судова практика та нормативно правові акти, які регулюють порядок компенсації 
моральної шкоди, сучасні методики визначення розміру заподіяної шкоди, а також місце судової експер-
тиза у цьому процесі. 

Досліджено проблемні питання правового регулювання порядку компенсації моральної шкоди, заподіяної 
кримінальним правопорушенням.

У цьому контексті слід наголосити, на тому, що інститут компенсації моральної шкоди розглядається 
як один із можливих способів відшкодування шкоди, заподіяної кримінальним правопорушенням, однак, 
дотепер в Україні немає спеціального закону, який визначав би поняття моральної шкоди в контексті кри-
мінального та кримінально-процесуального права, а також встановлював чіткий правовий механізм ком-
пенсації немайнової шкоди та порядку визначення її розміру. 

Слід зазначити, що як у законодавстві, так і в науці досі немає єдиного підходу щодо визначення поняття 
моральної шкоди. Деякі науковці пояснюють це тим, що достатньо важко дати універсальне визначення 
поняття моральної шкоди, без урахування її міжгалузевого характеру.

З огляду на це, практичне застосування законодавства щодо відшкодування моральної шкоди, викликає 
численні труднощі у зв’язку відсутністю єдиного підходу у визначенні її поняття. Окрім цього, слід наголо-
сити на недосконалості законодавчого механізму грошової оцінки компенсації моральної шкоди, оскільки у 
більшості випадків вона здійснюється судом, опираючись на особисте внутрішнє переконання.

У процесі європейської інтеграції нашої держави така законодавча невизначеність породжує низку 
труднощів у правозастосовній діяльності, що у свою чергу змушує громадян звертатися до міжнародних 
судових органів для захисту своїх прав. 

Прийняття відповідних законодавчих актів сприятиме забезпеченню гарантованих Конституцією 
України прав на судовий захист та, зокрема, на компенсацію моральної шкоди.

Ключові слова: судова психологія, судово-психологічна експертиза, судова практика, моральна шкода, 
грошова компенсація, методика грошового відшкодування моральної шкоди, законодавство.

Sibirna Roma, Gapyak Serhii. Determination of the amount of moral damage compensation by 
conduct of forensic psychological examination

The work examines legislative and theoretical approaches to understanding the concept of moral damage, 
analyzes the procedural procedure for proving the infliction of moral damage on a person and determining the 
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amount of its compensation. In addition, the article studied judicial practice and normative legal acts that regulate 
the procedure for compensation of moral damage, modern methods of determining the amount of damage caused, 
as well as the place of forensic examination in this process. 

Also, the article examines the problematic issues of legal regulation of the order of compensation for moral 
damage caused by a criminal offense. 

In this context, it should be emphasized that the institution of compensation for moral damage is considered 
as one of the possible ways of compensation for damage caused by a criminal offense, however, until now there is 
no special law in Ukraine that would define the concept of moral damage in the context of criminal and criminal 
procedural law , and also established a clear legal mechanism for compensation of non-property damage and the 
procedure for determining its amount. 

It should be noted that both in legislation and in science there is still no single approach to defining the concept 
of moral damage. Some scientists explain this by the fact that it is quite difficult to give a universal definition of the 
concept of moral damage, without taking into account its interdisciplinary nature.

In view of this, the practical application of the legislation on the compensation of moral damage causes numerous 
difficulties due to the lack of a single approach in defining its concept. In addition, it should be emphasized the 
imperfection of the legislative mechanism for the monetary assessment of compensation for moral damage, since in 
most cases it is carried out by the court based on personal inner conviction. 

In the process of European integration of our country, such legislative uncertainty creates a number of difficulties 
in law enforcement activities, which in turn forces citizens to turn to international judicial bodies to protect their rights. 

The adoption of relevant legislative acts will contribute to ensuring the rights to judicial protection guaranteed 
by the Constitution of Ukraine and, in particular, to compensation for moral damage.

Key words: forensic psychology, forensic psychological examination, judicial practice, moral damage, monetary 
compensation, method of monetary compensation for moral damage, legislation.

Вступ. В умовах розвитку України як демо-
кратичної, соціальної та правової держави 
людина визначається найвищою соціальною 
цінністю, а її права і свободи є невідчужува-
ними та непорушними.

Саме закріплення за державою обов'язку 
забезпечення прав і свобод людини дає можли-
вість, у випадку порушення останніх, зверну-
тися до суду з метою їх захисту та відновлення, 
а також за компенсацією завданої шкоди.

Слід зазначити, що у Радянській правовій 
доктрині не існувало такого поняття як ком-
пенсація моральної шкоди, воно набуло кри-
мінально-процесуального характеру в часи 
незалежності України.

Відповідно до ст. 32 Конституції України, 
кожному гарантується судовий захист права 
спростовувати недостовірну інформацію про 
себе і членів своєї сім'ї та права вимагати 
вилучення будь-якої інформації, а також право 
на відшкодування матеріальної і моральної 
шкоди, завданої збиранням, зберіганням, 
використанням та поширенням такої недосто-
вірної інформації [4].

У зв'язку з цим набуває особливої актуаль-
ності створення розвиненого механізму реа-
лізації прав і свобод людини, зокрема права 
людини на компенсацію моральної шкоди.

Постановка проблеми. Компенсація 
моральної шкоди, заподіяної кримінальним 
правопорушенням, розглядається як один 
зі способів відновлення порушеного права 
людини. У чинному Кримінальному про-
цесуальному кодексі України передбачений 
принцип забезпечення права на захист зі сто-
рони органів державної влади, який полягає 
у припиненні протиправних дій, спрямованих 
проти громадян, притягнення винних осіб до 
відповідальності, а також відновлення пору-
шених прав потерпілих шляхом відшкоду-
вання матеріальної або компенсації мораль-
ної шкоди. 

Однак, питання захисту порушених прав 
громадян, в частині компенсації моральної 
шкоди, потребує більш детальної правової 
регламентації основних понять, процесуаль-
ного порядку її визначення та доказування, а 
також розробки принципово нових методик 
щодо її оцінки та відшкодування.

Така законодавча невизначеність породжує 
низку труднощів у правозастосовній діяль-
ності, що у свою чергу змушує громадян звер-
татися до міжнародних судових органів для 
захисту своїх прав. 

Аналіз останніх досліджень. У правовій 
доктрині існують різні думки щодо визна-
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чення як поняття моральної шкоди, так і щодо 
методик її компенсації.

Зокрема, Р. О. Стефанчук [17] , О. І. Оста-
пенко [9], В. Ю. Шепітько, В. О. Коновалов 
[3], Я. Ю. Кондратьєв [2], М. В. Костицький 
[5], А. Ю. Куликович [6], В. С. Медведєв 
[7], Л. В. Стрельніков [18], І. С. Тімуш [19], 
Р. І. Сибірна [22] досліджували процесуаль-
ний порядок та особливості процесу дока-
зування заподіяння особі моральної шкоди, 
визначення розміру її компенсації, шляхи удо-
сконалення наявних та розробку нових мето-
дик її оцінки, а також психологічні аспекти 
спричинення моральної шкоди особі.

Поняття моральної шкоди у своїх працях 
досліджували М. Я. Шимінова, М. М. Мале-
їна, С. Є. Донцов, В. В. Глянцев, Б. Т. Без-
лєпкін, М. І. Гошовський, О. П. Кучинська, 
В. Н. Паращенко, В. Ф. Сокол, В. А. Плак-
сін, Р. Д. Рахунов та деякі інші, які визнача-
ють моральну шкоду як наслідок порушення 
певних суб’єктивних прав людини, зокрема 
честі, гідності та ділової репутації, звичного 
для людини способу життя, порушення нор-
мальних життєвих зв’язків, зменшення усі-
ляких особистісних якостей громадянина як 
у суспільній, так і в його власній свідомості, 
позбавлення чи приниження честі, (позитив-
ної репутації), дискредитація доброго імені 
особи [19, с. 163].

У свою чергу А. М. Белякова та М. С. Малеїн 
визначають моральну шкоду фізичної особи 
виходячи з категорії моральних страждань і 
вказують, що вона може знаходити свій вираз у 
порушенні «психічного благополуччя, душев-
ної рівноваги особи потерпілого» [19, с. 166].

П. М. Рабінович та О. В. Грищук поєдну-
ють два вищезгаданих підходи, вказуючи, що 
під моральною (немайновою) шкодою фізич-
ної особи слід розуміти «порушення нор-
мального психічного стану людини, викли-
каного посяганнями на охоронювані законом 
її суб’єктивні права та інтереси, а також інші 
блага, в результаті чого цій особі завдаються 
моральні страждання» [19, c. 168].

Цікавий підхід у визначенні розміру ком-
пенсації моральної шкоди був запропонова-
ний О. Ерделєвським, який представив цілу 

математичну методику щодо визначення роз-
міру компенсації моральної шкоди [18].

Перспективний підхід у визначенні роз-
міру компенсації моральної шкоди запро-
понував також Р. О. Стефанчук, відповідно 
до якого визначення розміру компенсації 
моральної шкоди матиме певний комплек-
сний характер і складатиметься із першого 
«загального» (гарантованого) рівня і дру-
гого – рівня «експертного». Дана методика 
розрахунку моральної шкоди містить у собі 
певний початковий параметр і різні коригу-
вальні коефі цієнти. На думку науковця, для 
особи, яка завдала шкоду, повинен бути вве-
дений коригуючий коефіцієнт її майнового 
стану. Причому до уваги повинен братися не 
тільки низький рівень матеріального забезпе-
чення (що може впливати на зменшення роз-
міру відшкодування), а й високий рівень (що 
може його підвищувати) [17, с. 240–241]. 

Мета. З’ясувати значення судової психології 
у кримінальному судочинстві. Здійснити ана-
ліз методик визначення компенсації моральної 
шкоди у кримінальному провадженні та ролі у 
них судово-психологічних експертиз.

1. Місце судової психології у юридичній 
практиці

Як відомо, психологія вивчає зв’язок пси-
хічних процесів у єдності з процесами фізі-
ологічними, які є механізмами відображення 
діяльності мозку. Основним завданням психо-
логії є вивчення законів психічної діяльності 
людини. А закони психології, у свою чергу, 
пояснюють як відбувається відображення 
об’єктивного світу в корі головного мозку 
людини, як вона пізнає оточуючий її світ. Від-
повідно, такі закони впливають на діяльність 
особистості. Психологічні закони дають мож-
ливість зрозуміти як відбувається розвиток 
психічної діяльності в цілому, та як форму-
ються психічні особливості людини.

З метою вивчення психічних процесів та 
індивідуальних особливостей особистості 
психологічна наука широко використовує 
певні методи дослідження. Основними з них 
є спостереження та експеримент, а також 
бесіда, аналіз процесів діяльності, біографіч-
ний метод та ряд інших.
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Відомо, що крім загальної психології існує 
цілий ряд спеціальних напрямків цієї науки, які 
забезпечують відповідні потреби різних сторін 
життєдіяльності людського суспільства. Серед 
них особливої уваги заслуговує судова психоло-
гія, яка покликана вивчати психологічні основи 
слідчої та судової діяльності та розробляти реко-
мендації психологічного плану з метою покра-
щення боротьби із злочинністю. Так, юристи 
практично ніколи не відмовлялися від викорис-
тання можливостей психології. Щодо практичної 
діяльності, то кожний працівник поліції, слідчий, 
слідчий суддя, суддя чи прокурор під час своєї 
роботи часто спираються на можливості психо-
логії. Переважно це емпірична, життєва психоло-
гія, яка базується на власному досвіді.

Разом з тим, для юридичної практики важ-
ливого значення набувають наукові знання, 
оскільки наукова психологія покликана дослі-
джувати, відтворювати, моделювати пси-
хічні явища і процеси, а практична, ставши 
видом професійної діяльності, трансформує 
досягнення наукової психології на потреби 
конкретних практичних проблем, зокрема 
, у юриспруденції [2, c. 26; 22, с. 627]. Так, 
В. Коновалова та В. Шепітько вважають, 
що юридична психологія покликана розро-
бляти загальні закономірності психологічної 
науки у їхньому специфічному відображенні 
з точки зору права [3, c. 11]. Питаннями вико-
ристання можливостей методів психології у 
юриспруденції, зокрема, у проведенні судово-
психологічних експертиз, присвячені роботи 
М. В. Костицького [5, с. 23–29], В. Кошинець, 
А. Луцького [15, с. 19], А. Ю. Куликович [7].

Складовою частиною сучасної юридич-
ної психології стала кримінальна психологія. 
Вона виникла та ефективно розвивається на 
стику психології та правознавства, у т.ч. кри-
мінології, кримінального права та криміна-
лістики [8, с. 24–26]. 

На думку Кондрат’єва Я. Ю., Столяренка 
О. М. у структурі юридичної психології, в 
тому числі і кримінальної, повинні бути пред-
ставлені традиційні напрямки, такі, що тільки 
починають розвиватися, а також перспек-
тивні. Відповідно, предмет кримінальної пси-
хології складають: 

– психолого-правова асоціація;
– психологія генезису протиправної 

поведінки;
– психологія особистості злочинця;
– психологія кримінального середовища та 

злочинних груп;
– психологічні особливості різних видів 

злочинів;
– психологічні причини та умови злочин-

ної поведінки;
– кримінально-психологічний моніторинг і 

прогнозування [2, с. 61–63].
На сьогоднішній день у юридичній прак-

тиці широкого застосування набув психодіаг-
ностичний інструментарій, який включає ряд 
методик виявлення криміногенно важливих 
якостей особистості. Це, насамперед:

– методики виявлення агресивності 
(Г. Айзенка, А. Ассінгера, А. Басса-А. Даркі);

– методика виявлення акцентуації;
– методика виявлення бентежності;
– методика виявлення відчуття самотності;
– методика виявлення депресії;
– методика виявлення схильності до 

ризику;
– методики виявлення конфліктності та 

стилю поведінки у конфліктній ситуації. 
На даний час потребу у використанні спе-

ціальних психологічних знань гостро від-
чувають фахівці кримінального блоку, які 
виконують не тільки оперативно-розшукові 
та профілактичні функції, а і повинні забез-
печувати можливості дослідження індивіду-
ально-психологічних особливостей учасників 
кримінального процесу (підозрюваних, обви-
нувачених, підсудних, свідків, засуджених, 
потерпілих, позивачів, відповідачів та ін.), 
результати яких мають юридичне значення та 
викликають певні правові наслідки. 

У зв’язку з цим, дедалі актуальнішими для 
використання стають методи судово-психо-
логічних експертиз, зокрема, у справах щодо 
заподіяння моральних страждань та відшко-
дування моральної шкоди.

Таким чином, психологічна наука, дослі-
джуючи залежність психічних явищ від 
об’єктивних умов життя і діяльності людини 
з точки зору юриспруденції, предметом 
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вивчення якої є психологічні аспекти системи 
«людина-право» розділяється на психологію 
правопорушної активності та психологію 
правоохоронної активності. 

2. Сутність, правове регулювання та 
практика визначення розміру компенсації 
моральної шкоди, заподіяної кримінальним 
правопорушенням

Уперше у вітчизняному законодавстві 
поняття моральної шкоди згадується у пре-
амбулі до Закону України «Про реабілітацію 
жертв репресій комуністичного тоталітар-
ного режиму 1917–1991 років» від 17 квітня 
1991 року, де зазначається, що Верховна Рада 
України від імені Українського народу визнає 
той факт, що у період з 1917 по 1991 рр. міль-
йони людей зазнали репресій, зокрема: «кату-
вань, переслідувань щодо себе та членів своєї 
сім’ї, інших фізичних чи моральних страж-
дань» [13].

Інститут відшкодування моральної шкоди 
має цивільно-правову природу, однак її 
відшкодування характерне не тільки для 
цивільно-правових відносин, тому норми, 
щодо відшкодування моральної шкоди міс-
тяться у багатьох законодавчих актах, що 
свідчить про міжгалузевий характер, а відтак 
трактуються у кожному випадку по-різному, 
однак не розкриваючи повною мірою ані зміст 
цього права, ані порядок визначення розміру 
компенсації моральної шкоди.

У Конституції України міститься лише 
окремі статті (32, 56, 62, 152), які надають 
особі право на відшкодування моральної 
шкоди, однак, не розкривають сутність даного 
поняття. 

Так, відповідно до ст. 56 Конституції 
України, кожен має право на відшкодування за 
рахунок держави чи органів місцевого само-
врядування матеріальної та моральної шкоди, 
завданої незаконними рішеннями, діями чи 
бездіяльністю органів державної влади, орга-
нів місцевого самоврядування, їх посадових 
і службових осіб при здійсненні ними своїх 
повноважень. Стаття 62 Конституції України 
гарантує відшкодування державою матері-
альної та моральної шкоди у разі скасування 
вироку суду як неправосудного [4].

В окремих випадках, зміст поняття мораль-
ної шкоди розкрито, проте це стосується 
лише окремих, регульованих законодавством, 
галузевих відносин, зокрема, мова йде щодо 
Закону України «Про порядок відшкодування 
шкоди, завданої громадянинові незаконними 
діями органів, що здійснюють оперативно-
розшукову діяльність, органів досудового 
розслідування, прокуратури і суду», де під 
моральною шкодою визнаються страждання, 
завдані громадянинові внаслідок фізичного 
чи психічного впливу, що призвело до погір-
шення або позбавлення можливостей реалі-
зації ним своїх звичок і бажань, погіршення 
відносин з оточуючими людьми, інших нега-
тивних наслідків морального характеру [11].

Положення вказаного закону дають чітке 
визначення моральної шкоди, однак, з огляду 
на те, що згаданий нормативно-правовий акт 
регулює визначене коло суспільних відносин, 
то поняття моральна шкода у ньому сформу-
льовано відповідно до потреб таких право-
відносин. В інших же нормативно-правових 
актах зміст поняття моральної шкоди не роз-
кривається, йдеться лише про наявність права 
на її відшкодування.

Аналізуючи Конвенцію Про захист прав 
людини і основоположних свобод, яка є час-
тиною національного законодавства України, 
слід звернути увагу на те, що у ній закріплено 
право потерпілого на справедливу сатис-
факцію, якщо Суд визнає факт порушення 
Конвенції або протоколів до неї і якщо вну-
трішнє право відповідної Високої Договір-
ної Сторони передбачає лише часткове від-
шкодування. Проте, Конвенція не розкриває 
зміст поняття «справедлива сатисфакція», що 
дає ЄСПЛ право в силу наданих йому дис-
креційних повноважень тлумачити зазначене 
поняття на власний розсуд [1].

Чинний Цивільний кодекс України (далі 
ЦКУ) не дає визначення поняття моральної 
шкоди, однак у ст. 23 зазначається, що особа 
має право на відшкодування моральної шкоди, 
яка полягає: у фізичному болю та страждан-
нях, яких фізична особа зазнала у зв'язку з 
каліцтвом або іншим ушкодженням здоров'я; 
у душевних стражданнях, яких фізична особа 
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зазнала у зв'язку з протиправною поведін-
кою щодо неї самої, членів її сім'ї чи близь-
ких родичів; у душевних стражданнях, яких 
фізична особа зазнала у зв'язку із знищенням 
чи пошкодженням її майна; у приниженні 
честі та гідності фізичної особи, а також діло-
вої репутації фізичної або юридичної особи. 

Аналізуючи ст. 23 ЦКУ, можна дійти висно-
вку, про те, що зміст моральної шкоди фізич-
ної особи визначається через поняття «страж-
дання» [20]. 

Пункт 6 ч. 2 ст. 242 КПК передбачає 
обов’язкове проведення судової експертизи 
з метою визначення розміру матеріальних 
збитків, якщо потерпілий не може їх визна-
чити та не надав документ, що підтвер-
джує розмір такої шкоди, розміру шкоди 
немайнового характеру (моральної шкоди), 
шкоди довкіллю, заподіяного кримінальним 
правопорушенням.

Судова експертиза – це дослідження на основі 
спеціальних знань у галузі науки, техніки, мис-
тецтва, ремесла тощо об’єктів, явищ і процесів 
з метою надання висновку з питань, що є або 
будуть предметом судового розгляду [14]. 

Відповідно до ст. 243 КПК, експерт залуча-
ється у разі наявності підстав для проведення 
експертизи за дорученням сторони кримі-
нального провадження.

Сторона захисту має право самостійно 
залучати експертів на договірних умовах 
для проведення експертизи, у тому числі 
обов’язкової. Окрім цього, експерт може бути 
залучений слідчим суддею за клопотанням 
сторони захисту, з підстав передбачених про-
цесуальним законодавством [6].

Відповідно до положень ст. 127 КПК 
України, потерпілий від кримінального пра-
вопорушення має право на компенсацію запо-
діяної йому моральної шкоди на будь-якій 
стадії кримінального провадження, що на 
думку О. І. Остапенка свідчить про забезпе-
чення захисту прав потерпілої особи зі сто-
рони держави [9, с. 5003–5004].

Відповідно до положень ч. 1 ст. 106 Цивіль-
ного процесуального кодексу, учасник справи 
має право подати до суду висновок експерта, 
складений на його замовлення [21].

Інструкція про призначення та проведення 
судових експертиз та експертних досліджень 
визначає, що об'єктом психологічної експер-
тизи є психічно здорові особи (підозрюваний, 
обвинувачений, підсудний, виправданий, 
засуджений, свідок, потерпілий, позивач, від-
повідач: малолітні; неповнолітні; дорослого 
та похилого віку). Основним завданням пси-
хологічної експертизи є визначення у підек-
спертної особи: індивідуально-психологіч-
них особливостей, рис характеру, провідних 
якостей особистості; мотивотвірних чинни-
ків психічного життя і поведінки; емоційних 
реакцій та станів; закономірностей перебігу 
психічних процесів, рівня їхнього розвитку 
та індивідуальних її властивостей. Психоло-
гічна експертиза встановлює ті особливості 
психічної діяльності та такі їх прояви в пове-
дінці особи, які мають юридичне значення та 
викликають певні правові наслідки.

Проведення судово-психологічної експер-
тизи дає можливість, зокрема, встановити 
чи дійсно особі були спричинені страждання 
(моральна шкода), за умов тієї ситуації, що 
досліджуються у справі, і якщо особі дійсно 
була завдана моральна шкода встановити, 
який можливий розмір становить грошова 
компенсація за завдані страждання [12].

Згідно з пунктом 6.5. згаданої Інструкції, 
при проведенні психологічної експертизи для 
визначення розміру компенсації моральної 
шкоди у кримінальному провадженні викорис-
товуються загальновідомі в науковій практиці 
психологічні методики і такі, що пройшли дер-
жавну атестацію, та їх авторські модифікації, 
що відбираються з урахуванням специфіки 
експертних досліджень і конкретних питань, 
поставлених перед психологічною експерти-
зою. Зокрема, такими методиками є: «Мето-
дика психологічного дослідження у спра-
вах щодо заподіяння моральних страждань 
особі та відшкодування моральної шкоди» 
(№ 14.1.75 Реєстру методик проведення судо-
вих експертиз Міністерства юстиції України), 
розроблена у 2017 році Харківським НДІСЕ 
Міністерства юстиції України та «Методика 
встановлення заподіяння моральної шкоди та 
метод оцінки розміру компенсації спричине-
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них страждань» (№ 14.1.04 Реєстру методик 
проведення судових експертиз Міністерства 
юстиції України), розроблена ще у 1997 році 
Ерделевським О. М.

Основою вказаної Методики 14.1.75 є 
«модифікована» Методика встановлення запо-
діяння моральної шкоди та метод оцінки роз-
міру компенсації спричинених страждань 
О. М. Ерделевського з його формулою. Разом з 
тим, з 2016 року застосування Методики Ерде-
левського О. М. припинено наказом Мініс-
терства юстиції України. Тому, очевидно, 
що розмір моральної шкоди визначений за 
вищевказаною методикою є недопустимим.

У Методиці 14.1.75 вбачається та сама 
суть, що й у Методиці Ерделевського, проте з 
більш розгалуженою шкалою оцінки ступеня 
вини особи, яку названо «коефіцієнтом сту-
пеня ініціативи та характеру діяльності спри-
чинювача шкоди у виникненні та динаміці 
ситуації, що досліджується за справою» [18].

Однак, вказана Методика разом із форму-
лою О. М. Ерделевського в її «доповненому» 
варіанті, увійшла у значне протиріччя з чинним 
законодавством України з огляду на наступне:

1) в Методиці використано терміни «пси-
хічні страждання» та «презюмована моральна 
шкода», яких не містить законодавство 
України. Окрім цього, порушується презумп-
ція невинуватості, як засада кримінального 
провадження;

2) Методика не несе в собі конкретики та 
точності визначення;

3) в Методиці представлена «модифіко-
вана» таблиця та формула, які тотожна фор-
мулі О. М. Ерделевського;

4) в Методику входять питання, які нале-
жать до виключної компетенції органів досу-
дового розслідування, суду: визначення про-
типравності поведінки як потерпілого, так і 
заподіювача шкоди;

5) Методика повністю суперечить ст. 124  
Конституції України, якою передбачено, що 
делегування функцій судів, а також привлас-
нення цих функцій іншими органами чи поса-
довими особами не допускається;

6) в Методиці 14.1.75 запропоновано нада-
вати: п’ять варіантів ймовірних висновків;

7) авторами Методики надано лише опи-
сові діапазони розміру компенсації моральної 
шкоди;

8) в Методиці фактично ототожнені 
цивільне правопорушення та кримінальний 
злочин, що є неприпустимим;

9) в Методиці для визначення розміру ком-
пенсації моральної шкоди застосовується 
виключно розмір мінімальної заробітної 
плати, що суперечить вимогам Закону України 
№ 1774-VIII від 06.12.2016 «Про внесення 
змін до деяких законодавчих актів України», 
відповідно до якого мінімальна зарплата після 
набрання чинності цим законом не застосову-
ється як розрахункова величина.

Так, відповідно до рішення суду пер-
шої інстанції у справі № 753/7190/16-ц від 
22 березня 2017 року про відшкодування 
моральної шкоди зазначено, що позивач у 
справі посилався на розрахунок розміру 
моральної шкоди на підставі методики профе-
сора Ерделевського О. М., однак інформація з 
реєстру методик проведення судових експер-
тиз, розміщеного на сайті Міністерства юсти-
ції України, яка є загальновідомою та доступ-
ною для кожного громадянина, наголошує, 
що за прийнятим рішенням з 29.01.2016 року 
застосування методики встановлення запо-
діяння моральної шкоди та методу оцінки 
розміру компенсації спричинених страж-
дань розробника професора Ерделевського 
О.М., реєстраційний код 14.1.04, на території 
України припинено [16]. 

У справі № 428/1051/16-ц від 04 липня 
2018 року про відшкодування матеріальної 
та моральної шкоди суд апеляційної інстан-
ції дійшов висновку, що під час визначення 
суми компенсації моральної шкоди за мето-
дикою проф. Ерделевського О. М., місцевий 
суд для здійснення наведеного у рішенні роз-
рахунку, виходив з встановленого Законом 
України «Про державний бюджет України 
на 2018 рік» розміру мінімальної заробітної 
плати, яка станом на 01 січня 2018 року скла-
дала 3.723,00 гривень. Разом з тим, з 01 січня 
2017 року набрав чинності Закон України  
№ 1774-VIII від 06 грудня 2016 року «Про 
внесення змін до деяких законодавчих актів 
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України», пунктом 3 Перехідних положень 
якого установлено, що мінімальна заробітна 
плата після набрання чинності цим Законом 
не застосовується як розрахункова величина 
для визначення посадових окладів та заробіт-
ної плати працівників та інших виплат [10].

Отже, можна зробити висновки про те, що 
одним зі способів визначення розміру компенса-
ції моральної шкоди, спричиненої кримінальним 
правопорушенням, є проведення судово-психо-
логічної експертизи потерпілого чи цивільного 
позивача. Правовою основою залучення екс-
перта-психолога до проведення даного дослі-
дження є Конституція України, Кримінальний 
процесуальний кодекс України, Закон України 
«Про судову експертизу», Інструкція про при-
значення та проведення судових експертиз та 
експертних досліджень та Науково-методичні 
рекомендації з питань підготовки та призначення 
судових експертиз та експертних досліджень.

Окрім цього, при проведенні психологічної 
експертизи використовуються загальновідомі 
в науковій практиці психологічні методики і 
такі, що пройшли державну атестацію, а також 
їх авторські модифікації. До таких методик слід 
віднести «Методику встановлення заподіяння 
моральної шкоди та метод оцінки розміру ком-
пенсації спричинених страждань» авторства 
Ерделевського О. М., використання якої припи-
нено 2016 року, а також розроблену на її основі 
Харківським НДІСЕ Міністерства юстиції 
України «Методику психологічного дослідження 
у справах щодо заподіяння моральних страждань 
особі та відшкодування моральної шкоди».

Сутність даних методик полягає у тому, що 
експерт після оцінки емоційно-психологіч-
ного стану, реакцій, індивідуально-психоло-
гічних особливостей, рис характеру, провід-
них якостей особистості встановлює чи дійсно 

підекспертній особі була заподіяна моральна 
шкода, після чого за допомогою спеціально 
розробленої формули визначає розмір грошо-
вої компенсації за заподіяну моральну шкоду.

Проте, вказана Методика Харківського 
НДІСЕ разом із запозиченою формулою 
О. М. Ерделевського до певної міри суперечить 
законодавству України, а тому постає необхід-
ність у розробленні та законодавчому закрі-
пленні концептуально нових підходів щодо 
встановлення факту заподіяння моральної 
шкоди та визначення розміру її компенсації.

Висновки. Відтак, використання на прак-
тиці законодавства щодо відшкодування 
моральної шкоди, заподіяної кримінальним 
правопорушенням породжує численні про-
блеми у зв’язку з недотриманням принципу 
правової визначеності та наявністю розбіж-
ностей між нормативно-правовими актами, 
які регулюють порушене питання.

Визначити розмір компенсації моральної 
шкоди у кримінальному провадженні мож-
ливо також шляхом проведення судово-пси-
хологічної експертизи, яка проводиться з 
урахуванням вимог чинного законодавства та 
розроблених на його основі наукових методик, 
які пердбачають оцінку емоційно-психологіч-
ного стану підекспертної особи з подальшим 
обрахунком розміру грошової компенсації 
моральної шкоди за допомогою спеціально 
розробленої формули. Окрім цього, при визна-
ченні розміру компенсації моральної шкоди 
суди зобов’язані використовувати практику 
Європейського суду з прав людини.

Таким чином, визначення розміру компен-
сації моральної шкоди здійснюється судом 
на підставі внутрішнього переконання суду, 
закону, а також висновку судово-психологіч-
ної експертизи.
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